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PREFAZIONE. 



Acche , per Divina fpcciale beneficenza , cominciàroncr 
fcliccmeiite a riforgere le umane Icucre, e depolte le 
barbariche fpoglie a riacqu.l'tare la primiera dignità , 
grazia , e bellezza , cominciò parimente a' venire in lu- 
ce e coltura la critica già fepolta, con l’ erudizione fa- 
ci.i, e profana, e fu fubito applicata principalmente nel purgare, c 
rikabilire nella fua priltina integrità T iftoria de’ tempi. Ben fi co- 
nobbe da, uomini illuminati non v’ efser mezzo più acconcio' per in- 
trodurre, e portare a perfezione la prudenza, 1’ amore all’ umani- 
tà, tutte le. altre virtù,. c le feienze , e le arti più utili', e lumi- 
nofe, e quel che più importa', il conofeimento , e l’amor di Dio . 
Mille menti felici fi viddero q^uindi applicarli con ardore' a un sì 
nobile oggetto ;, ma reftrinfero le loro cure ai monumenti più leg- 
gi.idri , e brillanti , e a quei foli tempi ,- che videro più felici , e 

1 »iù illuminati , in cui per gloria di Belle Lettere, per finezza di po- 
izia , per le armi ben maneggiate ne andò la' Grecia sì chiara , e 
famofa ; e ne’ quali Roma , la Regina del mondo , preferifse a tan- 
te nazioni le, I.eegi . Prefero per oggetto de’ loro ftudj , e fecero lo- 
ro deiizie il difotterrare , raccorrc , e illuftr.ye i più luminofi mo- 
numenti di Codici,. Ifcrizioni , fafti, medaglie, gemme, anfiteatri,. 
Religioni, Leggi, Riti, Coltumi , Governi, Geografia, e Cronolo- 
gia de’ Greci de’ Romani ; e tanti bei parti ci han dato di lor 
ingegno felice , che l’ eccedente mole (paventa , ed opprime , e pof- 
Cam dire , che la troppa abbondanza ci ha impoveriti'. Fra tanti 
un fòlq non fi trovò , che volefsc metter piede ne’ fecoii barbari , 
paefe ingombrato per ogni parte di nere tenebre , e di denfa cali- 
gine. Avvezzi allo fplcndorc di maeflofa e vivace eloquenza , di- 
Idegnavano qualfivoglia monumento ruvido- e tencbrolo de’ fecoii o- 
fruri . Ma finalmente quali efaufto l’ immenfo Erario della Greca.- 
c Romana ci udizione , cominciarono i grandi uomini a poco a po- 
co a conofeere , che anzi più utile , intctefirnte , e per molti capi 
ancora più gloriolò, e più dilettevole era il conofeere, e Tillufirare 
lo flato de’ noftri popoli; divenuti miferamente difformi , fquallidi , 
femibarbari per. l’ inondazione di tanti barbari fettcntrionali ; trovan- 
do in quei, tempi la. noftra. madre , la bella Italia , la quale , beii- 
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che sbalzata dal trono , e fpogllata dell’ antica Tua polizia di coda* • 
mi , e dell’ ornamento di letteratura , non perde tuttavia i naturali 
fuoi pregi , la niacftà , la fortezza , gl’ in^gni felici . I riti , le leg- 
gi, gli ufi, i collumi , che fon oggi preflò di noi.inpìii gran par- 
te, noii già da’ Greci , o Romani , ma da’ tempi barbarici la loro 
origine riconofcono , ed in elTi la troviamo . La gloria pertanto , e’I 
piacere di fcoprir cofe nuove , non può ormai ritrovarli più grande, p 

che nell’ oHérvare que’ tempi , ne’ quali vcggiamo come fe la pai- Àf 

favano , e cofa facdlero i nolìri maggiori . l’iù di quella di qualun- ^ 

'que altra nazione è propria ad idruire , e a dar piacere la doria dei 
tempi ofcuri delle nodre contrade i perchè fi veggono in ella perfo- ' 

ne di ogni dato padàre da fituazioni varie, e varj cimenti a fitua- 
zioni diverfe, ed oppode: moltiplicità di Dominanti, de’ quali altri 
cadono , altri riforgono : Principi piidìmi , favj e degni di eterna 
memoria, che portarono a’ popoli la felicità,c felicemente regnaro- 
no : Principi modruofi , che montarono fui trono per fare molti 
infelici , e che aprirono in breve a fc delfi orrido precipizio : Minidri 
favj , c di onore , che renderono i Principi gloriofi , e amati con te- 
nerezza da’ fudditi : Minidri di eroica confumata malizia , che al- 
tro non cercando , che di foddisfare la sfrenata loro avarizia , Tarn- . 
bizione , c fuperbia , traffero a loro incauti l’rincipi 1’ odio de'Popo- | 

li , donde precipitati dal trono , perderono funedamente col Régno i 

la vita: che fecero vedere, che quanto fu mai imputato a’ Sovrani, • ' 

per cui furono l’efecrazione di tutti , venne dalla malizia de’loro Mi- , 

nidri , i (mali alla fine, colpiti dalla dedra vendicatrice di Dio,efo- 
pta fe dedije nella loro famiglia , lafciarono a’ poderi un’orrida fce- 
na di utile idmzione : vi fi ammira bella varietà di accidenti du- 
• pendi ; catadrofe continue di dati : totali defolazioni , e nlorgimen- 
ti di popoli : guerre in luoghi diverfi continuate , con efito differen- > 

te : Città ragguardevoli cambiate in cumulo di rovine , e^ altre con . j 

gloria fune dal nulla : Santi ammirabili per l’ eroiche virtù , e per 1 

miracoli per edi operati da Dio , finora quali non conofciuti ; Vefco- 
vi di portentofa malizia , ed iniquità , fenza però , che fiafi veduta | 

nel R^no , che in quedo è fingolare , allignar mai qualche erefia , 
o fofpetto di edà . Vi fi veggono didruggimcnti molti , e_ varj , e 
tante nuove , e diverfe fondazioni di Vdcovadi , Monideri , Tem- 
pli , Contee . Vi fi prefentano fenomeni varj di natura , flagelli de- 
folanti , abbondanze , e fingolari benedizioni celedi . Che bello c 
magnifico oggetto per occupare una mente generofa, vaga di giova- 
re a’ fuoi fimiii, far onore alla Nazione , e acquidare al fuo nome 
predò de’ poderi il preggio gloriofo dell’ immortalità 1 Tutto ciò , e 
più ancora fi è da i nodri ben conofeiuto i e di già nel Regno , 
mercè la provvida cura dell’ amabilidimó nodro , Sovrano il Gran 
Ferdinando IV. , che avvcnturofamentc per noi , dall’ Augudo fuo | 
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Genitore ereditò una follccitudine amorofiffima per ogni vantaggio e 
felicità de’fuoi Popoli, le mire de’ Letterati quali non tendono, che ' 
a quello folo, d’ illullrare , e mettere in veduta la nollra lloria dei 
tempi detti Barbarici . Molti valentuomini vedonG in moto per di- 
fbtterrar monumenti , cronichette , ifaizioni , monete , edifizj ; o 
tanti monumenti li fon recati alla luce , che fe alle pergamene Caf- 
fmeG pubblicate dal Gattola, e quelle di S. Vincenzo al Volturno, 
e di S. Clemente di Cafauria pubblicate dal Muratori , portate ad 
ufo comune fi unifiero le molte del famofo Archìvio della Cava , 
delle quali ora ce ne ha poche comunicate il dotto CaTmefe D.Sal- 
vadore de Elafi , avrebbero i talenti incomparabili de’nollri materia- 
li a dovizia , per collocare la nollra lloria in luce , e magnificenM 
invidiabile aÙ’ellere Nazioni. Più iliorie generali, c • particolari , dif- 
corfi inorici , Annali , e Diflertazioni fi fono al pubblico prefentate. 
Ma che? Bifogna dirlo con ilchiettezza ; a’ nobili grandiofi progetti 
- non fi fono veduti finora corrifpondere i fatti ; e con tanti letterari 
travagli non fi fon fatti , che pochi progredì nella cultura del vado 
fpinoìb campo. Anzi { mi fi perdoni quella mia, fe tal fi vuole , 
temerità ) fi fono aggiunte maggiori tenebre all’ antica confiifione . 
La ragione fi è , che riefee fempremai vano ogni sforzo , allorché 
non fi prende, com’è avvenuto nel pfo nollro,il diritto principio; 
fi accumulano feoverte, ed odervazioni filofofiche, politiche, ed eco- 
nomiche, ma fabbricando nell’aria. Primieramente è di necedità cie- 
ca e tenebrofa la doria , fe le manca l’ ordine de’tempi , e fono og- 
getto di rifo quelle odervazioni polìtiche , che fi fanno da chi igno- 
ra r ordinato rapporto de’ fatti co i tempi . Che altro è un Idorico 
fenza la feienza de’ tempi , che un cieco , il^ quale inoltrandoli in 
folta felva, qu.into più fi aggira, tanto più s’inviluppa . E’ tanto 
certo, che finora fi è fabbricato full’arcna, quanto è certo, che non 
vi è dato mai, nè vie ora in alcuno il verp conofeimento della no. 
fira Cronologia. Nè quello è podibile , fe. prima non fi conofeano 
que’ vari fide»'' ì che ne’ diverfi luoghi del Regno furono ufati da i 
Nota) , e Scrittori che abbiamo , in ordine al computo , e note de i 
tempi V e 1’ Epoche vere de’nodri Principi , e de’ Sovrani dranieri , 
che hanno avuto dominio , o giurifdizione in quedo Regno . Furo- 
no i nodri Maggiori traddiloro varj a’ tal fegno , che differivano fi- 
no di un anno c mezzo nel prendere il principiò dell’anno , comin- 
ciandolo altri dieci mefi prima col Marzo precedente , altri quattro 
mefi prima col precedente Settembre : altri due mefi dopo col Mar- 
zo feguente , ed altri otto 'meli dopo col Settembre feguentc. 
Quindi è che veggiamo notati in più anni diverfi gli deflì fatti , da 
diverfi nodri Scrittori , che pur videro in quel tempo medefimo,m 
cui que’ fatti accaderono ; e noi ben vedremo , che tutti fono di ac- 
cordo , e notano lo de dò anno , fe ne conofeeremo il vario fidema 
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ih computare e fegnare i ternpi . Senp quefla cognizidne , che qual 
filo di Arianna , i^r dir cosi., ci guidi e dirigga nel moltiplice ed 
intrigafilTimo laberinto , fenza accertare fiftatti fillemi come , c quale 
ftoria fi* fcriverà ■’ Finora i più accorti Pa.gi » Muratori , Alamanno, 
i conti di;’q^uali fon buonamente feguiti da i noli ri , ove incontrano 

? iualche noftro Storico difeordante nel tempo altronde certo, di un 
atto , il condannano ingiullamentc di errore , e ne fan prendere pef- 
fimo concetto; e trovandolo poi in altro fatto non contradetto da 
altri, hanno quello regillrato fulla di lui autorità in anno non vera 
Gran parte de i fatti del Regno- li ha dalle carte de’Soyrani di Orien- 
te, e di Occidente, e de i Papi ; onde- è imponibile il determinare 
il tempo fenza conofeere l’ epoche vere di quei Sovrani ; ora le vere 
epoche ufatc nelle pubbliche carte da tutt’ i Greci Augufti, da mol- 
ti Imperadori , c Re d’ Italia , e da molti Papi , non Tòno fiate an- 
cora conofeiute. Per quanto quella propofizione- faccia* orrore , ella 
farà conofciuta verilfima da chiunque di coloro , che cercano la ve- 
rità, leggerà quanto diremo quVapprellò . Quindi è, che un immen- 
fo. numero di preziofifiìmc pergamene è condannato- a finire di con- 
fùmarfi; e le carte più egregie fi difpreggiano come falfc -, perchè le 
note non vanno d’accordo coll’ epoche, che fono in voga; quando 
da quelle note dovrebbe per lo meno dubitarfi dell’ Epoche ricevute. 
Peggio afiai, full’appoggio di- altre pergamene , perchè non fe ne in* 
tefero le note , ignorandofene la vera epoca- del Sovrano più Domi- 
nanti, Abati, c Contile più fatti intcrelTanti.fi sbalzarono in anni, 
da’ quali furono lontaniffimi ; e cosi ogni ferie è fconvolta-, e tutto 
è confufione* Efige la fioria, che fi difeemano i fatti, veri da i fallì 
e le noftrc ifiorie fon come inteflùte di favole .. De ù Sovrani del 
Regno nofiro, nelle pubbliche carte ( nelle quali fino al molto a- 
vanzato fecole. XI. non fi nota l’anno di Criftq-, ma quello fole dei 
Principi regnanti , il mefe, e l’Indizione )., gli anni cle’Principi non 
fon mai fon prefi da quando profeto- il governo nella morte de’DecelTo- 
ri, ma dal giorno in cui furono alTbciati al trono ; ora generalmen- 
te nelle Storie, ed Annali nollri quell’ epoche dell’ aflòciazione non 
fono fiate nè efanainate, nè conofeiute; come dunque i< giovani ap- 
prenderanno a coiiofccre il tempo- delle carte ; e come- i Giudici de- 
cideranno- fulla genuinità di èlle carte? Più fiorici degli ultimi feco- 
li, e coloro fpecialmentc , che fcrilT'cro de’ pregi di Città, comunità, 
c famiglie, talvolta per femplicità, fpelTò ancora, per malizia .accu- 
mularono* favole , e dicerie ridicole del volgo v dnde dee metterli tut- 
to all’efame, e condannare in poi alle tenebre le bugie , e autenti- 
carli la verità * Efige la ftoria elfer- deferitta con ifeeltezza di mate- 
rie; e quindi chi la fcrive deve avere dinanzi agli occhi tutte le ma- 
terie già efpofte; ora le gcfta de’ Popoli nollri giacciono ancor qua- 
fi lutts fepoltc, e difperfV *a’ frammenti in cronichette, peigamene. 
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t lapidi , e bifognerebbe infiemc unirle ordinatamente . Principaliflì- 
mo luogo nella Storia noflra fi dee a i Santi , che hanno illullrato 

il Regno; e finora gli Storici noftri non li ha degnati di una paro- , 

la, e molti noftri Santi più ammirabili , o per lo meno non infe- • ; 

riori a quanti per la mezza età, vantano le altre Nazioni , fono fco- 
nofciuti da noi. Gran parte nella Storia hanno ancora i Vefcovi , 
molti de’ quali pofi'edevano ancora più nobili feudi ; e pure fono 
trafcurati da i nofiri Storici generali , e foto di poche Chiefe fe n’è 
icritto di propofito, ma infelicemente, il Catalogo. Abbiamo i Ve- 
fcovi di ciafcuna Chiefa da Ughelli, che ne dillefe il Catalogo fal- 
le notizie , che dalle Città rifpettive li furono trafmelTe, e può im- 

maginarfi quali. Molti di quc vefcovi non furono mai nel Mondo, . ; 

altn fon polli da tempi non propri, e pure i Cataloghi ne fonofcar- j 

filTimi. Per darne qualche faggio, nella Cattedra di Pedo, poi tras- - 

ferita a Capaccio, dopo Fiorentino nel 499., fi nota' Arnolfo al II zd. ' * , 

( e pure era nel 117Ó. e 1179. ), indi, fenza tempo, Leonardo, c ' 

poi al ippd. un N., che vale un niente; e -pure io da Itruracnfiche ' 

fon certamente autentici e genuini , vi trovo un Giovanni al ^49., 
altro Giovanni dal 954. al 959.. -, Radone al 977. è 989. , Amato 

nel lozd., altro Amato nel 1044.; quale nel 1047. fu trasferito al- . ' 

la Cattedra di Salerno: Amato IH. dal 1047. al 1058., Mar^dodal ! 

lodj. al 1091., Alfano nel iioa e 1134-, Giovanni III. nel 1142. 
e 1143-, Arnolfo nel 117^. e 1179., Niccola nel 1195. Della Cat- 
tedra di Alili molto fi applaude il Trutta, nelle AnttchUà di Ali- 
fi ^ nella Differtazionc 28., eh’ è de’ Irrelati, di averne aggiunti due 
a quelli dati da Ughelli, cioè un Roifredo dopo il 981. , ( eh’ è e- 
videntemente fantafiica, elTendo fiato folo Abate di S. Vincenzo al 
Volturno ), e un N. , cioè Anonimo, che niente fignifica. Ughcl- 
li vi avea regifirato Claro al 450. , Artis ( fi chiamava Arechi ) al 
1059., e Baldovino al 1179., e pure poteano facilmente vederfi un 
Goffredo nel 982., Paolo nel 984., e 85., il famofo Vito, che go- 
vernò gloriofamente dal pSd. , al 1024. , Àrigifo nel 105^., Rober- 
to nel iioa, Pietro nel 1143., ed altri . Forfè non vi e Cattedra, 
che ndl cercare la ferie, e i tempi de’Prelati, abbia avuti tantiScrit- 
tori , quanti ne ha avuta quella di Benevento, trai quali fono i due 
rinomati Vefcovi S.irnelli, c de Vita; e pure lu quel Catalogo fi da • 

’ luogo a non meno di dieci Prelati , che non mai comparvero al * 

mondo, •quali fono Alderico , Ambrogio, Cefario , Gatto, Carlo, 

Confervato, Waldefredo, Vincenzo, Alo, e Mundo . Vi fi notano 
due Davidi uno al ^00. , e 1 ’ altro dal 78^. al 792. , e non ve ne 
fu che un folo dal 78s.al 795, Barbaro fi nota al ^03. e lo era nel 
594. Alfano fi mette nel dis-, e lo era nel 781. S. Qovanni da al- 
cuni è pofto nel 448. , e da altri al fecolo X. , ed è certo , che lo 
iii dal Ó83. al 715. Il famofo Ajone fi alloga dall’ 875. aU’88d. ,ed 

è ccr- 
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è certo che governava neU’870. , e nell’884. li era fucceduto Pietro, 
che quivi fi mette dall’ 894. Aurelio dii 1020. fi sbalviò al 1071. Più 
altri Vefeovi, che furono làmofi in ella Cattedra , fconolciuti, non 
hanno avuto luogo nel Catalogo ; così Munoaldo , che refle la Cat- 
tedra dal7id. al 742., Pietro , die fioriva ncll’SjS. , Madelfredo nel 
1045., Alfano IV. nel 1050., Landolfo III. dal 1130. cc. Ma por- 
tentofo può dirfi il Catalogo de i Vefeovi di Salerno. L’Anonimo 
Salernitano, ii quale finì di fcrivere c vivere nel 981., fcrivendo de- 
gli ultimi fatti del Principe Siconolfo,il quale morì nell’anno 849., 
deferive la ferie de’ Vefeovi di Salerno (a) di quei tempi così : Vi- 
vendo ancora il Vefeovo Radoatdo , Pietro Vefeovo di Canofa, ef- 
fendo quella Città prefa da’ Saraceni , fi ritirò a Salerno , elTendo co- 
gnato del Principe Grimoaldo , ed eflendo poi morto il Vefeovo 
Kadoaldo , elio Pietro governò per qualche tempo la Chiefa di Sa- 
lerno, ove de fuo fumptu Ecclejìam pr<edi(ìam Sanifam Sedem itt 
honorini b. Joannis Baptt>ì<e mine mrtgnitudinis conflrustit , ma 
non la vide terminata , ed e’obe fucceflore RaSlolo , a cui fucceffe 
M/ti^neldo , il quale ebbe fuccellore il prerlnrtjftmo Alone , riparator 
delie Chicle; qùale eflendo morto, fu ordinato Landemario di No- 
ccta ; ed eliendo morto coftui tempo. Principis Sicomlfi , che fu 
dall’ S^p. , fublimarono Bcrnordo . Si diffonde poi 1 ’ Anonimo in de- 
fcrivcre la vita di quello Prelato egregio, raccontandone le virtù mi- 
rabili , le vifioni , le traslazioni di più corpi di Santi prefi da più 
luoifhi, e condotti a Salerno, la fabbrica di un nuovo mirabile cam- 
panile , c della Chiefa de’ SS. Crino , e Quingefio « c più altri ; e 
aggiugne , che dopo .quelle cofe , morto già Siconolfo , ed eflendo 
Pietro Rettore del fanciullo Sicone , andò a Roma , difguflato della 
Corte, e poi ritornato cominciò una nuova Chiefa , e dopo 17. an- 
ni e 6. mefi, o, come in altra lezione , anni X. e mefi 6. di felice 
governo fe ne volò al Cielo, el Principe Ademarioli foflituì il fuo 
figlio Pietro. Così TAnonimo. Pietro prefe la Reggia nell’ 8+9. ,e’l 
figlio Ademario governò, dall’ 853. alP 8do. ; è certo dunque, che il 
S Vefeovo Bernardo fu confagrato prima dell’ anno 844. Si efamini 
ora la ferie , e cronologia di quelli Prelati data dal Mofea , Mazza, 
ed Ughelli. Si mette Radoaldo per 16. anni dall’ 818. , indi Pietro 
dall’ 834, , indi dall’ 844. per anni 4. Niccola , che non ci fu mai ; 
poi Magnaldo dall’ 848. , indi Teiipo ( che non vi fu mai ) dall’8s3., 
poi Alone dall’ 8^7. , e pure fu prima di Siconoifo , che morì nell’ 
849. indi Landemaro per anni 20. , e pure collui morì fotto il Prin. 
cipe Siconoifo ; in- feguito fi nota Pietro nell’882. , che fu peH’890., 
poi Bernardo dal 909. al 9+2. e pure era nell’ 944. ; finalmente fi 
mette Racheoaldo d^ 942. , cioè un fecolo dopo di quello , che ve- 

ra- 
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l a mcnte. fii. Cosi altri ancora fon pofti in tempi non proprj ; e met- 
tendofi nel Catalogo molti che non vi furono , fi efcludono altri, che 
vi fiorirono , come Rattolo , un Giovanni , due Pietri , ed altri . Co- 
si tutt’ i Cataloghi de’ Vefcovi, c de’ Conti fono fconvolti , c falfi \ 
e tutti adottancfofi come veri , ed efatti , £ fcrivono Storie , ed An- 
nali . 

Si fa confiftere il gran pregio della floria , ed è certo, che la 
rende molto dilettevole , la fceltezza delle materie , e de’ fatti , rap- 
prefentati , e quafi dipinti il pih vivamente che fia podìbile , e co- 
me pofti fotto gli occhi de’ leggitori , inteftuti con uno ftile grave , 
copiofo, limpido , adattato al (oggetto ,'con parole chiare , fignifi- 
canti, e atte a dipingere elfi fatti: con oflervazioni giufte , e natu- 
rali Politiche , Economiche , Filofofiche , e Critiche fui carattere 
delle perfone, fu i configli , le cagioni , e le origini delle cofe ; e 
tutto femprc con parole proprie jjdl’ Autore, e ftilc eguale e conti- 
nuato, che dal pnncipio al fine foorra ugualmente a guifadi fiume 
reale ; fenza eftere interrotto per lo cammino ora da una lettera ^o- 
ra da una Bolla,. o diploma; ora da uno fquarcìo di vecchia Crona- 
ca; ora da lunga diftertazione ; cioè fenza trafcrivere formule, 'o pa- 
role, raccogliendo i fatti da i contemporanei , ed accreditati Scrit- 
tori fenza aggiunte , o diminuzioni , ritenuto fedelmente il fenfo , 
tutto intelTèndo in un mcdefìmo ftile fiorito. Ma fi efiga pure que- 
llo metodo nell’ Iftorie univerfali , nell’ Iftoria della Chiefa , negli 
Annali di quei Regni, de’quali le materie fon tutte efpofte, e depu- 
rate . Se diletta in quello ftile la ftoria , il metodo oppofto del Ba- 
fonio è certamente il più ficuro e più folido,c farà ancora necefl'a- 
rio negli Annali di qualche Regno , come neceftario fu un tempo 
negli Annali della Chiefa , quando le materie non erano ancora nè 
conofciute , nè efaminate . Quefto metodo del Baronio afticura H let- 
tore, c foddisfa, col tutto prefentaigli come prima fu fcritto, come 
l’ intero proccflb di ciafcun fatto , per giudicarne da fe medefimo . 
Nel primo metodo la fcelta de’ fatti, e de'teftimonj dipcridendo lem- 
pre dall’ Autore , nè tampoco obbligato a lodargli , coftui fopprime- 
rà quanto farà contrario a’ fuoi pregiudizi > Autori interpe- 

trcra Tempre quel fenfo , che a’ ìùoi pregiudizi farà co:iforme . Un 
Autore di fpirito brillante , e di una fertile immaginazione non fa- 
prà facilmente contcnerfi ne’ confini ftretti della verità , e farà , an- 
che alle volte fenza avvederfene, tratto a qualche rifleflione, dcfcri- 
zione , o epiteto , che offenda la verità . Potrà per lo meno il leg- 
gitore entrarne in giufto fofpetto, e premendogli di accertar qualche 
circoftanza , o modo , farà lèmpre coftretto a ricorrere agli origina- 
li , c talvolta effendone privo, ne refterà in pena. Nei fecondo me- 
todo s’ incontra la neceflità di efler più lungo di quello, che fi vor- 
rebbe, « ancora di ripeter più volte le cofe , per tralcriver tedi di 
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Autori diverfi con circoftanze diverfe . Vi fi carica ancora 1’ Autore- 
di tutt’i difetti dello fi ile degli originali, bene fpefib lunghi , e di 
difgufievoli frafe ; ma i giovani ftudiofi. imparano cosi a dilcernere i 
diverfi fiili de’ tempi, c le formole, c parole de’ tempi , e de’ luo- 
ghi , e trovano ancora il fenfo di più termini altre volte ufati , e ’l 
modo di feiorre le apparenti diverfità , e contraddizioni . Del noftro 
Regno fon forfè neceflàri gli Annali di quefio fecondo metodo; do- 
. vendofi neceflariamentc fare il procefiò ad un gran numero di anti- 
chi monumenti, e carte; affinchè polla giudicare chi legge fc giu- 
fiamentc fi afiòlvano , o fi condannino d’ impofiura ; poiché dee il 
leggitore, e certamente vuole afcoltarli j e colui fpecialmente , a cui 
preme, che fieno canonizzati. Ama chi legge gli Annali di afcol- 
tarc il linguaggio , conolcere l’ indole , c gli ufi de’ fuoi antenati , 
locchè lolo può ottenerfi dalle carte fcritte da effi antichi , quali non 
cflendo comuni , pqfiòno tali rendcrfi negli Annali . 1 nomi de’pae- 
fi, territori , monti, e fiumi ; i confini de’ contadi e, terre , già o- 
ra quali tutti cambiati , folo trovanfi nelle vecchie carte , onde do- 
vrebbe darli qualche efiratto di alcune di elfc . Vedendofi tanta varie- 
tà negli Scrittori , fpecialmente moderni fulla cronologia de’ Domi- 
nanti , ove l’Annalifta fi contenti di folo notare i fatti, e i princi- ^ 

pi, e’I fine di effi Dominanti, chi legge non fa credergli per quan- 
to dica egli l’ epoca cfler certa , e refta in deliderio di vedere l’ ap* j 

poggio _ . I 

E’ gran tempo, che mi afpettava la confolaziòne di veder qual- I 

che favio, che porgeflc benefiche le mani ad opera cotanto utile, e ' 

neceflària, ma l’ho afpettato in vano . Quindi è, che mi feci ar- 1 

dito di ufeire in pubblico per comunicare a i giovani ftudiofi , in un ; 

Apparato Cronologico, alcune mie ollèrvazioni , per ifpianar loro la | 

ftrada , per metterli in qualche luce , c per animargli ad intrapren- I 

dere , c portare a capo 1’ Opera grande . Cercherò di accertare la ; 

Cronologia, moftrarc i varj fiftemi de’ tempi ofeuri , e fiflàre Pepo- I 

che vere dc’Sovrani d’ Oriente, e dell’ Occidente , de’ Romani Pon- , 

telici, c poi de” Principi noftri. Non pretendo già io dare di quello . j 
fieflò un’ Opera compita , non trovandone in me nè il talento , nè 
le forze, ne 1' ozio, nè tutt’ i litó, e carte, che mi farebbero ne- ^ 

ceflarie ; pretendo folo avvertir^ la gioventù lludiofa , a non feguir 1 

buonamente le tracce de’ Letterati moderni ; e fargli conofeere cnc i j 

noftri fav) finora han camminato nelle tenebre ; e che fi defidera an- ) 

cora una buona Iftoria, e de’ buoni Annali del Regno. In fomma , 

pretendo folo che di me- polTa dirli ciò,che dilfe Cicerone: Sed ta- j 

men admouere reli^ 40 s potuit , ut accuratius ( O" plertius ) feri- 
bercnt . Non mi fermerò io in- alcuna verità , che Ila di già cono- I 

feiuta , contento folo di mettere in luce quelle, che o non fono Ha- i 

• te vedute da alcuno, o fon contradette, imprendo a dillruggere qua- i 

gli - 
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•gli errori , che fono in credito , e comuni a tute’ i noftri Scrittori ; 
e foio li confuto ne’ primi valentuomini della Storia . Combattendo 
tutt’i favj più accreditati de’ tempi noliri; e fenza dubbio incorren- 
do io ancora in qualche errore , debbo cerumente afpettarmi , che 
fi feriva contro di me . Ma quello non folo io non lo temo ^ anzi 
lo defidero cosi , che per ottenerlo eccederò ancora nel conlutar con 
libertà e fortezza gli errori di quelli lommi uomini , e ancora vi- 
venti, che meco giullamente la Repubblica Letteraria venera ed am- 
mira i e fpero, che fi feriva in tempo, in cui polfa ancora tener in 
mano la penna , per poter render pubblicamente i ringraziamenti 
miei a quel generolò favio , che illuilrando la mia cara padria , e 
rendendo al pubblico benefìzio si (ingoiare , farà ancora , che io vin- 
ga gli errori miei ; e per potere ancora difender la verità , ove la 
vedelli oppreflà. Coloro, che in legger libri cercano il diletto di un 
dir facondo, e foave per grazie, ed ornamenti , non s’ incomodino 
in aprire quell’opera, che n’è in tutto nuda, e ferina folo perco- 
lerò, che cercano la verità; che qui fi è cercato di mollrare , fen- 
za altra cura , fuori di quelk, di farlo il più brevemente che fi è 

{lOtUtO . 
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U.J. DoElor D. Trancifcus Cmfortius in hac Regia Studiorum 
Univerfitate Profetar Primarius revideat autQgraphum , enunciati 
Opcris cut fe J'ubfQribat , ad finem revìdendi ante publicationem, 
num exemplaria imprimenda concordent ad formam Regalium Or~ 
dinum ; & in Jcriptis referat potijffìmum , an quidquam fit in eo 
quin Rcgiis juribus , bonifque m^ribits adverfetur , 0 “ utilia Statui 
pertrablentur . Datum Neapoli die zS. mcnfts Septembris anni 1785. 

I. A. TARSENSIS CAP. MAJ. 

. S4, . Ri- ' Ma 

I N votis omnium crat, ut barbaricorum temporum ratio, fivc bar- 
barica chronulogìa accurate exponeretur. Certa enim Ipes injicie- 
batur , opus , fi _ perficeretur , co pcrventurum , ut cura illis , qui 
medii svi antiquitates hifioriarque evolverent tum iis , qui leges 
Salicas , Francicas, Langobardas , & Nortmannas reéìe fcire percu- 
percnt, ncccffario eflct przfidio-Fioc opus, optimo confilio aggreflus 
cft , maximoque labore perfecit auòìor Apparatus Chronologici ad 
Annales Regni Neapolitani , vir fané clarillimus , a quo nec Reli- 
gioni , nec Majeftatis juribus timcndum eli. Quocirca neapolitanis 
typis committi poteft , lì per Majefiatem Tuam liceat. 

M. T.. 

DevirtBiffimut dient 
J.o: Ftancifeus Confortius. 

Dìe 11. menfts Decembris 17%%. Neapoli . 

Vifo Referipto Sux Regalis Majeflatìs fub die 3. currentìs men- 
anni, ac reiatione U.J. Do6loris D.Francijci Con fottio, de 
somminone Rcv. Regii Cappellani Majoris , ordine prafata Rega- 
lis Majelìatis •• 

Regali s Camera S.Claree , providet, decernit , atque mandar, 
quod imprimatur cum infetta forma preefentit fupplicts libelli , ac 
approbattonis didi Reviforis ; veruni non publicetur nifi per ipfum 
Reviforem fada iterum revijione affirmetur , quod' concordar ferva- 
ta forma Regalium ordinum ; ac etiam in publicatione fervetur 
Regia Pragmatica . Hoc fuum .. 

PATRITIUS. AVENA- TARGIANI- 

Vidit Fifeos Regalis Coronx - 

lUufìris Marchio Citus Przfes S R. C. , & esteri Illuflres Au* 
lanim- Frzfefii tempore fubfcriptionìs impediti - 

Athanaftus - 

Admod. 



XYÌ 

Admod. Rev. Dominui IX Aìoyfi us Elefante Sdc.Tieoì.Erofef- 
fer revideatj (JT in fcriytis referaf Die ii. Septembrii 178$., 

JOSEPH BUCCI Vie GEN. 

K>SErH Rossi can. dep. 


FRMSUL EMINENTISSIME. 1 

U T raandatis tuis obtempcrarem perdiligcntcr exMndi Opus in- 
fcriptum Apparato Cronologico agli Annali del Regno di Na- 
poli &€. Auélor apparandis iis , qus Ncapolitanae maxime hiftorìz 
inedii a;vi expediendz conducunt , acri , ac Intciligenci judicio (lu- 
det : atque in primis co animum intendic , ut hinuricorum mendas 
difeutiat , veri Catemque ob oculos ponat . Cuivis hac in re acutum I 

cernenti palam fiet , quantam hoc Opus frzierat lucem , & ad fir- 
mandam eìufdem temporis hiOoriam , & ad percurrendos inofTenfo 
l^e recentes pnEfcrcim quofdam Aimalium fcriptores . Quare bunc 
librum , in quo Chriflianz Religionis feita immota manent , typis 
edi pofle arbitror. Datum Ncapoli ig. Deccmbris 1785. 

EgiiaencU: Vellrx 

HamìUlmuf oS/e/tuentijfimus ,1 

Aloyfius Elevate . [ 


Attenta relattone Domìni Revìforìs imprimatur. Datum Neo- 
poli die 30. Decembris 178$. 

JOSEPH BUCCI Vie GEN. 

JOSEPH ROSSI CAN. DEP. 
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APPARATO CRONOLOGICO 


AGLI' ^ 

ANNALI DEL REGNO DI NAPOLI 

t • 

Della mezzana età. . ‘ ' 

CAPITOLO PRIMO. > 

Del Computo degli anni , meli , e Indizioni . Di alcune (tiverfe 
epoche degli anni di Crifto ; e dell Egira di Maometto . 

Ercando naturalmente uomini la cagione della - 
▼ìciffitudine delle Unioni , videro eflér ella pro- 
dotta dalle lìtiiazioai difTerenti del Sole in rappor- 
to alla Terrai e convennero prender per anno 
lo fpazio del tempo, che il &le impiega a ritor- 
nare nella medelima fituazionc , o (la al medeii- 
mo punto di fua orbita. Ma accordandofi in ^ue- 
fto , fono fiate mai fcmpre varie le Nazioni 
nel fidare il principio dell’ anno oa una , o da un’ altra fituazione 
dei Sole , e quindi da uno , e da un altro mefe , da una o da un* 
altra fiagione. Numa ordinò l’ anno civile dal Gennaro ; e dal dì ' 
primo ^ Gennaro computarono i’ anno gli Afiani dalla morte di 
Giulio Cefare, e così ^i Spagnuoli , e gl’indiani. Gli anni Augu- 
ftani, e gli anni de’ Tartari cominciarono col Febbraio. Dal dì pii» 
mo di Marzo cominciava Ì’ anno antico Romano . L’ Era Gelaleoi» 

A na? 
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na, ch’era l’Era de’ Greci, di cui fi parla nel Libro I. de’ Macca- 
bei , e che ora ufano i Pcrfiani , cominciava dal 14. Marzo ; e dal ‘ 

21. Marzo cominciò l’anno degli Arabi , Damafceni , e Cappadoci. 1 

Gli antichi noftri Albani, Tufci, ed Arie), ed ora quei del Mogol ! 

, cominciano l’anno dall’ApHle, e dal 21. Aprile fono gli anni della I 

fondazione _di Roma. Gli antichi. FerCntim , Sabini , Peligni , ed 
Ofei cominciarono 1 ’ anno col Maggio , e d^ dì 6 . di elio mefe 
corre 1 ’ Era degli Aflàmonei . 1 Laurenti , e’ Falifci , principiavano 
l’anno col Giugno: gli anni del Periodo Calippico, e l’Epoca delle '■ 

Olìippiadi , fu dal plenilunio , che fiegue l’ Equinozio di Giugno ; i 

e gli Attici dal 27. Giugno. Gli Ateniefi , Etnici , Tebani , ed 
Armeni ebbero l’anno dal Luglio. Dall’Agofto lo computarono gli 
Etiopi, e tali fon gli anni di Diocleziano, o fia dell’Era de’ Mar- 
tiri ; c dal 29. Agofio fu l’ Era Alellàndrina . Dal Settembre com- 
putarono i Siro-Macedoni , dal 9. Settembre i Copti, e dal 21. Set- 
tembre fu r Era de’ Seleucidi predò gli Ebrei , detta l’ Era de’ con- 
tratri, c così prcndefi l’anno nell’Afia Minore , e dagli Arabi-Siri; 
e dal 24. Settembre cominciarono l’ anno gli Efefini , Sidonj , Tir), 
ed Arad). Dal 5. Ottobre cominciano ora l’anno gli Ebrei; c dal 
24. Ottobre furono gli anni Antiocheni , e non già dal Maggio , 1 

’comé crederono il Vaillant , e.Langio , nè dal «ttembre , come I 

vollero il Dodwello, e’I Noris. Dal 12. Novembre fi computarono > 

sii anni dell’Era Filippica di Arideo. Col Decembre cominciarono > 

l’anno gli antichi Equicoli , dal 21. Decembre lo cominciano gli j 

Americani; e dal 25. Decembre 1 ’ han cominciato molti Scrittori * | 

Ecclefiafiici de’fecoli barbarici Italiani , e Francefi. Più Nazioni ufa- I 

tono ancora di un anno ftclTo diverfi principi • Numa ordinò l’ an- 
no fagro dal Marzo ^ e dal Gennaro l’ anno civile . Così i Caldei , ' 

e Babilonefi dalla Pnmavera computavano l’anno fagro, c’I politi- 
co dal Settembre : i Tibetani , Nepalcnfi , c Tangutani cominciaro- 
no l’anno folate daU’Aprile, Tanno civile dal Febbraio, e T anno 
fagro da Ottobre: i Siamefi prendono Tanno luni-folare dalzr. Mar- 
zo , e ’I civile nelHanno comune dal Novembre , o*nclT embolifmi- 
co dal Decembre . Ma fe popoli diverfi platicarono divcrlàmcntc , 
gli Scrittori però di ciafeuno cran collanti , ed uniformi in uno fiefib 
fifiema ; ma nelle Provincie del Regno noftro non folo Paefi diverfi ; 

ufarono diverfamentc, ma in una Città medefima non folo diverfi * 

Scrittori, e' Notar, ma a capriccio un Notaio fiefio notava gli an- ^ 

ni , prendendoli ora dal Gennaro , ora dal Marzo precedente , ora 
dal precedente Settembre, ora dal Marzo feguente, ed ora dal Set- | 

Icmbre feguente, e quello fenza darne alcun légno, volendo , che 
fi conofccfle dalle aifpettive Indizioni, dagli anni. de’ Principi, e da 
altri caratteri. Gli Scrittori fteflì, benché ordinariamente addottalTe- 
To uno de’ difiéreuti fillemi , non à dillero però qual quello fi folle, 

c no- , 
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c notarono ancora fpeflb gli anni come li trovarono fognati da altri 
più antichi , che pure erano di (iftema diverto dal loro . Può quindi 
confiderarfì quant’ accortezza fia necellaria a thi vuole fcrivcre , o 
fapcr le cofc con efattezza, e quante rifleffioni debbano farfi fui fi- 
ftema particolare , Indizioni , epoche , ed altri Saittori , per difcer- 
nerfi in qual fiftema nella carta, e dallo Scrittore fia pretb l’anno, 
(^indi ancora s’ intenda quanta debba elVere la confufione , e quanti 
gli errori degli eruditi moderni Storici noftri , ne’ quali non fola 
non vi e Hata queAa efattezza ; ma nettampoco preiìò di noi fi è 
ancora faputo elT'ervi (lati di diverfi (illemi ; è pure tanta varietà ò 
fiata (labile nel Regno (in quafì a’ giorni nodri , cioè fino ai tempi 
del Viceré Conte di Lemos , che il primo fi accinte « toglierla eoa 
una Prammatica (a ) , in cui dicesi : ejfendofì per efper 'tenzA ve- 
duta la confufione , eie nafee dalla varietà , che fi ufa in ^uefto 
Regno , nel computare il principio delf anno ; poiché alcuni tifa- 
no di computarlo dal di 2$. Decembre , altri dal primo Gennaro^ 
altri del 25. Marzo, altri dal primo dì di Settembre per Lidi- 
•ziorte. E' dunque necedaria cota il ben conofeere qual sidema ab- 
bia tenuto cialcuno de’nofiri Scrittori per poter fapere la loro ero* 
oologia i ed ecco in quedo le nodre odèrvazioni . 

ARTICOLO PRIMO, 

( 

Deir. anno detto Pifano cominciato dal Marzo delF anno 
precedente a quello , che fi nota , 

1. A Ntichidìmo è l’ufo di cominciar l’anno dal Marzo, cioè 
J\. colla Primavera , nel qual tempo fi è creduto da molti crea- 
to il mondo. Dal principio (1 cominciò dal di 21. di Marzo, cioè 
dall’ Equinozio ; ma poi dai Cridiani fi prete dal 25. Marzo , gior- 
no della Incarnazione del divin Verbo , e quedo (idema ne’ (ecoli 
Barbarici fi trova qualche volta feguito nelle nodre contrade . Cosi 
uno drumento fu Icritto in Pozzuoli nell' anno 1121. , anno 2. del 
Principato di Giordano , Marzo , Indizione if. L’ Indizione 1 5. 
modra l’anno comune 1122., ed ecco, che non era ancora in quel 
edema cominciato, correndo il Marzo, l’anno 1122. , che folo co- 
minciava nel di 2<. Ma comunemente dai noflri fi cominciò l’anno 
dal primo giorno di Marzo, trovandoti tempre il Marzo col nuo- 
vo anno*. Cosi lo drumento fcritto in Minori nel dì primo di Mar- 
zo 1128. Ind. 5. CTc . , modra che fin dal deprimo di Marzo dell’ 
antro comune 1127. {eh’ è l’anno della carta, come |o modra l’In- 
dizione ), era cominciato l’anno Pifano 112S. In tal fidema l’ulti- 

A 2 -mo 

(a) Tom. I, tit, dt itmpi'Jf. ©■ ja. Pmgm.'j, 
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mo mefe dell’anno era il Febbraio ; e così nel tomolo di Pandol- 
fo IV. di Capua, che morì nel dì 19. Febbrajo, leggefi: Dena dies 
a fine fuir menfis duodeni , 

2. In due modi ^ con due (ìiìemi diiferentifTimi fi è cominciato 
l’anno col Marzo. Alcuni differirono di due mefi il principio dell’ 
anno , cominciandolo col Marzo feguente ; e quell’ anno , di cui par- 
leremo nell’Articolo feguente, è detto Fiorentino, non perchè ìolo 
tifato in Firenze , ma perchè nel noftro Regno non fi è voluto co- 
nofcere. L’altro fìftema dicefi di anno Pifano, ^ anticipa il prin- 
cipio dell’ anno com|ine di dieci mefi , cominciandolo col Marzo 

£ recedente ; onde trovandoli tale anno prelfo gli Scrittori , o carte, 

; fi parla de’ mefi Gennaro, e Febbraio, ultimi mefi di tale anno, 
allora l’anno notato è lo ftelfo anno comune; ma parlandofi di al- 
tri mefi , allora dal fegnato anno di Crifto dee toglierli uno , per 
ridurlo alla comune Cronologia. Fu quefto fìftema dell’ anno Tifa- 
no familiare in tutto LI Regno, fe fi eccettua Gaeta , Napoli , A- 
malfi , Sicilia , e parte della Puglia , e Calabria . Così prendeafi 
quando non ancora nelle pubbliche carte notavafi l’ anno di Crifto; 
ma così allora , come quando poi notoffi quefe’ Era , gli Scrittori , 
e i Notai non dichiaravano qual fìftema feguiffero, lafciando che si 
conofcefle dall’ Indizione , dall’ anno de’ Prìncipi , o da altra circo- 
ftanza del contefto , e della Storia . Solo trovo che notò due siftemi 
l’Autor della Vita di S. Stefano Vefeovo di Cajazzo, dicendolo mor- 
to à 29. Ottobre nell' anno dall' Incarnazione 1013. , dal Natale 
di Cri fio 1022. Non creda chi ciò legge, di aver trovato il mo^ 
per difeemer l’anno Pifàno, cioè, che è fegnato coW'ab Incarnatio- 
ne ; imperciocché qusfio non femprc notavasi ■, ed ab inearnations 
ancora dicevasi 1 ’ anno Fiorentino , ed ancora quello , che si pren- 
dea dal Gennaro , e dal Settembre. Molti ftrumenti fcritti in 
quefto siftema si ferbano nell’Archivio della Cava. Uno fu fcritto 
neW' anno di Crifto ioni. , anno 29. del Principato di Cifolfo , 
Jlprile, Indioftone 8. L indizione, e l’anno del Principato accerta- 
no l’anno comune 1070., e nella carta dicesi 1071., perchè un tale 
anno^ Pifano era cominciato col Marzo del io7a Così altro : anno 
1074., 32. di Gifolfo^ Marzo ^ Indizione X/., ch’è il Marzo ^ell’ 
anno comune 1073. , altro anno 1075. 33. di Gifolfo , Maggio , 
Indizione 12., ch’è il Maggio del 1074., altro : anno 1078. , 3Ó. 
di Gifolfo, Marzo Indiz. 15., altro: anno 1078., ^ 6 . di Gifolfo^ 
Maggio Indiz. 15., che fono del Marzo, e Maggio del 1077. 
in una carta di Muro del Giugno, anno 1091., Ind. 13. , è il Giu- 
gno del 1090.: in una di Valva : anno 1021. , quinto di Arrigo, 
Marzo , Indiz. 3. , è il Marzo del 1020. In due di Apruzio del 
Marzo, e Aprile 1022. Indiz. 4. è l’anno 1021., c altra del Mar- 
zo 1023. Indi?;. 5., è del 1022. : altra ki Penna anno ioì 6 <. Lu* 
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glìo i InJiz. 3. , i del 103 j., e in Marsia del ìo^S. ^ Giugno y (n- 
aiz- t$.y è del 1047.: in Spoleti; 1102., 46. di Arrigo y Maggio 
Indiz. 9., è del noi., e così da per tutto. j • 

a. In qucflo fiftema fetide la fua cronaca erchemperto , come 
coda dalle poche volte , che fegnò qualche anno , come poi lo ve- 
dremo. Collantemente usò quello fifiema leone ostiense, di cui 
è necedario il dimodrarlo. Scrive egli , eh’ edendo morto T Abate 
Badkeio a’ 17. Marzo , S. Bertario , che gli fuccede, fedè anni 27. 
rnefi 7. , e poi i Mori bruciarono il Momdero a' 4. Settembre deW 
unno deir Incarnazione 884. Indiz- 2. , r goi ' a' 22. Ottobre brucia^ 
tono il’ Moniftero di baffo , ove trucidarono effo Abate S. Bertario 
fieir anno , e Indizione fobraddetti , effendo Jcorfi nialF Abate Pe- 
tronact anni \66. Per quell’ autorità il Baronio , il Pagi , c ’i Ma- 
bilione , feguiti alla buona dal nodro Abate Cedati , notarono que- 
lli fatti all’ anno 884. , errore troppo indegno di tali valentuomini . 
L’ Indizione 2. accerta 1 ’ 883. col Settembre , ed Ottobre . Il Ma- 
billone dedb avea dimodrato, che il primo di Petronace fu l’anno 
718., dunque l’anno \66. da Petronace fu 1 ’ 883. Confedàno edi an- 
cora, che Bertario fu fodituito a Badàcio a’ 17. Marzo dell’ S$6. ; 
dunque fe rede la Badia per anni 27., mefi 7. , morì a’ 22. Otto- 
bre 883., non nell’ 88+ Camillo Pellegrino, e’I Muratori, avendo 
altronde ancora conofcinto edér quei fatti dell’ 883. , fcriffero il pri- 
mo , che il numero 88+ in Leone era guado , c l’ altro eh’ era in^ 
trufo tiel redo; ma errarono elTi ancora. 11 tedo è efatto,e l’anno 
884. è anno Pifano, cominciato col Marzo dell’ 883. Scrive lo def- 
fo Leone Odienfe , che 1 ’ Abate Aligemo fu ordinato a’ 25. Otto-’ 
bre , 67. anni dopo la didruzione del Monidero ; ora codui fu cer- 
to ordinato nel 949. , dunque il Monidero fu didrutto nell’ 883. , 
ed all’ anno, 883. lo notarono 1 ’ Annalida Salernitano , e ’l Cronida 
di Cingla, ed e certo; ora Leone Odienfe ^ e prima di Lui Erchem- 
perto , e r Anonimo Salernitano , fecondo 1 Codici Vaticano , e del 
Freccia , lo notarono all’ 88+ ; dunque ufarono l’ anno Pifano . Leo- 
ne Odienfe notò la sfortunata battaglia di Ottone li. ìn Calabria 
all’anno $837; -e quindi per la di lui autorità la pofe ad elfo anno 
il Baronio , e ’l Mabillone l’ebbe per cofìt>ì certa , che dide doverli 
condannar di errore quanti con Ermanno la didero del 982. , ma fi 
è poi conofeiuto eder certo, 'che fpetta all’anno 982., c ’l Pagi fi 
pofe di propofito a confutare il nodro Odienfe , ma non l’ Odienfe, 
ma erra il Pagi , che non ne feppe conofccre il fidema dell’ anno 
Pifano . Scridc l’ Odienfe , che l'Augudo Corrado afcoltò i lamenti de’ 
Cadìnefì in Milano nell’anno 1038. , ma è del tutto certo , che Corra- 
do fu in Milano nel 1037. folamente; onde l’anno dell’ Odienfe è 
Pifano. Avendo ancora detto l’Odienfc,che Leone IX. fu al Garga- 
fio eodem anno , j»o ordhiatus efiy ivk a. lungo , c rcplicatamente ri- 
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prcfo dal P. Pag! , che aggiunfc nec , ut arbitratur Heufehenius y 
annum a Pajchate inchoat , ut Qhronicon ejus examtnantì pateb/t. 
In quella quiftione^ in cui ancora erra il Pagi , non entrava il ve- 
dere /è Leone cominciava 1 ’ anno della Palqua , avendo egli fola- 
mente detto, che il Papa, ordinato a’ 12. Febbraio , prima della Paf- 
qua fii al Gargano eoiiem anno ’, quo ordinatus ejl \ ma a chi con 
qualche attenzione ne legge la Cronaca, è come ncccflario il vede- 
re ellcrvi r anno computato dal' precedente Marzo . Lo (leflb Leo- 
ne Oftienfe notò J’ infaufta battaglia di S.Leone IX. in Dragonaradi 
Puglia all’anno 1054.; ma eflènds certo, che fu data nel 105;?., il 
P. Pagi non fi contentò di replicare , eh’ erra 1 ’ Ollienfe , ma s’ im- 
pegnò a perfuadere ,. che error librarih non attributttdus . . . errar 
non Itbrar 'torum ^ fed ipftus Lconìt ; e poi ripete all’ anno 1054. t 
che r Ollienfe erra piu graianente in dire , che eodem anno il Pa- 
pa fpedi i Legati a Cofiantinopoli , eflèndo certo* dice, che i Legati 
furono fpediti nel Gennaro del 1054. , e che nell’anno 1054. il Gen- 
naro è prima non dopo il Giugno 5 e fe nel Giugno fu la battaglia, 
e poi nel Gennaro fi fpedirono i Legati , quelli due fatti non pote- 
rono eflcre d’un folo anno 1054- E facile il vedere, c.hc qui il Pa- 
gi fi cavò quafi gli occhi per non vedere , che 1 ’ Ollienfe , dicendo 
dell’uno, e lolo anno 1054. , che prima nel Giugno fu la battaglia, 
c poi nel Febbrajo fi fpedirono i Legati , ufava un anno in cui il 
Giugno era prima del Febbrajo , e quindi l’anno Pifano di cui l’ul- 
timo mele era il Febbrajo , e che era coqainciato col Marzo dell’an- 
no comune 105?. ; onde H Giugno del 1054. dell’ Ollienfe era il 
Giugno del comune anno Pietro diacono continuò la Cro- 

naca di Leone Ollienfe nel medefimo fillema dell’ anno Pifano , c 
lebbene non vi fia fiato chi abbia voluto afcoltarlo , pure egli chia- 
ramente lo dille.' Cum jam ab inearnatione Domini annus MCXy. 
elaberetur , XI. Kal. Marti i fu all’ Abate dato il Callel Sujo ; fe~ 
quentì anno , menfe Majo il Papa venne a Montecafino , e pafsò 
a celebrare un Concilio in Troja . A’ 19. Febbrajo, è vicino al fuo 
fine l’anno ms-, e nel Maggio è già cominciato 1 ’ anno 1116. 
( dal Marzo'); e 1 ’ uno, e l’altro fatto è dell’anno comune 1115. 
Poteva efprimerlo più chiaramente ? Così notò la fuga del Papa a 
Montecàlino all’anno 1117. , eh’ è dell’anno comune 1116. , e cosi 
fempre . 

4. Nel Sifiema Pifano ancora fcrilTc per ordinario il cronista, 
DEL voLTUftNO . Diilè difimtto quel Monifiero in giorno di Mar- 
tedì la Ottobre dell’ anno 882. Indizione 15. Il Martedì nel la 
Ottobre, e l’Indizione 15. accertano l’anno 881., c fon falfe nell’ 
882., dunque quell’ 882. è anno Pifano. Dice morto l’Abate S.PaI- 
done a’ XI. Ottobre dell' anno 720. , Indizione 3. Errò il Mabillo- 
ne , che per tale autorità ne pofe la morte io cflò anno 720. L’In- 
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dÌ7Ìone a. coll’Ottobre mofira l'anno 719. , onde l’anno 710. del 
Cronica c Pifano . Dice morto 1 ’ Abate Azzo nel Decembre deìF 
Anno 'jóo. Indiz. 3., eh’ è l’anno comune 759. Dice morto l’Aba- 
te Artefu^ a’ 14. Aprile 871. Indice. 4. , di’ è l’anno comune 871., 
e l’Abatd Roftredo a XL Agofto 998. IndfZ. 10. , eh’ è l’anno 997. 
e rapporta ancora flmmenti del Giugno dell’ anno comune 998. , 
che Ipettano al di lui fucccflbre; dunque quell’anno 998. c Pifwo; 
11 Cronilìa di Cafauria ancora , benché alle volte cominci 1 ’ anno 
col Settembre, fpeflò però lo comincia col Marzo . Dice morto Lo- 
dovico Pio a’ 20. Giugno 841., e fi fa che morì a’ 20, Giugno del 
comune anno 840. Narra , ch’elTcndo l’ Augufto Arrigo in Farfa, i 
Monaci di Cafauria ne ottennero Guido Monaco di Farfa , e fel 
portarono per loro Abate ; il quale appena giunto a Cafauria nell’ 
anno 1025. ebbe alcune donazioni . Quell'anno 1025. è certamente 
Pifano ; ed è certo, che S. Guido venne in Apruzzo prima del Luglio 
dell’ anno comune 1024.; perchè l’Auguflo Arrigo mori a’13. Luglio di 
«ITo anno 1024. Scrillc ancora , che lo ftelTo Abate S-Guido mori «’z 5., 
Novembre dell'anno dell' Incarnaziotie 1045. , e li fu foUituito Fran- 
co^ a cuti morto dopo 8. mefi^ nel 104Ó. fu dato fuccejfore Do- 
menico. Per tale autorità il Mabillone fcrifle come cofa certa , ef- 
fer morto S. Guido nel 1045., ma è quello un errore troppo palpa- 
bile; aggiugnendo il Cronilla, che in fccundo anno^ quo Domini- 
cus fuerat Abbas , contigit Henricum ventre Capuam , cui pradi- 
(lus Abbai ad S. Flavianum in Aprutio perreutt obviam . Arrigo 
era di già giunto a Capua a’ 3. Febbraio adì' anno 1047. ; dunque 
1 ’ Abate Domenico rincontrò in Apruzio non dopo il Gennajo di 
elio anno , ed era allora nel feconao anno di fua Badia . Fate ora, 
che S. Guido fia morto a’ 25. Novembre del 104^. , come vuole il 
Mabillone, e fi dia pur fe fi volelTe , che nello lìelTo giorno della 
morte li fulTe follituito 1 ’ Abate Franco , e quindi coliui compilTe 
i fuoi 8. mefi a’ 25. Luglio 1046. , e che in quello giorno medefi- 
mo fotte ordinato Domenico ( che lo fu dopo lunga vacanza ^aven- 
dolo i Cafauriefi ottenuto dalla Germania col favor dell’ Imperddo- 
re ), pure quello Domenico nel Gennaro del 1047., non folo non 
farebbe flato nel fuo fecondo finna, ma nettampoco avrebbe com- 
pito il terzo mefe. Anche fenza quello abbiamo altra dimofirazio- 
ne, che S. Guido mori nel 1044., e non a'aj- Novembre del 1045, 
negli ftrumenti, ne’ quali fi ha , che Domenico era già Abate nel 
Settembre ddl’ anno 1045. Quegli anni dunque del Cronilla fono 
anni Pifani , Scrive il Sig. Abate Cellari all’anno -983. , che fe fi 
volejfe preflar fede a i' diplomi della Cronaca di Cafauria ^ ed a 
quella dì S. Vincenzo al Volturno ^ ed a Leone Ofiienfe , noi tro- 
veremo in quefi anno Ottone IL in Puglia. Ma i Cronifii hanno 
frefo un anno per f altro . Sbaglio foltto ai accadere quaj/do co- 
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dell’Impero di Lamberto, Indiz. i. NelP anno 899. correva F In- 
dizione z. , come qui dunque la prima? A conciliar tale difordins 
fi può ì e fi dee ricorrere all’ anno Pifano . . il che altronde è an- 
cora evidente . Di anno Pifano ancora loda poco dopo uri diploma 
di Arrigo III. del 105 , che diccfi 105^, e all’ anno 1037. rap- 
porta la legge fu i feudi data dall’ Augufto Corrado con anno Pila* 
no, da lui pubblicata ntWi Differt. ii. , del 1037., che dicefi 1038. 
Alranno 1118. loda la Bolla di Papa Gelafio data con anno Pifano, 
finalmente, lafciando l’altro, al 11^4. loda il diploma di Federico^ 
da lui pubblicato nella dijf. 48. del 11^4., che diceli 11^5. Noi ve- 
dremo quali ordinariamente ufato quell’ armo Pifano ne’ diplomi dell’ 
Augufto Ugone , e Adelberto , e in quelli di Ottone 1 . , di S. Ar- 
rigo Tedefeo, e in piu altri. 

ARTICOLO SECONDO. 

Deir anno Fiorentino tominciato col Marzo Seguente , 

Q Uefto fiftema varia di un anno intero dal liftema precedente ; 
_ C ne’ mefi dal Marzo a Decembre fi accorda coll’anno comu- 
ne, c iblo ove fi parla, dei mefi di Gennaro, e Febbrajo, che 
k r ultimo dell’anno in quello fiftema ancora , all’anno , che fi nota, 
dee aggiugnerfi uno . Quello fiftema ancora è. fiato familiare nelle 
noftre parti . Il dotto Padre Callinefe D. Salvatore Maria de’ Elafi 
nell’erudita fua Serie de' Principi di Salerno^ fcrive al n. 7. p. g. 
de’ Salernitani : Conflans apud eos confuetudo fuit ^ ut ab Incarnatio- 
ne anni communis praeteriti , five a menje Martii fequentem tm- 
num noflrum exordtrentur ; ecl aggiugne al j». io. p. 13. advenien- 
tìbus Normannisf in defuefudinem abtijfe Salernitanorum Tabellio- 
num morem annum inchoandi a Martio antecedenti communent 
annum^jed communi CT vulgati anno incipienti a Circumeifione^ 
feu a prima Januarii die ab omnibus fere recepto^fefe pariter ipfos 
accommodajfe. Quello Padre dottilfimo , nel principio che dalla Sici- 
lia venne ad ordinar l’Archivio della Cava , non informato allora 
delle cofe Longobardiche , c degli ufi di quello. Regno , intefe da. 
me la prima volta il liftema dell’ anno Pilano ; ma pure qui com- 
mette più errori . Il Guifeardq attefe a cqnquiftare , non a cambia- 
re fiftemi cronologici . Sotto di lui i Puglieli , Calabrefi , e Amalfi- 
tani continuarono nel fiftema di cominciar l’anno. col Settembre, o 
cosi tutti gli altri continuaroiio ne’lillemi loro, e nella lor libertà 
di computare a lor piacere. E' falfo, che nel 1075. ( non 1077. com’ 
ei pretende ) quando il Guifeardo prefe Salerno , ufavafi comune- 
mente r anno dal Gennaro ; anzi non faprebbe accertarli un fola 
Scrittore, un folo Notajo, che lo praticane. E' falfo che dall’ en- 

9 trare 



19 


A’PPARATO CRONOLOGICO 

trare il Gulfcardo in Salerno, in queRa Città e Principato fi foflè 
fatto comune 1 ’ ufo di prender l’ anno dal Gennaro . Credè il Blalì 
di averlo dimoftrato con due carte , una del Luglio 1079. Indixio- 
«e a. , e l’ altra del Marzo 1078. prima Indizione ; che nell’ anno 
Salernitano , com’ ei lo difl’e , o fia Pifanq fi farebbero detti anni 
1079. c > 1080. : Quod ^odierno annoi indicandi ufui mire refpon- 
det ; fenza oflervare che ancora mire refpondet all’ anno Greco , ed 
all’anno Fiorentino, nel qual fiftema furono fcritte quelle carte, 
come ora vedraffi , Sotto i Normanni Romualdo Salernitano fcrifie 
la fila eran Cronaca , computando coftantemente l’ anno dal Settem- 
bre. E lallb ancora, che prima del Guifeardo in Salerno unicamen- 
te ufavafi l’anno Pifiino, effendovifi indifferentemente ufato o^ni al- 
tro fiftema . Nella Cronaca di S. Benedetto di Salerno , eh’ io in poi 
dirò Annalifta Salernitano (a) , in cui dagli Archivarj notavano i 
fatti nel tenmo medefimo , in cui accadevano, troviamo computati 
gli anni fpefto dal Marzo antecedente , fpeffo dal Settembre prece- 
dente, come gli anni 850. 53. 59. , cc- e più fpefto dal Marzo fe- 
guente in fiftema Fiorentino, di cui ora parliamo, come negli an- 
ni 814. 67. 70. 81. 82. 91. 982. 88. 1009. 1058., cc fecondo il ga- 
tto di ciafeuno Archi vario. Cosi è prima de’ Normanni, e in tem- 
po di eflì fi usò in Salerno l’ anno Fiorentino , come ancora lo di- 
moftrano le carte dell’Archivio della Cava. 11 P. de Elafi medefimo 
ha pubblicati nel documento 32. la carta dell' anno 1132., Febbrajo, 
Lid. X/., ora l’ Indizione XI. fpetta all’anno 1133. ; quell’ anno 
dunque 1132. è Fiorentino , che finiva con quel medefimo Febbrajo 
dell’anno comune 1133. , e nel monumento 37. ha pubblicata la 
carta del Conte Guaimario dell’ anno 1109., Gennaro , Indiz. 3. 
Quefta Indizione moftra l’anno comune ino. 3 dunque quell’anno 
H09. è Fiorentino , che ancora correva nel Gennaro del ino. Non 
dal Gennaro dunque , dopo l’ ingreftb de’ Normanni , ma , come pri- 
ma, fi continuò a computar l’anno in diverfi fittemi. Nello ftefto 
Archivio della Cava fi nanno altre orte, fcritte in fiftema Fiorenti- 
no,. colle note: anno 1083. Febbrajo^ Indiz. 7., eh’ è il Febbrajo 
dell’anno comune 1084.: anno io8d. Gennaro Indiz. io. , ch’c del 
1087. .• anno 1096. , Gennaro Ind. 5.,ch’è 1097., Anno 1109. Genn’ 
Jnd. 3., eh’ è ino..' ajfno iizz. Febr. Ind. 1., eh’ è iizi.: anno 

1124. 

(a) Il l’ntillo, che il primo la pabblicb,la dillé Cronaca Cavefe ; ma , oltreché 
coti confendeG coll’altra pubblicata dal Muratori, ch’ì veramente Cronaca Cavefe, 
fcrilta nel MoniUero della Cava ; la noflra non è propriamente Cavefe , perché fcrit- 
ta in S. Benedetto di Salerno, del qual Moniftero parla dal 7;;. in cui comincia, 
Tmo all’ anno ioti. , io cui l’Abate di S. Benedetto palsb alla Cava . Cosi C 
hanno due Cronache di S. Sofia di Benevento, in una delle quali foto li notano gli 
anni de’ Principi , e nell’ altra folto gli anni ordinati di Criflo fi danno diverfe no- 
iizie, c fi permetta a me, per difcctoeile, dir la feconda.* Annalifta di S. Sofia- 
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1114. Gen. Ind. 3. ( 1125. altra della Cava anno 1093. Genn. Ini. 
a. ( 1094. ): in Sanfevcrino : anno 1119. Cen. Ind. 13. ( 1120. ). 
•In Surrento: anno ma, Febbr. Indiz, 4. ( mi., che non f-'ppe 
vedere M. Milante ): in Capua: ann. 1082. Febbr. Ind- loS}.): 
nn. 1085. zó. del Pr. Giordano , e 23. del Ducato di Gaeta , zzt 
Febb, Ind. 9. ( io8d. ). In Avcrfa ; ann. 1104. , i%. di Riccardo 
II. Gennaro Ind. 13. ( 1105. ).• In Gaeta.* an. 107$. ^ 18. del Pr. 
Riccardo , Febb.., Ind. ( 1076.), In Amiino: an. 1083., z6. del 
■ Pr. Giordano , Febb. Ina. 7. [ 1084. ] : in Benev. at:n. 1099. , Febb. 
Ind. 8. [ iioa].* In Palermo: an. IÌ30. Febb. Ind. 9. ( iiji.)^ c 
così altre fenza numero, , 

a. In 4]uefto fiftcma fcriflè la fua intereflànte Cronaca Falcone No- 
taio , Scriba , e poi Giudice di Benevento , come lo manifefta egli 
fteflb , cominciando tutti gli anni dal Marzo culla Indizione comu- 
ne, c termin^doli col Febbraio. Cosi ancora l’Autore della Cro- 
naca de’ Duchi c Principi di Benevento , che per quanto lo dia chia- 
ramente a conofcere , non e ftato veduto da alcuno . Scrive egli : 
S. Gregorio venne a Benevento à z. Agojìo delP anno 1073. Indiz. 
XI . , nel primo anno di fuo Pontificato ; e dopo la venuta di ejfo 
Papa il Principe Pandoljo foprawijfe mefi 6. , e giorni 6. Fu fit- 
to Principe neÌP Agofto dell’ anno io$6. Ind. 9 . , regnb . . in tutto 
anni 17 . , mefi e giorni 7., e fu ucci/o . . a' 7. Febbrajo 1073. 
Ind. iz. Non faprebbe darli dichiarazione piu manifefta . Il Papa 
viene nell’Agolto del 1073. Indizione XI. , e fei mefi dopo, nel 
Febbraio dello fteflò anno 1073. Ind. 12. è uccifo Pandolfo. L’an- 
no 1073. , che correva nell’ Agofto Indiz. XI. , correva ancora nel 
Febbraio dell’ Indiz. 12. , nel qual mefe finiva . E pure in tanta lu- 
ce il laboriofo Duca di Aquara D- Troiano Spinelli, nel Saggio di 
fua Tavola Cronologica fcrilfe , che fecondo quefto Cronifta , Pan- 
dolfo fii uccifp nel Febbraio dell’anno comune 1073. Aveffe alme- 
no veduto , che coronato nell’ Agofto del 105^. , avendo regnato 
anni 17. , mefi $* 1 ^ giorni 7. , dovea dirfì morto nel 1074. -, alme- 
no dovea vedere le due Indizioni . Non folo dai noftri , ma da al- 
tri ancora fu ufato queft’anno. Fu unicamente ufato dai Fiorenti- 
ni, e dai Veneziani . L’ usò Donnizzpne , cantando dell’ accomodo 
del Papa Pafquale con Arrigo: Ultima Iute menfis primi (31. Mar- 
zo ) , r««c Pafcha reviteit . Fu ufato alle volte dai Re d’ Italia, 
come può vederli preflb il Muratori all'anno 951. Il Muratori ftefio 
al 1075. parla d’un placito di anno Fiorentino, ed al 1183. loda la 
Bolla di Lucio III. coll’ anno Fiorentino 1182., ch’è il comune 1183., 
e nella differtazione 34: pubblicò un diploma di Ottone coll’ anno 
Fiorentino 9Ó9. , ch*^è il comune 970. Dalla Pafqua feguente co- 
ininciarooo ancora l’anno il Nangio , il Giordano , e molti altri, 
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de . L’ anno ^443. , fecundum fupputationem qua utumur Romai . 
cominciò col Settembre del comune 934. , e finì coll’ Agofto del 
935., onde il 19. Ottobre del 934. cadde giallo in Domenica, non 
nel ^bbato . Si legga in quella intelligenza , e li vedrà Tempre ve- 
ridico , cd efatto . 

a. In quello lillema fcrilTe Romoaldo , confagrato Arcivefcovo di 
Salerno nell’ anno 1154. Fa pietà quello &mofo Scrittore , che , non 
eflèndofene conofciuto il lillema, ha incontrata la difgrazia di rice- 
vere dal Muratori , e da ogni Torta di Scrittori, , quafì in ogni Tuo 
anno una mentita in Taccia , o per grazia , che ne Ibn gualh i nu- 
meri ; e taluni ancora , che credeano Te llelfì molto Tavj , lulìtwan- 
dofi di correggerlo , veramente ne guallarono i numeri . Ojnlideri 
il mio Lettore ne’ pochi anni , che ne traTcrivo , Te Tembri polfibi- 
le , che un mezzo llupido lo polTa leggere lenza conoTcere, che co- 
mincia l’anno col Settembre,- c lo finiTce coll’ Agollo An. \o%^. Ind. 

8. il Guif cardo va oltremare , ed ha battaglia nel Novembre , nid 
Maggio muore il Patta. An. 1090. Ind. 13. nel Settembre Concilio 
in Melfi: a' 16. Acrile muore Sikelgaita:nell' Agofio è bruciata A- 
cerenza. Il Labbe pria dille che imperite Romualdus poTe al 1090. 
il concilio , eh’ è del Settembre del 1089. , e poi eh’ era error de’ 
copilli, perchè Romualdo notò il Settembre dell’ Ind. 13. , che Tpetta 
al Settembre del 1089. Ma l’errore è Tolamente Tuo . Anno 1091. Ind.i^ 
nel Novembre muore il Pr. Giordano: nel Febbraio i Capuani fi ri- 
bellano . Anno 1098. Ind. 6. è prefa Antiochia {^KtXz dal 21. Ott. 
joqy. ): aJfedio di Capua {dal 18. Maggio 1098.), nell' Agojìo in- • 

eendio in Troja. Anno toqg. Ind. 7. nelP Ottobre concilio in Ba- 
ri^ nel Novembre EccUffe , «’ 19. Luglio muore il Papa : Anno 
1115. nell Ottobre in Ciprano: nelt Aprile muore la Duebeffa Ala. 

Anno 1 1 1 8. Ind. XI. nel Decemhre ecciifse . . Cielo rofso . . nel Gen- 
naro muore Pafquale II. , nel Marzo ^ ordinato Gelafio . Anno 
ìlio.' Ind. 12. d 3a Nov. EccUJse ^ nel Gennaro muore Gelafio IL, 
nell Agofto è prefa Coftanza . Anno 1122. Ind. 15. nel Settembre 
il Papa va in Calabria... nel Febbrajo fi fa F accomodo y e cosi 
Tempre lì comincia l’ anno col Settembre , e finìTce coll’ Agollo . E 
pure non è llato veduto da alcuno ! 

3. E coTa certa , nè occorre il dìmollrarlo , che in quello fillema 
fcrlflcro Giovanni Diacono ed Ubalda ne’ VcTcovi , e Duchi di Na- 
poli', il Cronilla Amalfitano, Lupo ProtoTpata , l’ Ignoto, e ’l Grò- 
nilla BareTe , e quanti Tcriflero Totto il Dominio de’^ Greci . Gli A- 

Ì >ruzzefi, quante volte non preTero l’anno a modo PiTano , Tempre 
o preTero in quello dal Settembre 3 ed in quello fillema occorrono 
ancora Bolle de’ Papi , c diplomi d’ Imperadori , e Re . 
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ARTICOLO QUARTO. 

Ptir Anno cominciato col Settembre 
. feguente , 


1. /^I^cRo lìdema è lo ftelTo anno Greco dell' articolo precedente, 
ma i feguaci di eflò difTerifcono di un anno l’Epoca del Na- 
tale di Gesù-Crillo \ e così il fidema differìfce per un anno 
intero dal precedente, c per 8. mefi dall’ anno comune, c x8. meli 
dall’ anno Pifano . Qui rinetta il mio Lettore , che può trovare un 
fatto rapportato in tre anni dìverfì da diverfì l^rìttori di diverfo lì- 
lìema , de’ ouali ciafeuno dica il vero . Così 1 ’ ùifelice battaglia di 
S. Leone IX. in Puglia, fu data a’ i8.* Giugno del 1053. , ora que- 
llo Giugno del 1053. era Giugno del 1052. nel fillema di cui ora 
parliamo , e in tal lìdema il Malaterra la dide del Giugno del 1052.; 
era Giugno del 1053. per quanti prefero l’anno dal Settembre pre- 
cedente , o dal 25. Dccembre , o dal Gennaro , 0 dal Marzo fe- 
guente , e così la diflcro del 1053. Gli Annalidi di Salerno , e di S.So- 
na di Benevento, Romualdo, Luto, ed altri : era finalmente Giu- 
gno del IOS4- per coloro , che ufarono l’anno Pifano dal Marzo an- 
tecedente , e così la didèro del Giugno 1054. Leone Odienfe , il 
Cronida Cavefe, ed altri; e fegnando dello dedb fatto tre anni dif- 
ferenti , tutti didero il vero ; ma non edendod conofeiuti i loro fide- 
mi , i favi nodri ne han fatte piò opinioni , * hanno condannato in- 
giudamente quedi , e quelli di errore , ed han podo tutto a foq- 
quadro . 

2. Ho già detto , che in quedo fidema di cominciar l’ anno dal 
Settembre feguente fcride in Sicilia la bella fua Cronaca Goffredo 
Malaterra . Di codui ancora quafì in ciafeun anno lino alla naufe^ 
e che erra, o che ne fon fallati i numeri, ne’fuoi Annali ripete il 
Muratori, il quale ancora, per la di lui autorità, nota in^nninon 
propri pih fatti rapportati dal folo Malaterra. Così ancora ripete il 
Pagi , edèr cofa ordinaria del Malatetra il peccar contro la Crono-, 
logia . Ma è cofa certa , che il Malaterra e efattidimo nel fuo fi-' 
flema di prender l’anno dal Settembre feguente. Scrive egli , che 
nell' anno dell' Incarnazione i059-, ( il fatto è giudo del ^ttembre 
del 1059. ) Ruggieri Conte di Sicilia diede una rotta a i Greci in 
Valle delle Saline in Calabria , e poi marciò col Duca in Capitana- 
ta in foccorfo dei comun fratello Goffredo , quale , prefì alcuni Ca- 
delli , pofero in idato di conquidar tutta la Provincia di Chieti . Fi- 
nito poi r inverno i Ruggieri tornò in Calabria , ove dilatò il fuo 
dominio , e ’l Duca fece leva di truppe per la fpedizione di Reg- 
gio . Nell' anno poi loóo. uniti prefero Reggio . Qui vedete , che 
nel Settembre comincia l’ anno 1059. , in cui Ruggieri dopo la bat- 
ta- 
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taglia di Calabria palla in Capitanata, vi pada tutto l’ inverno , tor- 
na a Calabria , vi dilata il Tuo dominio , e correva ancora lo (leC- 
fo anno 1059. Più chiaramente ancora fegue a dire, che nelVanno 
1060. Ruggieri prefa Reggio , cflcr.do ancora quivi nella prima 

fettiman' avanti la Quareftma ( l’anno 1059. cominciato d Set- 
tembre del comune 1059. , continuato tutto l’ inverno , primavera 
cd ellà , era finito molto prima dell’ altra quarefìma, cioè nell’altro 
Settembre ) perfuafo da Ben Humena , nella (icfsa fettiman’ avanti 
la Quareftma, pafsò il faro, ruppe l’efercito dc’Melfinefi , e tor- 
nò in Calabria , e nel Marzo ed Aprile fece leva di genti , e al 
principio di Maggio tornò in Sicilia , c prefe Meffina nell' anno 
ftefso 1060. A tal notizia, fi pofe io amu il Moro Bennameta, fi 
venne a battaglia, c ’l Moro è vinto nell' anno 1061. Indi Rogge- 
ri fa più fcorrerie , alTedia Cadrò Giovanni , e accoflandofi l’inver- 
no torna a Calabria , ma di nuovo nel principio di Decembre tor- 
na in Sicilia , e celebra il S. Natale in Traina. Qui fi ha l’evi- 
denza. Prefo Re^io nel rodo, prima della Quarefìma va in Sici- 
lia, toma in Calala, e vi è nel Marzo, e Aprile, e nel Maggio è 
di nuovo in Sicilia , e quello è nell’ anno (lellò rodo. Indi arma 
il Moro , e poi fi viene a battaglia nel lodr. Quando cominciò 
quell’anno iodi.? molto dopo il Maggio , ma ancora prima dell’ 
Ottobre, poiché dopo quella battaglia del iodi. Ruggieri fece del- 
le fcorrerie , indi allcdiò Cajiro Giovanni, e poi altavvicinarji 1 ’ 
inverno tornò in Calabria, e poi di nuovo al principio di Decem- 
bre tornò in Sicilia , continuando quell’ anno iodi. , che vedremo 
continuare molti altri mefi . Cominciò dunque dal Settembre . Per 
quell» difcorfo il Pagi notò la prefa di Melfina al lodo. , e la bat- 
taglia con Bennameta al iodi., fenza curarli , che il Malaterra met- 
ta l’uno e l’altro fra due inverni i Lo vide il Muratori , e pofe T 
uno a l’altro fatto al iodi. Ma conobbe^ egli il fillema del Mala- 
terra ? no , ma dille ellèr fallato l’ anno lodo. Chiarezza ancora 
maggiore' fi trova in Malaterra . S^ue egli : Ruggieri vinto Benna- 
meta nelf anno iodi., fa più fcorrerie, alTedia m vano Callro Gio- 
vanni , e approjjimandoft f inverno toma a Calabria , indi nel De- 
cembre va m nuovo in Sicilia , e vi celebra il S. Natale •, tornato 
poi in Calabria fposò Delizia , ed andò a folennizzarne le nozze 
in Mileto ; tornò poi in Sicilia , e vi continuò le conquille -, ma 
collretto a tornare in Calabria , pw le controvcrfie col Duca fuo 
fratello , intimata la guerra , fortificò Mileto { ed è ancora l’ anno 
lodi. ) , e poi nell’ anno lodz. il Duca marciò contro di lui , c 
Ruggieri prefe Gerace, ed avendola il Duca ripigliata , vi fu fatto 
prigioniere , e fi venne ad^ accomodo , e facce fe il crudo inverno . 
Ècco i fatti tra l’uno, e l’altro inverno . Ecco l’anno iodi, comin- 
ciato molto dopo U Maggio , e prima dell’ Ottobre , continuato per 
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Qual rifpofla potrebbe darli a tale dimollrazione ? Se alcun mi di- 
celle non cllér quello un lìHema, ma che per cafo il Malatcrra ha 
fempn: colpito nel vero anno y quante volte ha narrar’ i fatti acca- ’ 
duti dal primo dì di &fteinbre lino al 3 1. Deccmbre ; ed ha poi 
Tempre errato per anticipazione di un anno , ove racconta i fatti 
accaduti dal dì primo di Gennaro lino al 31. Agollo;ionon m’im- 
TCgnerei a perfuadergli eHer quefto incredibile , che abbia errato 
Tempre in latti sì rumoroli , e interelìànti , ove tutti fui tempo con- 
venivano , ed in tali fatti accaduti fotto gli occhi fuoi , atteRan^ 
Orderico Vitale, il quale fcrillc poco dopo: De quorum ( Duca Ro- 
berto , e Conte Ruggieri ) Proits oc ftrenuis ^ evemibus Cotifredut 
Monachui , cognomento Malaterra , hortatu ejufdem Roberti Comi* 
tis , elegantem libellum nuper edidit ; ma li farei ammirare un ca- 
fo veramente portentofo , che abbia Goffredo Tempre errato , ma 
in modo , che forma un fìllema Tempre vero ; e che m eflò dal falfo 
può trarfi con certezza il vero ^ a^iungen^fì un anno di piò a 
quelli , e ne’ quali li parla de’ primi otto meli ; eh’ è lo Reflò , che 
il dire, che il Malaterra comincia l’anno dal leguente Settembre. 

ARTICOLO QUINTO. 

Artni prefi dal i%. Decembre . Delle Indizioni , e varietà 
nell efprimere i giorni de' mefi . 

I. TL fiRema di cominciar l’ anno nuov'o «lai 25- Decembre prece- , 
-l dente , che anticipa folo di fette giorni I’ anno comune , fi è 
ufato nel Regno fino a i tempi del Viari Conte di Lemos , come 
abbiamo afeoTtato della di lui Prammatica , ma è difficile a cono- 
ftcrfi , nè trovo alcuno de’ noRri Scrittori , che lo abbia praticato . 

Lo praticano l’Annalifla Loifeliano , che fcriffe di Carlo Magno : ee- 
lebravit Natale Domini , (T immutavit fé numerut annorum in 
m6. : Bmnone , che terminò la Storia della guerra Saflbnica dicen- . 
do : In natali S, Stephani cum iam Ann.LD. xdiz.fuiffet inceptus: 

S. Pietro Damiani- nella vita di S. Odtlone , Lamberto Scafnaburgen- 
fe , Ermanno , Mariano , ed altri . 

2. L’Indizione fi diRingue in Romana comincia dal primo dì 
di Gennaro , e qucRa fi è folo cominciata a praticare ne’ tempi a 
noi viciniffimi , onde non trova luogo negli Annali della mezzana 
età : in Cefarea , che comincia dal 24. Settembre precedente ; e que- 
Ra fu praticata dapprincipio dagl’ Inglefi , fcrivqpdo Beda (a) : inei* 
piunt IndiUiones a vii. Kal. Oblobris ^ ibidemque terminantur j e 
da i Francefi , e Germani prima della morte di Carlo Magno , e 

C qual- 
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oualctie volta ancora dopo la morte di Lodovico Pio ; e finalmente 
r Indizione Confinmimpolttana , che comincia col primo giorno dei 
Settembre precedente . Queiia fu la prima ifiituzione , e quella fola 
è fiata collantemente , e univerfalmente in ufo preflò i Greci, Ita- 
liani, Longobardi , Normanni , Imperadori, e Re d' Italia, e Som- 
mi Pontefici ; e quindi quella fola occorre ne’ noftri Annali , e fc 
altrimente fi trovafle, è certa impofiura,o numero guafio. llMeu- 
rifilo pubblicò una lettera dì Leone IX. Data à xi. Ottobre 1049. 
Indix. a. anno i. del Ponteficato • e ’l Mabillone , Tempre attento 
a difendere le carte de’ Monillcri , vi notò (a), che S.Leone IX. , e 
i feguenti Pontefici non furono fiabìli in un fìfiema, ma prendendo 
l’ Indizione dal 1. Settembre , qualche volta la prefero ancora dal 
Gennaro; ma quella lettera è certamente impofiura , come lo ha 
ben dimofirato il Pagi ; il quale aggìugne , che del 578. in poi , fi- 
no al XIII. fecolo nullum diploma occurrit^in quo IndiHio a Se- 
ftembri non deducatur . Nel Menologio de^ Greci fi entra cosi nel 
mefe di Settembre : Kalendis Septembris , CT Indiiiionis ìttitio . 
Paolo Diacono diflc prefa Milano nel ^6q. a’ 4^ Settembre. i»gre- 
diente 3. Ind. Si vede nel Re^ifirq delle lettere (fi S.Gregorio comin- 
ciare ogni libro colla nuova Indizione dal 1. Settembre . Un diplo- 
ma di Lodovico II. fu dato a Cafaurìa nell’anno 874. 1. Settembre 
JndiHìone inchoante 8. : una carta della Cava del Conte Guaiferio 
fu fcritta nel dì primo di Settembre del 1018. innante fecunda In- 
dizione . Il Muratori nella dlflertazione 34. notò alcune carte nelle 
quali l’Indizione è prefa dal Gennaro , ma altre fono o fpurie o 
^fie , e in altre egli errò ; così di un privilegio di Rodolfo a i 
Ononici di Parma del la Decembre gii, , anno i. del regno d’ 
Italia, la. di Borgogna, Indizione X., dice, che ancor qui findi- 
ottone X occupa tutto V anno ^ t peri Romana y ma sbagliò ; perchè 
l’Indizione del pai. fu 9., e (blo dal Settembre cominciò la 10. 

3. E’ nota la divifione introdotta da i Romani di Kalende, None^ 
cd Idi. Non fii quella conofeiuta da i Greci , e Calendt Greche 
&tefi del tempo, che non farà mai. Dagli Scrittori nofiri fi è fat- 
to un ufo diverfo delle Calende , che dee molto notarli , cioè che 
non computarono alcuni il primo giorno del roefe feguente , ma 
i foli giorni reilanti del mefe , e fu ancora ofiervato dal Pelle- 
grino . Benedetto Vili, diede Bolla all’ Arcivefeovo di Salema VL 
Kalendas Januarii btdìR. IIL , Pont . . . . anno yill. Imp. D. Hen- 
rico anno VL menfe Decembris die XXVI. 11 %6. Decembre nel fi- 
flema comune , dic^ VII. Kàl. , e qui dicefi VI. « non computato 
il primo giorno di Gennaro. Falcone Beneventano fcrive all’anno 
1134.: beXlum illui fadum eji in vigitiii B. Jacobi ApofioìiVIIL 

die 
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die Kal. Augulii . La vigila di ^Giacomo è a’ 24. Luglio , che nell’ 
ufo comune dicefì IX. Kal, y e qui dicefì Vili. , perchè non vi fi 
compuu il primo di Luglio^ e così lo fleffo ferì ve al iim dietim, 
la y in qua Apoftolicus pacem cumRege firmavìt B. A^jhli /aca- 
ti fc/livitas celebrabatur VII. Kal, Augujii . Era la feda a^ 25. Luglio ( 
«he è il VIL Kàl. , ma nel lilìema di Falcone era VI. Kalendas. 
Fu così ancora ufato fuora del Regno . Il Cardinal di Aguim (oj 
rapporta un privilegio di Ferdinando Prìncipe di Caftiglia , in cui 
dicefi : In aera qrjz. ( è l’anno 934. ) XIV. Kal. Augufii feria VI. yfol 
arrùttens Incendi wrtutem objcuratum conflitit\ il Venerdì in quell’ 
anno fu a’ 18. Luglio , che nell’ulb comune dicefi XV. Kalendas ^ 
ma ^uì fu detto XIV. , nè vi fi dee credere errore , perchè dice im- 
mediatamente , che il fole fi ofeurò di nuovo a’ 15. Ottobre di 
Mercoledì , ed è efatto . Il Muratori nella Oiflcrtazione 43. rappor- 
ta riferìzione famufa di Pacifico Arcidiaetmo di Veroiu, che vi fi 
dice morto nell’ anno 27. di Lottarìo , nono fané Kalendarum obiif 
DecembrJum ~ No6le fanBay quei vocatur a nobis Dominica an, 
D. Ine. 84Ó. Ind. X , e vi die : non p^jfo capire y come nel dì 23. 
di Novembre y giorno di Domenica fi dica morto y quando nelf 
anno 84^. correva la lettera Domenicale Cy e perdi il dì 23. era 
la feria terza y e non già la Domenica . Non potendofi dubitare , 
che riferìzione fu fcrìtta fui fatto , può Iblo fpiegarfi nel noflro 
fifiema . Pacifico morì nella feguentc notte della Domenica , già 
cominciato il Lunedì 22. Novembre che nel fifiema propofto è giù* 
fio /X. Kal. Decembris. 

4. £' ancora da notarli la difiinzione de’ giorni di ciafeun mefe • 
in medio y o mediante y eh’ è il giorno 15.: ineunte y o infrante y 
che fi computa dal primo giorno in poi , e lo ftante y aftantey fi- 
niente y terminante , che n computa d^l’ ultimo giorno inclufive 
andando in dietro . Il non elferfi conofeiuto quello fillenu ha por- 
tato più errori . Falcone dille prelb Innocenzo II. decima die fian- 
ta menfis Julii ; e ’l Baronio lo colpò di errore , perchè fu prefo 
non a’ la ma a’ 42. di Luglio; ma renore è del Tronic ; perchè 
da 31. togli 9. reila -il giorno 22. Lo flelTo Falcone dilTe coronato 
il Principe Riccardo die Afeenfionis y V. die ftante menfis Maii 
del 1120. Dal 31. tolti 4. rena il dì 27. Maggio , in cui giu- 
fto fi celebrò l’ Afeenfione. Lo lleflò dice, che il^Papa , e l’Impc- 
radore pofero il campo vicina S. Stefano ; jecundo die ftante menfis 
Jlugufti y (y trìduo poft videlicet Kal. Septembris . wsi dilfc mor- 
to l’ Antipapa Anacleto VII, die ftante menfe Januarii , eh’ è il 25. 
Gennaio. L’Augullo Federico preflò il Muratori (è) diede una fen- 
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lenza an. D. ii8a. die mercurìi , qui fuit f'’. exeunte menfe Ja- 
nuario Ind. ij. , eh’ è il 27. Gennaro mercoledì . Roberto li. di 
Capua diede giuramento all’Abate di Monte Carino;<^/e 
4. die fiante menfe Februario A. D. I. 1128. Ind. 6 . , che fii il 25. 
Febbrajo. Nel C. CalGnefe dèi Muratori (4) fi nota un fingolare eo . 
cliffc del Sole Anno 939. Indili, 12. die ftante menfe Julio^ 
feria VI. ^ e giufio eflere accaduto di Venerdì a’ 19. Luglio lo at- 
terrano più Storici contemporanei , e fu aiicora calcolato dal Calvi- 
fio. Il Mabillone {b) , dille eflere i giorni entranti da i. fino al 
>S' y c gli ftanti d^ 1$. , fino all’ultimo giorno ; ma poi negli 
Analetti p. 3^9. pubblicò un Codice di S. Emraerano di Ratisl^ 
na, in cui dicefi» che nel Gennaro fono i giorni entranti z. , c gli 
ftanti 7. : nel Febbrajo entranti 9. , ftanti s- nel Marzo entranti 3., 
ftanti 8.; nell’Aprile entranti io. , ftanti 8. : nel Maggio cntr. < 5 ., 
term. 8. 3 Nel Giugno entr. 9. term. la ; nel Luglio entranti 4. , 
temu la : nell’ Agofto entr. ò. , ftanti 12. : nel Settembre entr. 3., 
ftanti 7.: nell’ Ottobre entr. 9.; ftanti ii. : nel Novembre entr. 8., 
term. 2. : nel Dccembrc entr. 12., term. 13. Dovea vedere il Mabil- 
lone « che qiiefto monaco fi Infunò , che avrebbe egli introdotto 
un nuovo uftema . 

ARTICOLO SESTO. . 

Sìftemi dìverfi di comput/nr gli anni .di Crìjlo . Degli anni ■ 
dell' Egira di Maometto . 

I. T ’ Ufo di computar gli anni dal Natale di Crifto fi vuole in- 
trodotto o nagU Egipani fin dall’ anno 284. , 0 da i latini 
dal S 3 i. > o dagli Armeni dal 551. Si controverte fui vero anno 
natalizio; ma fi accordano tutti fovra il principio dell’Era volgare, 
di cui corT9 oggi l’anno 1785. , dicendola cominciata dall’anno di Ro- 
ma 754-, anno i. dell’Olimpiade 195. , Giuliano *4^., di Ottavia- 
no dalla morte di Cefare 4$. Dìonifio Efiguo fi crede il primo , che 
r abbia fatta mettere in ufo nell’ Occidente . Prefib i Greci non fi 
è mai ufata nelle pubbliche carte ^ Nelle Gallie , fecondo lo Scali- 
gero, fi trova qualche volta notata fino ^ i tempi di ^ Carlo Ma- 

{ ;no . Comincia a vederfi nelle carte degli Auguftì Occidentali dal- 
a metà del fecolo IX. , e nell’ Archivio della Cava trovo la pri- 
ma carta fegnata cogli anni di Crifto efier ^ 11 ’ anno 1071. De i 
Papi dicefi , che Eugenio IV. il primo cominciò a notarla nelle 

Boi- 

fa) T. 7. JUr. It. 
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Bolle ad infìnuaziotte di Flavio Biondo ; ma è falfo \ trovandoli le 
Bolle così Ternate fin dal fecolo XI. 

z. Anni di Crifto fon quelli dell’ Era Aleflandrina , che comin- 
ciano' col Settembre ; ma queft’ Era contincia 8. anni dopo l’ Era 
volgare ; onde al dato anno Alelfandrino li debbono aggii^nere 8. 

F r vedere qual anno (ia dell’ Era volgare . Dionifio Petavio {a) 
Er\'arto f e ’l Bollando negli Atti di S. Clemente di Ancira , a- 
vendo detto , che S. MaBimo , e Gioigio Sincello pofero nato Cri- 
fto nell’ anno del Mondo $501. cioè nel 9. anno dell’ Era volgare, 
aggiunfero, che. vi fono, o per lo meno vi fono ftati popoli , che 
hanno ufata queft’ Era . Il P. Pagi (b) combatte quefta £>ottrina . 
Ma all’ oppofto elferfi ufata in Puglia , e altrove un’ Era degli anni 
di Crifto , che ne anticipa di 8. anni il Natale , onde dagli anni 
notati debbano toglierfi 8,, per conofcer l’anno corrifpondente dell’ 
Era volgare ; benché finora non fìa ftato offervato da alcuno , lo 
dimoftrano molte carte, e fra qiiefte due pubblicate dal Cottola*. 
La prima è di una donazione fatta a Monte Calino dalla Conteflà Roc- 
ca figlia del gran Conte Drogope Normanno : anno D. iioz., re- 
gnante D. Rogerio Duce ^ a. IndiCl. Nel iioz. l’Indizione non era 
z. ma 10. , e da altre circoftanze coftando ancora non potere il fat- 
to eflcre del i loz. , fofpettava dapprincipio qualche impoftura ; ma 
trovandone molte carte coerenti , non ardiva condannarle , perchè 
potevano eflcre fcritte in altro fiftema ; ma un Notajo accorto mi 
tolfe d’ imbarazzo . La fteflà Rocca fece una feconda donazione : 
anno 1105. , fecundum Romanos autem 1097. , tnenfe Februarìoy 
V. Indizione . Ecco il diverfo fiftema, e che, fecondo eflò,il No- 
tajo diceva 1105. quello, ch’era l’anno comune 1097., e così l’an- 
no fopra iiox. è l’anno comune 1094. Non feppe conofeere quefto 
fiftema Pietro Diacono , che facendo l’ cftratto ai quelle due carte , 
dille efler le donazioni degli anni iioz. e 1105., e con trafeuraggine 
portentofa le difle confermate da Ruggieri Conte di Sicilia , Zio di 
efla Rocca , e ne recò il diploma , fenza accorgerli , che Ruggieri , 
morto nel noi. , non avrebbe potuto confermar carte fcritte nel 
iioa. c 110$. 

3. Sigeberto negli anni oz. e. 1075. , Mariano Scoto al 5^z. , e 
Matteo Paris al 1070. crederono., che Oitmiìo Efiguo pofe il Na- 
tale di Crifto zz. anni più tardi del vero ; imperciocché effendo mor- 
to Crifto di Venerdì a’z^. Marzo, e rifufeitato di Domenica a’z7. 
Marzo, quefto, fecondo 1 cicli, folo fu nell’anno iz. dell’ Era co- 
mune. Per quanto quefto fiftema fia oppofto al Vangelo , ed alla 
Horia , pure fu poi foftenuto con gran calore , benché p<n ritrattato 

dal 
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jdal dotto Paolo Forofemproniano , c introdulTe fiftema ; e , quello eh’ 
è forprendente , fu commendato da Urbano IL in un Referictopref* 
fo il MabiUone (a), colla data F 7 /. Kal. Afritis an. D. g. 1098., 
fecundum vero cerfiorem Evangelii probattonem anno 1121. -Credè 
Camillo Pellegrino aver dimoftraco , che in Sieijia .fi praticò un al- 
tro f]IIema,.di anticipar di due anni 1 ’ Era volgare j ma fe quello 
non è falfo , per lo meno è incerto . 

4. Molte e buone notizie per la lloria della Sicilia « Puglia ^ e Calabria 
C hanno in due Cronache Arabe già pubblicate ; ma pubblicate in mo- 
do , che fe qualche giovane valorofo le apre per accertar qualche 
punto cronologico, non folo vi rella più ingarbugliato , ma è come vio- 
lentato a defiliere dal gloriofo impegno . Una è l'Excerpta dalla Cronaca 
Araba di H/izt Alija Mu/iafi ; c l’altra più bella ancora, e più in- 
tcrelTanre è l’ Iftoria Univerfale Saracenico-SiciUa d'ifmaele Àlema- 
jadad . Il Carulì,'che il pnmo le pubblicò , notò in fronte alla pri- 
ma , che in annorum notatione minime convenir cum aliis iijia- 
ricis. Furono elTe ben tradotte ct^li anni dell’ Egira, ma per far, 
che tali anni foflero da tutti inte(i« a lato di ciafeun anno dell’ E- 
gira fi notò 1 ’ anno corrifpondente di Criflo , ma quello fi fece con 
error troppo enorme j efl'endofi confìderati gli anni dell’ Egira come 
i noflri anni folaii di giorni 365 . , ore ó . , e minuti ; e conte il pri- 
mo anno dell’ Egira cominciò a* d. Luglio dell' anno dell’ Era vol- 
gare Ó2Z. il primo anno , che s’ incontrò nella Cronaca , che fu 1 * 
anno dell’Egira 81., lo ageiunfero a dzz. , elodilTero anno di Cri- 
flo 703., c cosi l’anno dell'Egira 93. Io dilTero di Crifto 715. , e 
' cosi fempre in poi . Fecero ancora lo fleflb coll’ altra Cronaca . Le 

f iubblicò di nuovo il Muratori, e , per fatalità , le pofe in fronte 
a (leflà calunnia, e ne fpiegò gli anni dell* Egira con quelli (lellì 
fallì anni ^ Criilo. E’ noto a tutti gli anni Arabi dell’ Egira elTer 
lunari di giorni 35^) ore 8 ., e muiuti 48., onde in ciafeun anno 
anticipa fopra il Giuliano giorni ia,ore zt., e minuti iz., e quin- 
di il primo giorno di elio anno va fempre indietro , e in 33. anni 
anticipa giorni 3 S 9 -« ote 3., e minuti 3^., cioè un intero anno A- 
rabo, ^omi 4., ore 18., e minuti 48., e cosi in ogni 33. anni, 
in un folo anno noflro cominciano due anni dell’Egira uno ^1 Gen- 
naro, e r altro dal Deccmbre . Quindi è, che in quelle Cronache 
r anno malamente notato di Criflo , quanto (i va piu avanti , tanto 
più enormemente fi allontana dal vero. Scrive ilMullafà, che neW 
anno delf Egira 359. il Principe Seid Benibadio occupò 1 ’ Affrica . 
Nelle edizioni del Carufo, e del Muratori l’anno 3 $9- fi fpiega per 
r anno di Criflo 981., ma è certo che quell’ anno cominciò a’ 14. 
Novembre del góg.ì onde vi è l’errore di anni i a.’ Sai ve lo fleffo, 

che 
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che i Muflulmanni furono in tutto, cacciati dalla Sicilia dal Conte 
Ruggieri nell’anno dell’ Egira 482., che il &rufi e ’l Muratori dU 
cono elT'er l’ anno di Grillo i ic>x , quando già da tre anni Ruggieri 
era morto. Quell’anno comincio a’id. Marzo del 1089., ondel’er- 
Tore è di anni 14. Le due Cronache 4 ove folo li conlideri 1 ’ anno 
dell’ Egira f e non il falfo aggiunto anno di Grillo, fot» efattiflhne, 
e in efle con efatta precilione li notano ancora i giorni de’ meli, e 
le ferie . Per ridurre 1 ’ anno dell’ Egira all’ anno di Grillo , ove non 
voglia farfi ufo delle tavole del Petavio , li faccia col Bever^gi coù : 
Dato l’anno dell’Egira prendi il precedente compito , c dittilo per 
30., e moltiplica il coziente per 7835., eriferbato il prodotto, mol* 
tiplica per lo lleflò numero 783^. il rcfìduo della prima divifione, 
e dividi per 30. il prodotto : aggiugni il coziente al prodotto della 
prima moltiplicazione , e poi dividi la fomma per %'i 66 . , c ’l co- 
zientc di quella ^ivilione ( tolto i. fe eccede \q 6 . ) fi fottragga dall’ 
anno dell’ Egira già prima divifo , ed unito il refìduo a dz2. , |a lbin> 
ma dice l’ anno di Grillo , in cui cominciò il dato anno dell’ ^ira. 
Dividi poi il rcfiduo deH’ultlma divifionc per 24., e’I coiùente( ag- 
giunto I. fe è pili di 12. ) fi fottragga da 196. ,ofe è più, da 5^1., 
e ’l rcfiduo dice il giorno, da cui cominciò quell’anno deirEgira com- 
putandolo dal I- Gennaro dell’ anno trovato di Grillo. Cosi per tro- 
vare quando cominciò l’ anno 81. dell’ Egira , farai : 30 ) ^ 2 -f- zo. 

Indi 20 X 783Ò isd7i- Indi 20 X 783^ = 15^720. Poi 30 ) 15^720 
5227. Indi 15^72 4* — 20899-. Indi %rj 66 ) 20899 “ 2 

- 4 - 3303. Indi 80 — X = 78 -f- Ò22 =: 700 , dunque l’anno 80. dell* 
Egira finì nell’ anno 700. di Grillo. Indi 2.2 ) 33^3 — I4°,+ 
nalmente 19^ — 140 ~ 58. Dunque nel giorno jd. deli’ anno di 
Grillo 700 , cioè a^ 25. Febbraio cominciò l’anno 81. dell’ Egira . 
Se nella Cronaca è notato il giorno di qualche mefe Arabo, si com- 
puterà da quel giorno, olTervando i mesi Ambi , che fono Muhar- 
ram, Saphar, Rabia o Rcbia primo , Rabia fecondo, Jomada , o 
Gemadi primo, Jomada fecondo. Rajah o Regiebo, SbaabanoGia- 
mban, Ramafan, Shawal , Dalhaadah o Dilcada Dulbegia 3 che fono 
aitemativameote di giorni 301 c 29. 
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CAPITOLO SECONDO. 

Delle epoche de' Greci Auguflì . 

1 . 'nRima che de’ Sovrani del Regno entro nell’ efame delle Epo- 
X che degli Augufti di Coflantinopoli ; p^hè ddle carte regna- 
te cogli anni loro noi abbiamo piu Duchi di Napoli ^ e i nomi ^ e 
gli anni ancora di molti Duchi , e Principi di Benevento , Salerno, 

€ Capua; in effe carte troviamo più Vclcovi , e Abati, e Gover- 
nanti de’ luoghi, le fondazioni di Città, c Monifteri , c molte no- 
tizie di fatti intereflànti . Vi fono Hate , e vi fono ancora fenza nu- 
mero in Napoli, nella Puglia , e Calabria , e negli Archiv) di Monte 
Cafino, dellà Cava, di Benevento, ed altri luoghi delle carte fegna- • 

te con anni Auguftei ; ma mutili finora fi fon laluate marcire , c mol- 
te già confumate non fono più in iftato d’illuminiyci . Tutto quello | 

è, perchè non eflendofene finora conolciute le vere Epoche , fono [ 

Hate credute erronee j e quelle tutte, che fi fon pubblicate , o fi fon 
dette de’ tempi molto lontani dal vero , fconvolgendofi così ogni no- i 

lira cronolMia i, o fi fon dette gpafte , e frattanto fi fcrivono Storia 
ed Annali. Mi arroffifeo in dirlo, ma il dirlo è neceflàrio , che il 
dotto Antonio Chiarito, feguito ancora da i noftri favj, fcriffe nel i 

Cemento folla Coliituzione di Federico IL. che nelle carte Napole- 
tane le note Imperiali fon tutte fadfc per 1 imperizia de’ Curiali , i 
quali , come non vi era commercio de’ noftri co i Greci, niente ne 
feppero, e, per fervire all’ufo, ne pofcroacafo le note. Qual ver- 
gogna noftraJ Le note, che fi trovano nelle carte Napoletane fon 
conformi a quelle che fono nelle carte Pugliefi , Calabresi , Roma- 
ne, Veneziane, e di ogni altro li^o. In effe ancora faranno fia- 
te pofle a cafo , e per cafo si trovano tutte uniformi ? Furono, 
c lo furono per neceffita, efattiffimi i Curiali, e Notai; perchè in j 

tutt’ i luoghi foggetti si fpedivano da Coflantinopoli le notizie di , 

ogni mutazione , e novità , che accadeva nel trono , e si dava àn- 
cora la formola delle note, e si notavano ! giorni ne’ quali dovea- [ 

ro cambiarsi . L’ imperizia è fiata de’ noliri moderni , che , avendo , 

nel Regno una infinità di carte originali , non si fono applicati a j 

conofccre le vere epoche. Errò fpeflò il Pagi, che s’impegnò a Ila- ' 

bilirle, ma è degno di feufa, non avendo avuti in Francia quelli j 

monumenti ; ed avendone mendicate le notizie degli Scrittori Gre- 
ci , 'che ordinariamente non ci parlarono che del tempo, da cui gli ' 

Augufii prefero il maneggio del governo , e non da quando , affo- 
ciati al trono, diedero l'epoca loro alle pubbliche carte ; e pure que- 
llo folo è neceflàrio per conofccre l’anno delle carte . Non parlo 
qui degl’ Imperadori più antichi ; non di Collantino Pogonato , che 
U Pagi , c ’l Muratori pofero dall’ Aprile del ^ 54 . , ma lo fu dal 
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ósj., non di Tiberio, che dicono coHega di GiuAiniano dal 705- , 
ma lo fu dal 708., nè di altri , de’ quali non fi- troverà carta nel 
Regno, ma comincio da Leone Ifauro. 

ARTICOLO PRIMO. 

• » 

Di Leone Inaura. 

I. QCrifle, ed elàttamente, il Padre degli EcclefiaAicì Annali, che 
^ all* Auguflo Teodofio, che dal 714. imperò per un anno , e 
tre mefi , fuccedé Leone Ifauro , e clie fu coronato a’ zs- Marzo 
dell’anno 7id. Se gli ojppofe il P. Pagi, e dicendolo coronato 3*25. 
Marzo deiranno 717. ferie col folo fuo nome, fece creder lo ftef- 
fo al Muratori , al noftro Grimaldi , e all’ Afletnanno , il quale col 
fuo fentenziar da oracolo , fcrillè : Fallumur qui Leonem anno yi6. 
imperium iniijfe fcribunt . Ma la dottrina del Baronio è certa , e 
gli altri errano in oflèquio del Pagi. Apportano confufìone , ma li 
contenti il mio lettore , che qui traferiva le parole del Pagi , che il 
folo fi Aende in confermar l’errore: Teofane all' anno Aleffandrino 
707. cominciato col Settembre del narra F elezione di Teo^ 

dojio^ e foggìugne ^ che Filippico in^rò anni a. c meli 9. Artemio 
un anno, e 3. mcFi , Quindi tl Baronio argomentò ^che Artemio detto 
Anaflafiofu depofto nel 714. Ma que/lo è corrotto .( Noti il let- 
tore l’ armeggiare perpetuo del Pagi , tefli corrotti , numeri guafli , c 
come con queA’arma fola dimoAra , e confuta quanto vuole ); e dee leg- 
gerfi: Artemio anni 2. m. 9. , Teodofio anno i. m. 3. , e così Artemio co- 
ronato a’4. Giugno fu depoflo verfo il Gennaro del 716, Perchè 
Telane dice un mefe di piìf , che fi dee togliere ad Artemio ^oa Teo- 
dofio ; imperciocché dal Giug^oji^-ì al z$. Mrnzo7\7.fin cui dice 
coronato Leone ■, fono anni e mefi io. iucompitì . Fu- ingannato il 
Baronio dal modo di computar di. Teofane. Cofiui cominciò gli anni 
Imperiali colf anno civile dal Settembre ; e quindi prefe Fanno fecondo 
di Anaftafio dal 1. Settembre 71^ Si aggiungacene fpcjfo racconta in 
un tenore i fatti di più anni . La correzione noflra è certa ; dacché 
nell'anno Aleffandrino 707. , avendo parlato della depofizion di Ana- 
ftafio , e coronaxion di Teodofio concniude : Imperavit itaque Philippi- 
cus annos duos , e pure non avea parlato di Filippico , ma folo di Ana- 
ftafio •, e Teodofio Parlando di Anaftafio , contro il fuo folito,non 
ne avea efprcfla la durata, e perciò .vi ritorna). Di più Teofane avea 
giè prima jeritto c che Artemio fu corow^ro biennio Imperli Philippici 
inter jam fiiperius nemorata tranfaélo . Dee ancora correggerfi un al- 
tro errar di Teofane c che , parlando del Concilio Trullano diffe , 
a canonum promulgatione ulque ad annum quartum Philipphici an- 
ni quinque intercedunt , non avendo Filippica neppure compito F 

D anno 
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énno terzo . In -terzo luogo nella tavola di Teofane , e nella Cro- j 

naca fi danno due anni a Filippico , e due ad Artemio , e dee moU | 

to notarfi y che y contro il /olito y nella'Cronaca non noia la dura- | 

*a di Tendofio y ma fola nella tavola-fi nota il nome in un anno. | 

Sapindi è fuor di dubbio , che le parole : Artemius annum unum , 

& menfcs tres y debbono intender/ di- Tcodofio . Nè ci fi opponga | 

fcrivere Teofane y che biennio imperfi tranfafto Filippica fu depo- 
fto , avendo noi dimofirato con molti efempli y che gli fiorici con | 

guefle formale fogliano intendere biennj incominciati . ( Quei mol- I 

ti efempli fon falli. Non mai fi troverà chi nel biennio tranfaóìoy 
abbia intefo fol cominciato l’anno fecondo. Zonara fcriITè : Philip- 
picus duobus annis . O" menfibus aliquot ex . quo imperium fufee- 
pit y opprejfus ; e 1 ‘ Autore del libro Ponteficaie attefta , che gover- 
nava Artemio quando nell’ Aprile del 714. , come io credo , anzi 
del 7 IS-» come crede il Pagi, morì il Papa Cofiantino ) . Si ag- 
giunga il Capitolare di Gregorio II. al Vefeovo Martiniano : da- 
tum Idibus Marti! Imp. d. n. Analhfio a D. c. m. 1 . anno IH. Fu | 

dunque dato quel Capitolare a’is. Marzo del 7 16. (h (A\{o)y quan- \ 

do non. ancora in Roma fi tra faputa la morte di Anaftafio , ed I 

era aljora in corfo I anno terzo dell' imperio. Così il Pagi al 714.,' 
che poi ripiglia così quello difoorfo al 715. : Teofane all anno A- i 

lejfandrino 707., cominciato col Settembre 714. narra y cheTeodo- 
fioy dopo fei mefi di affedio y /refe Cofiantinopoli ; ma terminan- 
do quefti fei meli nel principio del feguente anno j 16. , è chiaro ! 

ftarrarfi quefti fatti da Teofane prima- del tempo in cui accadde- i 

ro ; e di nuovo al 71 ó. foggi ugne Teofane , che Cofiantinopoli fu 
prefa y e Artemio preje l’abito di Monaco. Quefto fu nel Genna- 
ro yO almeno nel Fe^ajo di quell'anno , come fi dimoftrh ; Imperò | 

Artemio un anno , e uno , 0 due mefi. Scrive T eofancy che Leone Ifauro ‘ 

imperò a menfis Martii die XXV. XV. Indi6ìione,ad menfis Junii j 

diem XVIII. IX. Indizione. Dunque Leone prefe P Imperio nell' 
anno feguente 717. Ne' luoghi proprj rovefeeremo i fondamenti . 
che finora han tenuto nell’errore uomini dottijftmi . Quefto è il 
tutto del Pagi. .... ' 

a. Vuole il Pagi elTcr guaiti i tpfti di Teofane, ove dice, che F/'- i 

lippico imperò anni^ z. e mefi 9-, e Artemio un anno, e 3. mefi , 

c vuol, che fi legga : Artemio anni 2. mefi 9. Teodofio un annoy I 

e. 3. mefi. Il Pagi è ftato il primo a dare ai due Augufti quella du- 
rata -y perchè , dice , colla , che Artemio fuccelTe a Filippico nella 
Pentecofte 4. Giugno 713. Crede ancora efl'er certo, che a Teodofio : 

fucceflè Leone a’ 15; Marzo 717. , c in quefto frattempo fono anni J 

3. , meli 9. e giorni 9. Ma così egli diftrugge quanto edifica ; poi- : 

‘ chè dicendo poi Teodofio fucceduto ad Artemio nel Gennaro o Feb- I 

brajo del 716. y non dà ad Artemio che anni a. , e 7. 0 8. meli -y e 

’ dicen- 
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dicendo dqxjfto Teodofio a’ 15. Marzo 717. Ji dà un anno f e uno 
o due rnefi ; dunque , per fuq Aenb giudizio, quella Tua correzione 
' z Teofane, c quella durata è falla . Il computo di tutti gli antichi, 
ed una ragione evidente ci ({tingono a credere , che la durata dt 
Teodofio non dee computarfi come diverfa dalla durata di Artemio, 
e ’l principio di Leone . Nota lo ftedò Pagi , che Teofane nou no- 
tò durata alcuna di Teodofio, e nella tavola ne notò (olo il nome 
in un anno , eh' era fegnato ancora cogli anni di Artemio ma non 
avvertì , che Teofane dovea notarne il nome , per far fapere , 
che r avea fatta da Imperadore^ ma non dovea notarne durata, per 
non buttarci in quella confufione, in cui tanti ne ha buttati il Pa- 
gi; perchè la durata di Teodofio lì pafsò rutta nel tempo , in cui 
regnavano altri Augnili, de’ quali notavafi la durata. Narrano Teo- 
fane , Niceforo , e tutti gli antichi , che la flotta di Artemio , ribel- 
landofi in Adriànopoli, proclamò Auguflo Teodofio; calla notizia 
Artemio, fortificata Coflantinopoli , andò a fortificarli in Nicea di 
Bitinia . Teodofio alTediò Coflantinopoli, che ben difefa per meli fei, 
fu poi prefa per tradimento ; E p(^o dopo , per maneggi ancora del 
Patriarca, e de’ Magiflrati , Artemio s’indulTe a rinunziare, e veflir- 
fi Monaco. Ma da quando Teodofio andò all’ affedio di Coflantino- 
poli , Leone Ifauro Generale di Artèmio in Oriente f difefe il fuo 
Sovrano ; ma quando poi ne vide difperafa la caufa , e prefa Coflan- 
tinopoli, tratti nel fuc^ partito Mafalma, e’I fuo genero Artabafdo 
Duce degli Armeni , li ibllcvò egli flelTo , e prefa Ta porpora , fi fe- 
ce proclamare Augnilo, vinfc in Nicomedia l’cfercito di Teodofio; 
c innoltratofi colle vittorie fino a Crifpoli , Teodofio rinunziò l’Im- 
pero , c Leone .entrato in Coflantinopoli , vi fi fece di nuovo rico- 
nofeere, e coronare. Ebbe dunque Leone due epoche ; c compiti 
gli anni di Artemio cominciano quei di Leone . Così tutto è efat- 
to , e tutti fono efatti gli antichi . Artemio 111 coronato a’ 4. Giu- 
gno 713., come ben lo dice il Pagi; ed a lui Teofane, c 21 onara 
afìTegnano un anno ,03. mefi ; Cedreno , e Glica li dicono anni z., 
e Giovanni Diacono, Andrea di Ratisbona, e Adone li dicono an- 
ni 3., e tutti dicono il vero. Li dicono un anno e 3. mefi fino a, 
quando fii proclamato Teodofio nel Settembre del 714. , fpiegando- 
lo così Zonata , dicendo eletto Teodofio cum Anajlaftus { è lo flef- 
fb Artemio ) unum annum , < 5 * tres menfes regnajfet ; e che poi 
rinunziò cum biennium impcraffet . Li dicono altri a 7 ini z. , fenza 
curare i mefi ; ed altri li dicono 3. , pèrchè correva già 1’ anno ter- 
zo quando depofe ; e cosi nel 3.’ Ilio anno 1’ abbiamo veduto agli 8. 
Aprile preflò il Pagi, e nel 3. fuo anno lo difle Ausilio (a) nel di 
11. Agoflo del 71$. Rinunziò nel Marzo del 71^., avendo regnato 

D 2 anni 

(«) Dt ndin. » Tumoft Puf a faS, f. 4. , 
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anni 2. e mesi 9. Quanto a Teodosio, fc si prenda da quando nel 
Settembre del 714. lii proclamato in A'^tamisio , sino a quando, ri- 
nunziò, regnò due anni , c fei mesi; c così Giovanni Diacono li 
dille tre anni ; e due anni li diflero Cedreno , Andrea di Ratisbona, 
Zonara , Glica , e Giovanni Cinnamo , che impegnato a moHrarne 
.breve la durata, pure li dice due anni: cum labia tautum impcrii 
mslle madefeciifet ^ palatum vero ejus dulcedine peritnire non po- 
tkijfef , <}uod nimirum biennio folum deguflajfet . Se poi fe ne 
prenda il principio da quanto pccfe Coftantinopoli , egli non compì 
un anno , e in quello Icnfo fcrilìc bTiceforo : anno impcrii vertente 
[ponte fe abdicavit . Vediamo ora l’epoca di Leone. 

3. Il Pagi pole in voga l’opinione, che l’ epoca dell’ Ifauro deb- 
ba prendersi aal 25. Marzo 717., e tutto l’appoggio n’ è , perchè 
ferine Teofane , che imperavit a menfis Marti» die XXf^. XV. In- 
dizione ; nè egli , nè i fuoi feguaci han trovato altro appoggio , che 
quello folo numero XV. Ma abbiamo veduto dallo fleflo Pagi , tre 
o quattro altri tcfti dello ftelTò Teofane, che fe fon veri è faJfo( fe- 
condo il Pagi ) uucfto numero XV., e fe quello numero XV. è ve- 
ro, quelli fon falfi; e ’l Pagi per follener vero quitto pumcro XV., 
vuol che debbano cambiarfi e tetti , e’ nomi , e numeri . Ma vi fono 
ancora altri tetti non portati da* lui . Scrive lo ttellò Teofane , e 
con lui Cedreno C ^ 1 ’ Autor della Mifcella , che CoHantino nac- 
que nell’ anno 3. di Leone , e 2. del Califatc^ di Omar ; ora lo ttef- 
lo Pagi dice efler certo, che Cottantino nacque nel 718., dunque, 
fecondo Teofane Leone fu Imperadore dal 71^., dunque quel nu- 
mero XV. dee cttcr XIV. Scrive Teofane, che il Califo Izid mori 
nell’anno 8. di Leone ; ora il P^i dimottra collo fteflb Teofane, 
ed Elmacino, che Izid morì nel Gennaro del 724., dunque, fecon- 
do Teofane , nel Gennaro del 717. già correva il primo anno di 
Leone, dunque era Imperadore dai Marzo del 116., quando 1 ’ In- 
dizione era XIV. non'XV. Teofane notò l’editto contro le fante im- 
magini nell’anno Alelfandrino 717., che finiva coll’ Agotto del 725. 
c lo ditte anno io. di Leone, dunque fecondo Teofane, il primo an- 
jto di Leone cominciò prima del Settentbre del 71^. , dunque deli’ 
Indizione XIV., non XV. A tante colè, che rilponde il Pagi bec- 
colo: Theophanis cironologia per hac tempora depravata . Ma col 
folo cambiare quel numero XV. in XIV. , tutta la cronologìa di 
Teofane è efattate fe tutta è guatta,come fopra un fuo numero folo 
fi vuol fottencrc un epoca nOova i 11 Cronifta Elwacenfe , prenden- 
do l’ anno della Pafqua feguentc , dice Leone fatto In^eradore nel 
715., ch’è il Marzo del 7id. Nella collezion de’Concilj (a), fi rap. 
porta la lapida Clattènfe fitricta Impp. piijf, dd. nn, Leone , & Co- 
. ftan- 

(a) T. la. e»H, aaj. 
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fianùno . . . Leone quidem anno Xy. IV. KaL Feb. Ind. XIV. . . . 
Se a’ 29. Gennaro 731. crai l’anno 15., già dunque correva il prirno 
a’ 29. Gennaro del 717., non ‘lo fu dunque dal Marzo 717, , ma dai 
71 < 5 . Quivi ancora fi ha la lettera di Gregorio II., che raccomanda 
a’Vefcovi S". Bonifacio , data Kal. Dee. Imp. d. p. Aug. Leone j 
Imp. ejus anno VII. fed CF Confi. ann.IV. Ind. VI. Se nel dì primo di 
Dccembre 722. era l’anno 7. , dunque correva il primo nel Dccembrc 
del7id. li Pagi ne dice guado il numero dell’ Indizione , e ’l Sirmon- 
do dice guadi gli anni ; ma folo perchè Teofane pofe quel numero 
XV. Ma quelle dede note fi leggono nel giuramento di S. Bo- 
nifacio , e ’l Pagi le vuole ancora guade ; ma nell’ uno c nell’ 
altro monumento tali fono date trovate in tutti gli antichi Co- 
dici dal Baronio, Serario, Lunig, Menkenip , e dagli Autori delle 
Collezioni de’ Concilj . Lo deflb Papa diede altra lettera : data Kal. 
Dee. Imp. d- P- heone anno VII. fed CP Confi, an. IV. Ind. VI . , 
ettf^lunque il primo anno nel 7id. Tali note fono nelle Edizioni 
de’ Conci!}, c 'ne’ Codici del Scrario , Schaten , Lunig , ed altri. Gre- 
gorio IL, predò Ughclli ne’ Prelati di Grado , diede Bolla Kal. Mar- 
tii Imp. d. ». Aug. Leone an. IX fed CP Confi, anno VI. Ind. Vili . , 
dunque nel dì primo di Marzo del 717. correva già 1 ’ anno primo. 
11 Concilio Romano di Gregorio IL fu celebrato Imp. d. ». p. Aug. 
Leone anno VI. menfe Aprili Ind. JV. Nell’ Aprile del 721. era l’ 
anno < 5 ., dunque era il primo nell’Aprile del yi 6 . 11 Pesi ne dice 
guadi i numeri , ma confedà , che tali folo fi trovano nega cfempla- 
n del Baronio , del Labbè , ed avere odcrvato il Mabilfcne che ta- 
li fi leggono in fronte , e ih fine di edò Conplio nell’ antico MS. 
della Biblioteca Sangermanefe , e in altro antico codice ; e Fronto- 
ne Duceo attefla , che tali ancora fi leggono nella collezione MS. 
de’ Canoni fatta fotto .Clemente II. , ma pure il P. Pagi vuole, c 
-dobbiamo averci pazienza , che i numeri fien guadi : cum eertuni , 
ìndubitetumque^ ht ., Leonem imperium anno ‘ji'j.XXV. Mariti ini- 
vijfe . Ma donde è venuta tanta infallibilità a quel folo numero 
XV. di Teofane, che noi, per crederlo certo ,'doR)iamo condanna- 
re tanti tedi dello dedò Teofane, e di.altri antichi Scrittori , lapi- 
di, giuramento di S. Bonifacia, Papi , e Concili i Finiamola. An- 
che quel numero XV. è vero ; ma quivi Teofane non parla dell’ 
Epoca , non da quando Leone prefe la porpora e la corona i ma da 
. quando entrato in Condantinopòli , e depodo Teodofio , fu ricono- 
feiuto di nuovo e imperò folo ; ma avea prima, narrato come era da- 
to già proclamato . Che fe ancora a qualche adoratore del Pagi tan- 
to non badadc , a renderlo certo , che l’ Epoca di Leone comincia 
dal Marzo del 7id. , eccone la 'dimodrazione evidentiffima del Ba- 
tomo, a cui in eterno non faprà darfi ragionevol rifpoda. Gregorio 
11 . Icrid'c allo dedò Leone una lettera , che cosi comincia : Litteras 
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vefìra a Dco cuflodita mtijeflatìs accepìmus.. imperante Te Itidi&ione 
XIV., ipjius vriam XIV., p- XV. & I. & II. CT III. Cf IV. & 

V. & VI. O' VII. (T Vili., & IX Indilìionum acceptas epiftolat 
tuas, in S. Ecclefia repofttas dìligcnter fevMmut. Rinfaccia il Pa- 
pa al perfido Augufto le lettere tutte che ne avea ricevute da quan- 
do era Imperadore , fino all’ anno 'jió. , dice averne avute le due 
prime cdl’ Indizione XIV., cioè dell’anno .71^., che altra Indizio- 
ne XIV. non ebbe eflb Papa. Non può qui il Pagi ricorrere al fuo 
Achille: numeri guajii •, perchè il numero XIV. vi è replicato, c 

S er la ferie , e connclTìone non vi può aver luogo altro numero . 

l’ impegnerei in vano a difponcre il mio lettore a credermi lulla 
rifpofla del Pagi ; farà egli coQretto ad aprirne l’ opera per crederlo 
agli occhi fuoi. Quel Pagi, che avea promeflb di rovefeare i fonda- 
menti del Baronio , all’ anno 72^. n. 6. incontratofi in tale dimo- 1 

frazione, ne rellò abbarbagliato cosi dalla luce , che più n»n vide I 

ciò , che fi dille : 'Qiòa indtdio XIV. Kalendis Septembris anni C6f i- I 

Jii 715. inchoatur , bine deducit Baronius , Leonem'eo anno Impe* I 

rium lufcepife . Comincia a non vederci. L’Indizione 14. , fc co- I 

• mincia dal Settembre del 715. continua però fino a tutto y Agofio ■ 

del yid. , ed al 7id. pofe il Baronio il principio di Leone . Virt eru~ | 

diti , qut Lconis inittum anno 717. Indiai. XV. vfque ad Septem- | 

brdm tnfignito , reble ^onjignarunt , arbitrati funt , che la lettera ) 

non fia di Gregorio li. ; ma di Gregorio III. , e ^n dice , ciTer | 

quella un’ inezia , c come tale la confuta ; e come tale la deride ^ 

ancora 1 ’ Aflèmanno. Conchiude. Rcs ita fe habuit: Leo anno’jx’j. ■ 

àie XXV. Martii Jmfierator rcnunciattts , ad Cregorium II. epifto^ 
lam , Indizione XIV . , qua eo anno in curfu erat , fubfcriptarn ini~ I 

fit . Uh! Qui Ikflb replica: Indizio XIV, Kal. Septembris anni 71^. ^ 

inchoatur . .anno 717. Indidionp XV. ufque ad Septemhrem infigm- 
te: c qui Ilcifo dice, che nell’anno 717. è l’Indizione XIV. ! Dun- 
que r Indizione XV. di Teofane farà l’anno 718. ì Non è lecito il 
dire , che faivefic cosi per malizia ; onde è uopo dir , che non ci 
vedea , e conccdindó efl'er le lettere dell’ Indizióne 14. , diede vin- 
ta la caufa al Baronio , fen^a conofcerlo . Efamini altri come dun- 
que il Pagi è fiato da tutti feguito . Leggendone forfè il confùfo , e I 

lungo difeorfo da noi rapportato, c attediandoli d’ efamlnarlo , e ve- I 

dendone la confidente franchezza, fi lufingarono, che vi folTero co- 
fe di pefo . Ma confido che in poi 'all’ oracolo dell’ Alfcmanno: ^ , 
ingannano quanti credono Leone aver prefo l’ Imperio dal 716. , lì 
aggiugnerà un non prima del credono . 


AR- 
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ARTICOLO SECONDO. 

Dì Cojìantino Copronimo figlio di Leone Ifauro ', 

1. ejl Leoni y dice Zonira, catulus patte crudelior ^ cioè 

Coftantino Copronimo ex fievifiimo Leone verfuta Pardalisj 
come fcrifle dica . Il Pa^i , feguico dal nofiro Grimaldi , e da tut- 
ti ne dice l’epoca imperiale da quando fu collega tlal 31. Marzo 
dell’ anno 720. , e cosi lo dimoftra : Teofane fcrive all’ anno AleP 
fandrino 712. « cominciato col Settembre del nofiro 719., che Indi- 
(Itone HI. , ipfo Pafchatis die , Leone Ifauro fece coronar fuo fi- 
gliuolo Coflantino ; e quindi a’ 31. Marzo dell’ anno 72^. nel qual 
dì cadde in eflb anno la Pafqua . EfTere flato coronato nella Paiqua 
lo dicono ancora Niceforo , e Cedreno ; ma in Nicefero fon correi 
ti i numeri^ dicendo egli ciò fatto die 25. Martii ( che folo è ve- 
ro ) , ipfo die Salutifera Refurredionis i c come la Pafqua per que- 
fli tempi non cadde a’ 25. Marzo , e nell’anno 720. fu a’ 31. Mar- 
zo , dal 3 1. Marzo’ del 72a fi dee prendere la coronazione di 
ilantino . Quello è il tutto del P^i , ma tutto c falfo . 11 vero è , 
che la coronazione, e 1 ’ Epc^ di Coflantino è dal Marzo del pre- 
cedente anno 719. Niceforo il primo tra i Greci , feppure non fu 
aggiunto al fuo tello la Pafqua, dilTe ciò fatto -a’ 25. Marzo, gior- 
no di Pafqua; avendo errato nel computar la Pafqua; e da Ni^efo* 
ro prendendo gli altri, lo difiero coronato nella Pafqua*, ed ommi- 
fero il 25. Marzo, che videro non accordarfi colla Pafqua. Teofa- 
ne , e Cédreno , avendo detto , che efiendo nato Coflantino , fu la 
di lui madre coronata Augnila a* 21. ; come ha Teofane, o a’ yS. 
Ottobre, come dice Cedreno, o.a’25. Decembre , come dicefi nel- 
la Mifcella, dell’anno Aleffandrino 71 1., di Crifio 718. , aggiungo- 
no , che nell’ anno 4. di Leone , che fi è dimoflrato computarli dal 
Marzo del 7>d. , e quindi efiere il 719., fii coronato Coflantino; e 
dopo quella coronazione notano la morte del Califo Omar , quale 
è certo prefib tutti, che mori a’ 7. Febbrajo dell’anno 720.; è cer- 
to dunc|ue, che Coftantipo fu coronato nell’anno 719. Ne ho an- 
cora piu evidenti dimoflrazioni . Il Chioccarelli ne’ Prelati di Napo- 
li pubblicò uno firumento bcllifiìmo, fcritto in Napoli : Imp. d. n. 
Conftantino m. I. anno XLK yO"d. Leonis Porphtrogenìti ejus fi~ 
Hi m. I. anno XII. die..menjis Martii , Indid. i. Era l’anno 45. 
nel Marzo del 743. dunque era cominciato l’anno primo nel Mar- 
zo del 719. Il Taunojo , non fapcndo le vere epoche , ne diffe fal- 
fe le note , ed efier quindi Spurio . L’ Afiemani ne vuol guafle le 
note , e che fi legga ranno 43. Scrive ancora il nofiro Grimaldi all’ 
anno 705. : tonvien qui avvertire ^ cte il nafuto Launojo , aven- 
do avuto fiotto gli occhi quejìa carta di S. Marcellino , la giudicò 
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falfa , appoggiato /opra varie ragioni diplomatiche prefe dalla data^ 
dall' Imitatone , e dalla maniera di notarfi f Era { non vi è qui 
era alcuna' )• Si pt*^ tiggiugnere ancora , che. la parola Portano- 
benfi , per indicar la regione di Portanova è affai fufpetta , imper- 
ciocché in que/ii tempi non ancora vi era Portanova. Errano qae* 
fti Signori. Bellamente colle vere E^hc batte l’ Indizione ^ e le 
altre note . Che la parola Portanova lìa recente non li prova nè può 
provarfi con alcun documento . ' Portanova diceG nella Bolla dell’ 
Arcivefeovo Sergio del 1177.» che confervafi alla Cava, fu prodot* 
ta da Ughelli , e fi accenna dal Sabbatino , con cui fi efenta la 
Chiefa di S. Maria a Portanova. Portanova dicefi nella fmtenza di 
Giovanni Duca di Napoli , con cui nell’ anno 950. conLrmò a i 
JvJaupigi la Chiefa di & Michele di Portanova , prelfo il Sabbatini. 
Portauova dicefi ancora nello frumento, che fi (erba originale alia 
Cava dello flelTo anno contiene l’accomodo fui padrona- 

to di efla Chiefa di S Arcacelo di ^rtanova tra più famiglie 
Napoletane anno XLII. Imp, a. n. Confi ant ini m. L ^ O" V. anno 
Imp. d. Rcttiani £lii ejus , die XI. Julio bidihi. Vili. Balla legge- 
re lo flrumcnto ael Chioccarelli , per conofeere , che non fe nc tro- 
va un fimiie, che a più voci predichi la fua veracità. In quell’an- 
no ’jóji. era certo Papa Paolo , e Duca di Napoli Stefano , che vi 
fi nominano \ ed è certo . che come Pretore governava la Sicilia 
queJP Antioco Patrizio., che vi fi dice Antiocni pr<rccllentiffimi a 
Dco fervati d. n. excellentiffimi Patricii^ 0 ‘ Protoftratigi , quale 
tre anno dopo, nel y 66 . , fo* perchè era buono cattolico , fii cari- 
cato di villanie, e privato degli occhi, fu cacciato in efiiio dal paz- 
zo Collantino Copronimo . Quivi fi condanna l’error del Grimal- 
di, il quale dice , che il Duca di Napoli dipendea dall’ Efarco di 
Ravenna ; ma , che era foggetto al Pretor di Sicilia , col noflro llru- 
mcnto , lo accerta ancora il Papa Adriano , nelle lettere ^4. , e 73. 
del C. Carolino, che fono del 78^. 

a. Il nollro Giovanni Diacono fcrive ne’ Prelati di Napoli , che 
il VefcDVO Paolo morì nel fanto giorno di Pdiqaz anno XLVIII. Con- 
ftanrini Imp. Caballini , O* Leonis Imp. filii ejus anno XV. E' cer- 
to prellò il Pagi, e tutti,. che Leone fu coronato collega a’d. Giu- 
gno del 751., dunque Panno fuo 15. in giorno di Palqua non può 
eflere, che 1 ’ anno j 66 . , in cui fu la Palqua a’ 6 . Aprile , giorno 
della morte del S. Vefeovo ; e fe a’O. Aprile del 7OO. , era Panno 
48. di Collantino , dunque era già cominciato P anno primo a’ 6 . 
Aprile del 719. Qui tutto era luce , ma tutto cambjolfi in tenebre 

S ofia in voga l’Epoca falfa. del Pagi, che. dice Cofiantino dal 31. 

larzo yzo. , perchè così Panno- 48. di Cofiantino non può accor- 
darli coll’anno 15- di Leone. M. Alìémani , che in quello prefe al- 
tri errori, dfice , che coll’anno 48. di Cofiantino, Panno di Leone 

dee 
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dee efler 16. » e la morte di S Paolo eflcrc del 19. Aprile ySj. 
Scrive Jiir anno 76S. il noftro Gnmaldi : fecondo il calcolo dclt Ale- 
manno in quefì'anno' finì di vivere Paolo Vefeovo di Napoli ; E 
sìugne in una nota , che querto infatigabile letterato coregge giudizio* 
lamente gli errori m Giovanni Diacono , e del Cronifia Ubaldo . E- 
faminando ciò, che fcrivea , avrebbe meglio detto, che mette a foq- 
quadro tutta la Storia di Napoli . Volle il Papebrochio* correggere 

J |uei numeri in di Coftantino , e 17. di Leone , perchè fu Co* 
tantino dal 31. Marzo 720. , e Leone dal 6. Giugno 750. Quefto 
7JO. farà errore di ftampa per 751. Il Ch. Mazzocchi [a)j Decife 
eilcr guadi quei numeri ; quta annus Copronimi 48. , qut revera in- 
cideret in annum 767. ^cum Leonis 17., »o» 15. concurrit , ue often- 
dir Pagiut. Eitò ancora in fard i conti, perchè fecondo il Pagi nella 
Pafqua del .767. era l’ anno 16. non 17. , quale folo cominciava a* 
ó. Giugno. Si veda con iltupore quante ipotefi, l’una più falfadell’ 
altra pianti, e fpianti il Mazzocchi (è) per accordare inlìeme quei 
due numeri, e trovar l’anno di' quelli morte ; ma folo non lì ap- 
plicò a cercar l’ epoca vera di Coftantino , che cosi avrebbe veduti 
infcparabilmente , e bellamente uniti quei due numeri, c l'anno pa- 
tente della -morte del Santo . Lo fteftb Giovanni Diacono dice mor- 
to il Vefeovo Calvo acìì’ anno 44. di Coftantino , <*X/. di Leone. 
Ecco uniti come fopra due numeri, che coll’ epoca del Pagi fareb- 
bero a calci. L’anno XI. di Leone fo dal 6. Giugno 7^1. (ino al 
6. Giugno 7Ò2. e l’ anno 44- di Coftantino fecondo il Pagi , comin- 
cerebbe col Marzo 'del 76 ^. , ma nella noftra è vera cp<^ dal Mar- 
zo al 6. Giugno del 7^2. erano gli anni 44. di Coftantino , c XI. 
di Leone, ed in quefto tempo morì Calvo , e tutto è* piano. M. 
Aftemani vuol (^e debba ftarli agli anni di Coftantino dal 720. , e 
correggere quei di Leone , e dit morto Calvo nel 76^. Ma elTèndo 
r epoca di Leone certa preflb tutti , e quella di Coftantino refa al- 
meno dubbia dal Muratori, voleva la buona critica, che fi ftaflèa- 
gli anni di Leone ; ma l’ uno , e 1 ’ altro numero è qui efatto . In 
Unto il Chioccarelli rofe la morte di Calvo al 757. , ed Ughelli 
al 7^0. Povera noftra noria J 

Nella Cronaca di Farfa fì ha una Bolla di Adriano Vì^z-data 
nel mefe . . . , anno 53. di Coftantino, e ai. di Leone , Indizione 
jò. L’anno 11. di Leone cominciò a’d. Giugno del 751-, e dal Set- 
tembre in poi di eftb anno, in cui era l’ Indizione la era 1’ anno 
53. di Coftantino, dunque era il primo nel*7i9. Nelfiftema del Pa- 
* gl i numeri fon falli. Nell’articolo precedente vedemmo due lettere 

E di 

(a) K0I. Mtrm. Dittr. de ant. Hai. e, i. §, i. j. 

' (b) Sa. Efi/t. Neaf, C, la. »W. j. Kal> Port, j. e, l*. net, j. Kal.adD.XI, 
Apr. t>r. 
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1 » 
di Gregorio IL, e'I giuramento di S-Bonifacio fcritti nel primo gior: 
no di.Dcccmbre dell'anno cóiVanno 4. di Coflantino , dunque 
fi’ era già cominciato il primo anno nel Decembre del 719. ; dalla 
Bolla al Patriarca di Grado, che nel i. Marzo del 725. era ancora T 
anno d. , è dunque falfa 1 ’ epoca dal 31. Marzo 72a Dal Sudo Se* 
rado, Antonio d’Aquino, Sirmondo, Labbè, Lunig, e da altd,da 
diverlt Codici antichiflìmi abbiamo la lettera 9. di Papa Zachcria , 
eh’ è la i3d. tra It Bonifaciane /j’31. Ottobre, rfwwo 27. 
di Cófi amino ^ Indix. 14. A’31. Ottobre 745. era l’anno 27. , era dun- I 
que già in corfo l’anno i. a’31. Ottobre del 719. Nella Collezion de’ ' 
Concili fi ha la lettera 8. di cfso Zaccheria del 5. Gennajo , anno 28. : 

di Coflantino 15. Ind . , eh’ è 1 ’ anno 747. Con quelle note ancora la J 

IclTero ne’ Codici il Baronio, e La Cointe,econfeflà il Pagi , che tali 
fono nella edizione di Antonio d’ Aquino, e nel C. delle lettere di ! 
S.Bonifiicio , e nella edizione di Ottone , pubblicata dal Serario ; con* • ì 
fefla ancora eficre altronde certo , che la lettera fu fcdtta nel Genna* j 
ro del 747., e pure ne vuole'corrotto l’anno di Leone. Si lafci al fuo 
de^ne. Nella collezion de’ Concili, e dal Rodi predò il Muratori ' 
all’ anno 749. , fi ha la Bolla di Paolo Papa data nonis Februarii 
Imp. d. n.p. Aug. Conftantino anno XL.,Jed & Leont m. I. ejus j 
fiho anno VII. Ind. XII . , dunque Coflantino era già Imperadore a’5. 
Febbraio del 720. Il Muratori avendo rapportate quelle note, fcrif- 
fe : fe ninno errore fojfe feorfo negli anni di Leone , tevremmo ^uì ! 

da corre^ere il conto del Pagi , eie. di uno , 0 due anni anttei- Ì 

fi la dtlui aflunzione al trono { Ha bene )'. .Pretende ancora t 

effo Pagi , che in vece dell’ anno XL di Coflantino , s' abbi a fcri~ ! 

vere XXXIX . , ma quando fi ammetta fer legittimo £«c/ documen^ | 

/o , non fi faprebbe intendere , come tl copifia avefle poflo un si * 

diverfo nùmero per un altro . Le note fon tutte efatte . Nella (lefsa [ 

collezion de’Concifi, e dal Labbè , Sirmondo, Mabillone, Du-Bois, | 

cd altri fi ha la lettera di Stefano Papa a Fulrado data IV. Kal. Mar» > 

tias Imp. d. n. Conflantino anno XXXVIII. Ind. X. Se a’ ad. Febbraio > 

757. era l’amio 38., er^ dunque già collega a’ ad. Fetórajo del72ft • l 
Se a tanti documenti contemporanei e pubblici ,■ Pollinazione anco* > 
ra vuol tenerli ai capricci del Pagi , ella è certo incurabile . * 

4. Prefe il Copremmo una fecon^ epoca nel 720. , ma non dal 
31. Marzo, ma dopo 11 17. Agodo. 11 Pagi dimodra 1 ’ epoca del i 
720., che crede eder la prima, col Concìlio Romano, da cui fi ha, 
che a’ 25. Ottobre del ^lo. era l’anno primo; c colle lettere 12. e 1 

13. del Papa Zachcria, che modrano l’anno primo al 4.* Novembre t 

del 72a, ma l’anno primo, che correva nell’Ottobre , e Novera- j 

bre eder cominciato dai 31. Marzo, lo dice il Pagi , ma fenza al- I 

cuna carta , che lo fpìlleggi j ed erra . Il Muraton nella Didèrtazìo» ! 

ne 74. pubblicò una Bolla di Stefano IL, e 1 ’ alQcurò per autenti- 
ca, 1 
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ca, data XUI. Kal.Jumì Imp. d. p. Aug. Conflantino . ... atf, 
XXXIL, 0 “ P. C. ejus an, XII. Ina. P". Se a’ io. Maggio 7sa. era' 
Tanno ^z. ,era dunque il primo a’zo. Maggio yzi. , dunque non era 
cominciata ancora l’epoca a’zò. Maggio del 7zo. Paolo Papa in Con- 
cilio (a) diede la lettera iz. a' i. Giugno f afino 41. di Cojiantinoi 
ìnd. 14. A’z. Giugno 7di. era Tanno 41. , duncjue era il primo a* 
z. Giugo 7ZI. , dunque neppure era comiiiciata 1 epoca a’z. Gitano 
del 7Z0. La lettera di Papa Zacheria a Bonifacio , fu data nei i. 
LiUgìio anno di Cojiantino z6. , Indix. XIV. Se al t. Luglio 7^6, 
era l’anno zd., era dunque il primo nel primo giorno di Luglio del 
7ZI., dunqu; non era cominciata l’epoca nel 1. Luglio 7Z0. 11 Pa- 
gi vi dice guado T anno z6. , ma io T ho per uomo dotto non per 
Profeta: ed egli non appella il fuo detto. Coll’ anno zd. fi legge 
negli antichifiimi Codici del Serario, Hund , Lunig, Georgifeh, ed 
altri. Nella Cronaca di Farfa fi ha convenzione fcritta a' 17.. Ago- 
fio an. 47. di Cojiantino , 17. di Leone Ind. V. A’ 17. Agofto del 
767. era. l’anno 47., di^ue era il primo a’ 17. Agofto del yzi. ^ 
dunque non era cominciata T epoca a’ 17. Agofto 7Z0. Potrebbero 
recarfi per l’opinione del Pagi le lettere i. e z. di Papa Zacheria, 
dare nel 1. Aprile , an. Z4. di Co/ìantino , Ind. XI. ( 743. ) , ma 
ba.dimoftrato Ifi fteftb Pagi, che T indizione era to. del 74Z., eco- 
li confermano la prima epoca da me dimoftrata.^ 

• A R T I C O L O T E R Z O. 

* t ^ 

Di Leone IV. figlio di Cojiantino Coprolìimo y e di Artahafdo., * 

V ’ ■ ■ *. 

I. TJ Ettamente il Pagi diflc Leone IV. coronato Collega a’d. Gio- 
Xv gno del 751. e tutti Taccordano. Ma forfè egli Fcfe una fe- 
conda epoca vcriò T Ottoljre del 7^z. Nel Boll^io Caftìnefe fi ha 
carta del z<$. Ottobre del 7dz., coli anno io. di Leone y chemoftra 
già comibeiata l’epoca a’ zd.‘ Ottobre del 7sz. Abbiamo veduta nell* 
Articolo precedente la Bolla di Paolo Papa del i. Febbra)o 759. coll’ 
anno 7. di Leone. Chi ha ingreffo negli Archivi può meglio accer- 
tare quell’ epoca . Per farci conofeere fino a qual fegno giungano a 
Ibnnecchiare anche 1 più iàvj ed accorti, il Muratori nella Dijf.ónty 
con mettergli m fronte Tanno 7^5., pubblicò uno ftrumento Napo- 
letano , cosi : Imp. d. n. Conflantino anno vicefimo . . . ejus filio 
anno IX. die XXVI. menjis Februarii Ind. 3. Certum ejl noi . . 
CF Vitalianum , feu Stephanum hoc eji mater , Ù" filios , reliUa , 
filios q. d- Marini . . . Sergium Trib. de Abbatijfa . Nos vero . . 
Stephanum germanis prò vice noftra , & prò vice Aligerni parbu- 
'li germani nojli , offrono a Giovanni Prete Monajierii Ss. Se- 
• 1 . • • ’ E a - - beri- . 

(a) T. iz. Cmse, tal, 6^p, _ ^ • 
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termo ^ & Sofia ^ ubi eorum venerabìlia quìefcunt corpora ^ Chtcfa 
e territorio in Aìfiniano. Fertìnebat mihi fra parentum meorum , 

Cr me in forte tetigit a Stephano , & heredum Joanni . . . donan- 
do gennanis meis ... fon confinanti le terre degli eredi di Giovan- I 

ni mio fratello . Io Ei femia , e # miei figli Vitaliano , Stefano , e 
Giovanni le pojfederanno , e daranno al Moniftero annue moggia I 
4. di fromento . . e quefto perchè vi ricevono per Monaco fe- 
condo la regola di S. Benedetto ec. Fu fcritto per manum Anafia- 
fiì . . difcipulo d. Joannis Curialis , (T Scriniarii per fuprad. 3, 
Jndibiione. Sofcrivono Joannes filius Geri . . . Ego Petrut Prima- 
rius ( fone Scriniarius, aut Tabularius, corregge il Muratori, ma fta 
bene Primarius ) Curia hujus Neapolitana ' hoc esemplar carta of- 
fertionis , quam ejus authentica nobis dcdit d. Roccius Ven. Ab- 
bai fupradiEli Monaflerii , prò ifia exemplaria fàciendum .... die 
1. menfis Martii Ind. XI. Colle ftcfle parole l’autentica ancora Jer- 
gio Tabulario, Il Muratori dice averlo cosi avuto da Carminio Fai' 
cone; e aggiugne, che non decide dell’ anno , perchè Je potè fon 
suafie: Floruit quidem Joannei Monachus ‘Abbas anno Chrifti qio, ; 
f dovea dir qoz. ) , fub quo falla e(I translatio corporis S. Severi- 
ni. Conflantinus quoque Leonia S apientis filius imperare ceepit an- 
no pia. Verurn nulla rnihi ratio fuccurrit concHidhdi ejus annoi 
cum annis filii ejus hic memorati i (T cum IndiBione III. Satius ' 
duxi proponete annum Chrifti q 6 %. ^‘tunc enim decurrebat Indi- 
Elio III . , CT annui a3- Confiantini Copronimi , fub quo' vixijfe po- 1 
tuit Joannes Abbas fenior. So^iugne , che fecondo la cronologia 
•del Pa§i, l’anno 9. di Leone aec effer 15. Errano innocentemente 
anche 1 pih dotti, ma certe razze di errori non fono mai fenzacoU 
pa. Il Muratori provò con documenti, che il Moniftero di S.Scve- 
rino fu edificato in Napoli dopo l’ anno %j 6 . , qui fteftò dice , che l 

il corpo di S.Severino fu portato in queljo Moniftero di Napoli nel I 

pio. dall’ Abate Gim'anni ; e dice ancora qui ftcflb,chefin dal 795. > 

fu latta donazione al Moniftero in Napoli : Ubi Seberini , O* Soji i 

venerabilia corpora quiefcuht . Gli anni Imperiali non fi prendeano 1 

nelle carte dalla morte del DecelTore , ma dall’ Aftbeiazione , onde • 

1 ’ anno di Coftantino farebbe ftato qó. non 25. , e prendendolo aiv> 
cora dalla morte del padre , nel Febbraio farebbe ftato 24. , e l’an- 
no di Leone 14. Il noftro Grimaldi , facile a condannar le carte, ■ 
feriza afcoltar le parti , per trovare occafione di fcreditare il Papa , e 
ì Monaci , buonamente , come moneta ficura , ci dà quefta carta di- 
cendola del 7^5- Le note foo guafte , e la carta folo può eftere fotto 
Coftantino figlio'dr.Leone il favio , e col collega Romano , e di lui figÙ, 

Q col collega Romano II. fuo figlio. Antopio Chiarito accennò que- 
fta cana colle note : Anno XX. Imp. d. n. Conftantini ^ CT IV... f 
filli ejus m, Februario III. Ind, Non fono quelle meno falfc. Qual- 
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che favio , che lo può , offcrvi in Sanfevérino fc vi è l’antica copia. 

2. Tcof^c avenw- defcrìtta la morte di L^nc Ifauro, delineò 1 ’ 
orrido carattere del figlio Coproniroo , e lo terminò col dire , che 
niuno mai potrebbe cfprimere, fin dal principio, in cui, morto il 
padre, prefe il governo, qual incendio di ^li fparfe tutto il 
mondo, adeo j ut ab Imberii flatim princìpio .. omnes exofum ha- 
buerint^ ( 3 " in ^itabafdum Curopalattm y O" Opficii comitem y & 
cb loctttam f ororem ^ejut Annam ejus generum , bene affebli , hnpe~ 
vium ftuduerint trànsferendum . Propone quindi l’ anno AldTandri* 
no 733., cominciato col Settembre del 740., colCanno primo di Co- 
(lantìno, e feguc a dire^ che a' zy. Giugno spettante alla fluente 
Indizione 10. , avendo tntraprefa la fpedixione contro gli Arabi 
circa la regione di Opjicio , venne alla Città di Crafo , e trovane 
àofi allora f Opjicio $n Dorileo colf efercito y /’>»* , e t' altro en- 
trarono in ifcambievole gelojia e fofpetto . Salutati poi due Impe- 
radori comMitori , videji armato t Imperio fieramente combattere 
contro fe fteffo . . . Teofane Patrizio e Maejirm avendo prefo in 
Coftantinopoli il partito di Artabafdo fparfe voce , che Cojìantino 
era morto , coW atteflato di Taìajfio Stlenziarioy e allora tutto il 
popolo y maldicendo Cojìantino y proclamò Augufio Artabafdo . Da 

S nello chiarilfimo tcfto dedufie il Pctavio, eller l’epoca di Artabaf- 
o dopo il Giugno deirindizionc 10., cioè dell’ anno 742. Ma fe 
gli oppofe il Pagi, e volle doverli prendere 1 ’ epoca dal* precedente 
anno 741., e coll’arma propria fua diflc corrotto il tello ili Teofa- 
ne, e in luogo di Junii die vj.ad infequentem indiElionem 
ao. pertinente y doverfi leggere: menjis Junii die 27. pracedentis 
Jndtiiionis y quale Indizione avea notata nella morte di Leone, o 
quale egli Iteflò per etror di memoria, o il fuo traferìttore in luo- 
go di nona fcrilTe decima; c ’l trafcrittorc vi aggiunfe 1’ altro erro 
re d ’ infeMentem in luogo di prsteritam j perchè altrimente Teo- 
fane avrebbe taciuti altri fatti di un anno . Con quell* arma incan- 
tau fece il Pagi abbandonar nel Petavio la verità , e feguire il fuo 
«rrqre . Argomenta ancora da. Nicefqro , che , narrata la morte di 
Leone, fenile di Artabafdo: Cum iisy qui de^populo Juperfucranty 
& duobus finis Niceta , & Nicephoro in Dorylet .campo (tationem 
éabebat . Hic audita foceri morte de invadenda tirannide conjì- 
lium capit. Quare populum omnem y quem in potevate habebat Sa- 
cramento adigit . . . Conflanrinus Jimulatque Intperii compos fa- 
Gus eft y cum delelìa exercitus parte extra urbem in campum y cui 
Crajfo nomen ejì , egreditur ; fimulque Artabafdo mandar y ut ad 
fe veniat ; quo inter fe de propulfando hofìe deliberent . Nec mi- 
nus ille fua fponte maturabat ut & concilio interejfet , ut eum 
imperio privarct . Interim Cenftantinus , audita tyrannidis fama . . 
ad Orientaìiùm regianèm confugit . - Ad hac fifinnium cum Thra- 
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ctnfibus copiis ad fuas pahes pertrahunt ^collaùfque in unum viri- 
bui , con fra Artabafdutn procedunt ; nam Tbtophanes . . ad Arto- 
bafdum defecerat, eumque Imperar arem falutaverat ^ & Bizan fi- 
nis perfuaferat Confianfinum effe morfuum . Idem Nkcpborum fi- 
lium, qui tum in Tbracia copiai regebaf -, ad fe advocaf^ & ad~ 
urbis cuftodtam d'tfponit . Artabafus htferim cum fuis ad urbem 
accedif . Hunc fequufus Confianfinus Cbryfopoliro occupar , ubi pau- 
luluth commorarus regredifur , CT ad urbem Amoriam HrEMjiT. 
JNNO /A^JEfiUENT/ Arfabafus alterum e filiti Niceram Armenio- 
iym Ducem mittify Nicepborum vero Imperaforem coronar. Ipfe 
in Afiam cum copiti trajtcif : Confianfinus obviam ei ad Sardes 
qccurrifj O" fignis coUatis^ longe fuperior fuir. Ita exercitu illius 
in poteftaterrt redaSlo , omnibus quoque impedimenti! potitus eji . 
Artabajus Cizicum prirno , inde Conftantinopolim fuga petiit . Ni- 
cetai ejus filtus aciem in Confianfinum convertir , qui ad Madri- 
nam commiffo pralio ^ Niceram cum magna milirum ftrage viblum^ 
in fugam con j tei t. - 

Confiderò quefto tefto il Petavio , e diflc , che non vi era cofa 
alcuna contraria al tempo affegnato da Teofane del principio di Ar- 
tabafdo , e che fembrando ofeuro , ricevea la luce da Teofane . Ma 
il Pagi vuol , che Niceforo dica , che Artabafdo prefe l’Imperio nell’ 
anno ftefiò della morte di Leone 741. , e- che ^ Niceforo debba 
corre^erfi Teofane . Ma ne Teofane ha bifogno di correzione , nè 
di rifdiiaramento Niceforo, che conferma chiaramente la cronologia 
di Teofane , ed abbatte quella del Pagi . Niceforo fcrive , che Co. 
ftantino , infeguendo Artabafdo, che avea prefa la porpora, occupò 
Crifopoli , e ad urbem Amoriam byemar . Infequenri vero anno Artabat 
do, coronato il figlio, pafsòinAfia, e fu vinto a Sardi nel Maggio 
del 743., e nell’ Agofto dell’ anno ftefiò indizione XI, Niceta f« 
wnto in Modrina ; dunque nell’ anno precedente 741. avea Artabaf* 
do prefa la porpora . Che le due battaglie fieno del 743. lo accerta 
il Pagi', che lo dimoftra contro il Baronio, coll’autorità di Teofa- ‘ 
ne , che ne fegnò i mefi , c l’ Indizione . Niceforo dice , che Arta- 
b^do audira foceri marre ^ de invadenda ryrannide confiltum ca- 
pir ; è vero, ma non fubito; ma è ben altro 1’ entrare in difegno 
d’ invadere , e cominciare a farfi partito fegreto , altro il farli cord- 
narc folennemente , Dice Niceforo, che (^^taixm fimularque Im- 
peti compos faBus eft ^ inafeiò coll’ elercito contro de’ Maometta- 
ni Marciò dunque nel di della morte del padre ? Così parlano gli 
ftorici di un Sovrano , che montato fui trono alla metià d’ un an- 
no, difpone così le cofe, che nella entrante primavera, quando fo- 
lent Ref^es ad bella procedere , fi mette in campagna , Morì Leone 
a’ 18. Giugno del 741., e -Coftantino," dopo.le elequie; deftinò e fe- 
ce per tutto notificare il giorno di fua folennc coronazione j e poi 

con- 
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conceputo il difegpo d’una fp^izione contro de’ Muflolmanni , do 
vette fpedir gli rtdini perche G efercito proprio di una 

fua prima fpedizione; e capace contro 1 Impcnu h^tenfilGmo do’Sa- 
raceni . Potè marciare alla tetta di quetto clercito prima ucu» 
vera feguente? Vi può cttere opinione più ttravagante di quella del 
Pagi, che' tutto .vuole efeguito nello fteflb anno 741. Vuol egli j 
che G corruga Teofane , che altrimente avrebbe taciuti- i fatti di 
un anno, ma Tela fpedizione fotte del74i. ’, e le battaglie del 743., 
dovrcttìmo dire, che non vi Gl affatto j’ anno 742. 

Se tanto non battattè a dimottrar Talfa l’ epoca del Pagi , batta* 
no certamente le fole carte . Il Concilio Romano di Vefcovi Italia- 
ni e Longobardi Gl celebrato aii. Marzo ^ Ind. 12., anno 2. delP 
Ihtp. di Artabafdo^ e 32. del Regno di Luitprando . Se al22. Mar- 
zo 744. era l’anno z. , dunque era ancot;a l’anno primo a’za. Mar- 
zo 743. , dunque non era ancora Imperatore a’ 22. Marzo del 742. 
Rifponde il Pagi, che folo quell’anno 2. è guado, e ne dì la fola 
r^ione che Artabafdo Gl dal 741. Ma l' anno 2. è in tutte l’edizio- 
ni , in tutt’ i Codici , anche negli antichittlmi Vaticano , e di Luc- 
ca. La lettera 4. di Zachéria m data a zi. Giugno , anno 3. df 
Artabafdo, e 3. di Niceforo, Jnd. 12. Era l'anno 3. a’az. Giugno 
744. , dunque era ancora il primo a’ 22. Giugno 742. Rifponde il 
Pagi: quejitf fofcrizione patijce grandi difficoltà. Tutti convengono 
del giorno e' pure ^ fal/o .• convengono ancora degli anni , ma ef- 
fendo flato Artabafdo col figlio depoftì nel Novembre del 743. ( fo* 
lo qumo è fàlGttìmo ), dee correggerfi in 22. Settembre , » dirji 
del Settembre 743. Si oppone egli fteflb, che il Sirmondo ,.e 
LaCointe diraottrano eflcr certo, che quella, e la fcguentc lettera 
furono fcritte dopo il Marzo del 744., •perchè a’ 2. Marzo di etto 
anno Gì celebrato il Concilio di Soiflbns,in cui furono ittituiti due 
nuovi* Arcivefcovadi, c’I ftipa con quelle lettere rifponde a S. Bo- 
nifacio , che lo avea richiedo del pallio per gli due novelli Arcivef- 
covi , G arrefe il Pagi i anzi rifponde , che il Concìlio non ordinò 
eli Arcivefcovi , che aveano anche ricevuto il Pallio , ma ordinò 
lolo ai Vefcovi di riconofcereli . Cosi il Pagi , fenza avCT bifogno di 
tettimonj , ma da oracolo . Non vi è parola nel Concilio di rico- 
nofcere i già ornati del Pallio , ma folo vi G dice : confìituimus 
per confilium ... ( 9 “ ordinavimus per Civitates legitimos Epifca- 
fot ; idcirco confìituimus fuper eos Archiepìfcopos Abel , & Ardo- 
bertum , ut ad judicia eorum de omni neceffitate Eccleftee recurrant 
tam Epifcopi . . Conftituimus , che in ogni anno G celebri il Gno 
do ec. La lettera V. dello fteflb Papa a S. Bonifacio fu fcritta a'$. 
Novembre, anno 3. di Artabafdo, e terzo di Niceforo Ind. 13. A’ 
S- Novembre 744. era l’anno 3., dunque era il primo nel Novem- 
bre 742. Rifpcnde U Pagi l’ Indinone eflèr guada e doverG leggere 
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11. , perchè Artabafdo fu dal ? 4 V J «lara diraoftra- 

zione del Sirmondo. «■. ‘T'''"'" ’a W dimoftrato, che 
le letrrn- t * 9 " 74 + Abbiamo due altre lettere del Papa 

z^cncna a Bonifacio ^ ed a Burcardo date nel dì frimo di Aprtle 
anno 14. delF Imp. dt Coftantino a. del fuo Imperio , ludiz. XI. , 
dunque ncj dì primo di Aprile 74+ non avea il Papa faputa lafoU 
Icvazìone di Artabafdo , rìconofciuto in Codantinopoli \ non fu dun^ 
que dal 741. Rifponde il Pagi quattro note cffer guaftc , doverfi to- 
niere l’ anno z. dell’ Imperio y cambiare 1 ’ anno 24. dell’ Imperio 
{ contro di lui li è dimoflrato colla vera epoca edere cfatto ) in aa., 
il mcfe di Aprile in Febbrajo, e l’Indizione XI. in X. Ma perche? 
Cum enim Artabafdus anno 741. pojl diem 27. Junii Imperator 
falutatus fit ; Jì Zacharias anno 7^. litteras niijilfet , non annoi 
Conjìantini , fed Artabafdi appofuijli t ; c aggiuene , che vi s’inti- 
ma il Concilio^ che fu celebrato a’ai. Aprile del 742. non del 742* 
Ha dimoftrato il Manfi, che il Concilio fu celebrato a’ zi. Aprile 
del 743. non del 742. <^elle note fon tutte efattiflìme . Se è pcr- 
medb , fenza trovare altri contrari , dir guadi , e cambiare ad arbi- 
trio tedi , e numeri de’ contemporanci , qual diverrà la ftoria ? * 
Leone IV. coronò fus collega nella Pafqua 14. Aprile 766. il 
fuo iìgliuoi Coftantino , che li fuccefte nel governo a’ 8. Settembre 

f So. , infieme colla madre Irene y auale poi depofe nel 790. , ma 
rene nel 797. li fece cavar gli occhi y e regnò fola , ' eftinguendo 
così la famiglia di Leone Ifauro. A’ 31. Ottobre 802., depofta Ire- 
ne y prefe l’ Imperio Niceforo, che nel Decembre del feguente an- 
no 803. fè collega il fuo figliuolo Stauracio. A’ ad. Luglio 811. Ni- 
ceforo fu uccifo, e Stauracio depofto da Michel Curopalate , che 
coronato Imperadore a’ 2. Ottobre, a'zs. Decembre coronò ancora il 
fuo figlio Teofilatto. A’ii. Luglio delfanno 815. Leone Armeno 
tolfe 1 Imperio ad entrambi ^ ma nel Natale dell’ 820. fu egli ticcifo 
con tutta la fua famigliay e Michele Balbo «già condannato ad elTer 
briKiato y fi vide falir fui trono co i ceppi ancora ne’ piedi ; e nel fe- 
guente anno aflbciò il fuo figlio Teofìlo, che li fucceflè nell’ 829., 
c nell’anno 841., o più venfimilmente nell’840. afsociò il figlio Mi- 
chele y che con fua madre S. Teodora li fuccelse a’ 20, innato 
dell’anno 842. 

ARTICOLO QUARTO.' 

Di Bafilìo Macedone y e de' fuoi figliuoli Leone , ed Alejfandro 


i.T^UBafilio fatto collega dall’ Augufto Michele nella Pentecofte 
ad. Maggio 8dd., e li fuccelse poi a’ 24. Settembre del fe- 
guente 877. Molte carte legnate col fuo nome ( e dicali lo ftefso di 

Tco- , 
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CAPITOLO II. ARTICOLO IV. 

Tcofilo, e di altri ), fono fiate forcTzate, per efserfene efaminatele 
rote da quando fucccfse a Michele \ e nelle carte fi prende l’ epoca 
dall’ afibciazione. Bafilio 3*25. Decembre fece fuo collega il 

fuo primogenito Coftantino ; ma effendolo coftui premOTto coronò 
altri due fuoi figliuoli Leone , ed Alefiandro , de’ quali fono 1 ’ epo- 
che interefiàntifiime per la lunga durata , e per lo gran numero det 
le carte . che fra noi fi difprezzano , per non fapeifene F epoche . 

a. Ua epoca prefero Leone, ed Alefiandro nella morte di loro 
padre , che foto è ufata dagli Storici . Coffa che Bafilio mori nell* 
88 ( 5 ,, ma in qual mefe? diflè riramortal Bumnio speculi art 

magis profìtert nefcire quod nefctam , quam divinare . Volle in- 
dovinare il Pagi , e traile feco tutti in errore . Scrive nell’anno 88rf. 
». 1. Il Porfirogennetta non ci dijfe il giorno della morte ; ma da 
quanto diremo nella morte di fuo figliuolo Leone cofterà , che Ba~ 
fillio morì nel dì primo di Marzo. Qui non ci è altro. Scrive poi 
al 91 1. ». I. L' incerto continuator ai Teofane così narra la mor^ 
te di Leone il fiavio. Martii die XI., die tertia ( dall’incendio \ 
lndi£i. XV. ( Quejla Indizione è guafta , e dee leggerfi XIV. ) o- 
biit Leo . EJfer morto XI. Maggio lo dicono àncora C e dreno ^ 
Leon Gramatico ^ e Simon Legoteta. Giorgio Monaco dice folo che 
morì nel Maggio ; quindi cjfendo fucceduto al padre Baftlio nel d^ 
primo di Marzo delP 88d. , imperi anni 2$. mefi 2, e giorni io. , 
dunque errano Leon Gramatico^ P incerto continuator di Teofane 
Simon Logoteta^ che fopra gli anni 25. aggiungono mefi 8. Erra^ 
Giorgio Monaco, che Vt dijfe, anni 25. e mefi 9. Zonata', che li 
di fé mefi 3. parlò a numero rotondo . Qiil ancora non vi è altro ; 
fi apra , e fi veda . Ove diffci» gli antichi , che Leone morì di Mag- 
gio tutti difi'ero il vero, ove difiero, che imperò oltre gli anni 25. 
mefi non 2. , ma 8. in 9. , e che morì non nella Indizione 14. , ma 
nella 15., non nel 911. , ma nel 911., tutti errarono. ALeonGra- 
matico, continuator di Teofane, Simon Logoteta, e Giorgio Mo- 
n^ , che errano , uniamo altri erranti . 1 Cataloghi del Leungla* 
vio, e del Cigala danno a Leone anni 25. e mefi 8. , .Michel Gli- 
ca , e Giovanni Cìnnamo tra i Greci, e dc’noflri l’ ignoro Barefe, 
c l’ Autor del Catalogo de’ Greci Augufli dopo l’ Ignoto , e Lupo 
Protofpata li danno a. numero rotondo anni z 6 . Il Cronifta Cavefe, 
e ’l Catalogo d^li Augufli lo dicono ancora morto nell’ Indizione 
iS- anno 912. Tutti errano. Ma perchè? Perchè Leone fucceduto 
al padre nel i. Marzo 88 ( 5 ., morì agli XI. Maggio 811. Ma chi ha 
detto al Pagi , che Bafilio morì nel is Marzo 88 ( 5 . ? Non fappiamo^ 
egli difle che lo dimoflrerebbe nel 911., e poi fe ne fcordò. E chi 
li difle, che Leone morì nel 91 1.? Lo difle folo fenza alcun telli- 
monio , e fcn^a recarne alcuna ragione . Eh ! fi fcuotano una volta 
lè menti felici della più bella parte dei mondo, applichino il lume 

f loro 
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Joroy e vedranno, che non tutti errano gli antichi , non tutti gli 
antichi documenti fon guadi , ma che errando confidentemente il Pa* 
gi, trae tutti dietro al fuo errore. 

Mori Bafilio nell’ 88 ó . , non nel primo giorno di Marzo ^ ma 
fui fin d’ Agofto . Lo' dimodrò I. dica , e il Catalogo de’Greci Au- 
gudi attedano che morì jam espleto! dell’ Imperio anni 20. : Lupo, 
e r ignòto Barefe a numero rotondo li dicono anni a i. , e con pre- 
cifione Leon Gramatico, e Zonara fcrivono, che con Michele re- 
gnò un anno, e 4. mcfi , c folo per anni '19. Tutti fono efatti , 
codando , che fu aflòciato a’ zó. Maggio 866 . , ed aggiugnendo an- 
ni ao. e 4. meli , fi vede morto fui fin d’ Agodo , non nel i. di 
Marzo. II. A Leone nacque Codantino nel fuo anno 19. , come 
feri ve il Logotetaj e fecondo il Pagi dedb è certo, che nacque nel 
Maggio del 905. , dunque in tutto il Maggio dell’ 887. era ancora 
il primo anno di Leone ; dunque nel Maggio del precedente 886 , 
vivea ancora Bafilio. III. Bari fu prefa dal Principe A jone nel Giu- 
gno dell’ 888., ora, fecondo Cedreno, fu prefa nell’anno a. di Leo- ' 

ne; dunque nel Giugno dell’88ò. , vivea ancora Bafilio. IV. Dopo 
il Maggio deir'SSd. Guaimario Principe di Salerno partì per Codan- i 

tinopoli , come fcrive quell’ Annalifia , c per ottenere da Dio un 
profpero viaggio, in quel mele donò più beni alla Chiefa diS.Maf- 1 

fimo, con diploma, eh’ è originale nell’Archivio della Cava, darò [ 

in Salerno F anno io. del Principato , Ma^j^io , Indiz. /j. . Partito 
da Salerno dopo il Maggio , giunto in Codantinopoli , vi trovò vi- 
vo ancora Bafilio, come atteda l’Annalida ^dicendo, che 
Bafilio Guaimario è creato Patrizio e Sebafte : indi muore Bafilio; 
e lo confeda lo dedb Guaimario in diploma da lui dato nel ritor- | 

no: E dunque del tutto certo che Bafilio in edb anno mori non I 

nel 1. Marzo, ma non prima del fine di Agodo . V. Lupo , e’I Cro- 
nida Barefe attedano , che quando morì Bafilio , Leone ed Aledarv | 

dro erano nell’ anno 9. dell’ Imperio ; ora nel 1. Marzo dell’ 886 . , i 

iccondo la vera epoca , che dimodrerò , nettampoco firebbe compi- 
to l’anno 8., dunque fopravvide fino al fine di Agodo. VI. Nella 
morte di Bafilio Leone ed A lefiandro prefero altra epoca; e queda 
non era cominciata ancora in tutto il Marzo dell’ 886 . , come coda 
da due firumenti Cavell (a) dell’ 891. , coll’ anno 6 . di Leone ed A- , 

lefiandro^ ^ Marzo ^ io. Indizione. VII. Tcfialonica fu prefa da’ Sa- 1 

raceni a’ 1 9. Lpglio del TO4. e ’l P^i dice eder certo ; ora Simon 
Logorerà, che vi fu prefente, la dice prefa nell’anno 18. di Leo- 
ne ; dunque a’ zg. Luglio dqll’ 886 . vivea ancora Bafilio . Rifponde 
il Pagi , che i Bizantini computavano gli anni Imperiali dal Set- 
tembre ; ma tal fumo non fi butta che fogli occhi de’ dupidi . Se 
Bafilio. morì di Marzo , dal Settembre precedente , ,0 dal feguente 

co- . 

(a) Area 188. », 177. 
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CAPITOLO II. ARTICOLO IV. 43* 

«omincia il«mputo? Al certo non, dal fcgucnte. II Batfcfimo di 
Coftantino, che confcflà il Pagi eiTcr del 6. Gennaro pod. , dal Lo- 
eoceta fi dice dell’anno 19. Non è prefo 1 ’ anno da alcun Settem- 
bre. Scrive il Pagi fteflb, che la congiura contro Leone, che dal 
1 ogoteta dicefi della Pentecofte dell’ anno 16. di Leone , è dell’an- 
no 901., ed ofiérva egli fieflò, che l’anno non vi è prefo dal Set- 
tembre . £' dunque certo , che Bafilio non morì nel primo giorno 
di Marzo, ma fui fin delPAgofio. 

4. Non è meno certo, che Leone il favio morì a’ XI. ^faggio, 
non già dell’anno 911., come volle il Pagi, ma dell’anno 911. Si 
dimortra . I. Tutti gli &rittori li afl'cgnano anni 25. e roefi 8. in 9., 
fucccITc al padre fui fin d’ Agofto dell’ 88d., dunque morì nel Mag- 
gio del 912. Se folle morto nel Maggio del 911. farebbe morto nell’ 
anno 24., eh’ è oppofio a tutti gli antichi . II. Cofiantino nella mor- 
te di Leone fuo padre prefe una nuova epoca , che comincia dal 
Maggio del 912. dunque in quello morì fuo padre. Nella Cronaca 
del Vulturno fi ha ftrumento del Febbrajo anno 48. di Coflantino^ 
anno 21. del Principato dì Landolfo ^ e 17. del Principe Pandolfo 
Indiz. 3. Nel Febbraio del góo. era l’ anno 48. , e quindi il primo 
nel Febbraio 913.^ dunque nel Febbraio del 912. vivea ancora Leo- 
ne . Gli anni de’ nollri Principi altronde ancora fon certi . NeH’Ap- 
chivio di Converfano vi è ftrumento di Giovanni Abate deU’/fpri/v 
mino 3. di Co fi amino ^ 3. /«d/2.,ch’c del 915. , dunque nell’Aprile 
del 912. vivea ancora Leone . Quivi ancora è altro ftrumento del Mo- 
naftero di S. Leucio del 19. Aprile annoi, di Co/lantino Ind.S., eh’ 
è l’anno 92a, dunque a’19. Aprile del 912. viveva ancora Leone III. 
Nell’ armo 912. Indizione XV. notò la morte di Leone Simon Lo- 
goteta, che fu prefente , nè quella Indizione può dirfi guafta, come 
infelicemente la dillè il Pagi , feguendo a dire il Logoteta , che un 
anno, e 29. giorni dopo la morte di Leone morì Alen.andro nella 
Indizione prima giorno di Domenica. Così nell’ Indizione XV. lo 
dicono morto il Cronifta Cavefe, e ’l Catalogo degli Augufti, e (fo- 
sì gli altri lo dicono morto nel 912. , nè potrà trovarli un antico 
folo , che lo dica morto nel 911. IV. Aleflàndro morì a’d. Giugno 
913., dunque Leone morì nel Maggio del 912. Che A lelfandro mo- 
rì nel 913. lo dimoftro. I. Tutti cm Pagi accordano due cofe, che 
AlelTàndro morì a’d. Giugno, e che morì un anno , e 29. giorni 
dopo la morte di Leone ; e quindi il Pagi dicendo morto Leone a’ 
XI. Maggio 911. dice ancora morto Aleflàndro a’ 6. Giugno 912. , 
ed è flato a chiufi occhi feguito dal Muratori , Fleury , Calmet, 
Natale Alefsandro, Vallemont, dal noftro Grimaldi, e da tutti. Ma 
avendo noi dimoftratO, che Leone morì nel 912., refta certo, che 
Alefsandro morì nel 913. II. Il Pagi rapporta il Continuatore di Teo- 
fane : Alexander . . v/vie enceffit menfts Junti die FI. , die Do- 
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I 

tninica , Indiiliorte fnrìmM^ e poi dice : Dicono lo fteffo gli aìtrt I 

Scrittori Bizantini , fenonchè omettono il giorno ^ mefe , e Indi- I 

xione, eccetto Cedreno , e Curopolate » che lo dicono raorto a 6. 

Giugno . Ma è certo ( pazienza ) , che Aleffandro morì in quefl'an» 
no 912» f e non nel feguente ^ nel quale fi l’ Indizione prima ^ e'I 
6 . Giugno fu Domenica ; dunque quefto Anonimo fi contradice , a- 
vendo detto egli fteffo , che Aleffandro dopo la morte di Leone . 
imperò un anno, e 19. giorni. L’ Anonimo fi contradice? Come? 
dicendo , che Aleflàndro un anno e 19. giorni dòpo la morte di Leo> 
ne morì a’ 6. Giugno del 913. fi contradice ? Lepnc morì a’ XI. 

Maggio del 91 1. Non dille quello 1 ’ Anonimo, madide Leone mor* 
to nell’Indizione XV. 912. nel Maggio, c coerentemente, dopo un ! 
anno, e 29. giorni dide morto Aleliàndro nel Giugno del 913. li j 

Pagi folo , dicendo guafti i numeri dell’ Anonimo dille morto Leone j 

nel gii., dunque l’Anonimo non combatte contro di fe , ma con- 
tro del Pagi . Se lo fteffo che 1 ’ Anonimo dicono gli altri Scrittori 1 
Bizantini, che pretende il Pagi? Avendo veduto il Fleury , che il 
ó. Giugno del 912. non fu Domenica , abufando della lemplicità | 

de’ fuoi lettori , fcriflc : egli morì di Domenica 7. Giugno . - Donde < 

ufeì quel 7. ? Gli antichi folo notarono il ó. Giugno , giorno di Do- - 
tnenica. Indizione I. Tutti quelli caratteri folo convengono all’an- 
no 913. 111 . Sia dunque altra dimodrazione , che nè il Pagi , nè al- 
cun fuo feguace ha trovato alcun mifero fcritcore , o una fola car- , I 
taccia, onde lì ricavi, che mori Aledandro nel 912. , ma cfler mcr- I 

to nel 913., oltre le carré, lo attedano , oltre i Greci ^i nodriLu- [ 

po, il Cronida, e l’Ignoto 6arefe,il Catalogo degli Augudi,Gian- 
tommafo di Catania, ed altri. IV. Morto Àlcllandto , col governo 
prefo ancora Codantino una nuova epoca , e queda dal Giugno del i 
913. , dunque jn qued’ anno morì Aledandro . Nella Cronaca 
del Volturno vi ha drumento del mefe di Gennaro anno 42. 
di Codantino, 16. del Pr. Landolfo, e 13. diPandolfo, Indiz.i^., 
eh’ è del 955., dunque fe era l’anno primo nel Gennaro dell’ 914., 
nel Gennaro dell’ 913. vivea ancora Aledandro . Altro drumento fi 
ha nell’ Archivio di Convèrfano di una denazione del Gennaro an- 
no ^4. di Coftantin» , e 12. di Romano fio figlio , Indiz. ij. * 
eh’ è r anno 957. , onde vivea ancora Aledandro nel Gennaro [ 

913. Pref$o Ughelli , e dall’ Afsemani , fì ha una Bolla di Gio- 
vanni Vefeovo di Bari data nel Gennaro anno 40 di Coftantin» 
con^ Romano Indizione XI. , eh’ è del 953. dunque era 1 ’ anno pri- 
mo* nel Gennaro del 914. , dunque nel Gennaro del 913. vi- 
vea ancora Alefsandro.Erra Àfsemani in dire che fi aggiunga Pan- 
no 7. a Romano , perchè era 8. (a ) . Era dunque del tutto certo , 

che 

(a) Si ammiri fo queda Bolla l’emdizione di akani de’ oodri . ia eflà U Vefeo- 

vo 
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CAPITOLO li. ARTrCOLO IV. 45 ' 

die Aieflandro tnorì nel Giugno del 913. y e che Leone era morto 
nel gii. 

Se era necclTario per la ftoria il conofcere l’e^he dimoftrate; 
più neceflaria , c intereffantiflìma è la cognizione ai un’epoca di Leo- 
ne , ed AlefTandro (inora non conofciuca . E* (iato ben olTervato , 
che a’d. Gennaro dell’ anno 87a nel Concilio Coftantinopditano i 
Legati del Papa, e ’l Patriarca Ignazio, oltre il primogenito Coftam 
tino vollero coronare ancora i due altri fratelli Leone, ed AlelTan- 
dro^ ma il conofciinento di tal coronazione non folo non ci è (iato 
utile , ma edremameVite dannofo ; poiché e(Tendo ftata la coronazio- 
ne di Leone , ed Aieflandro di mera pompa ed onore , perchè vi- 
yea , e fin dall’ 8^7. dall’ Auguflo Ballilo era (lato coronato Augufto 
il primogenito (^(tantino , erede prefuntivo dell’ Imperio y non eb- 
be mai , nè potè aver luogo nelle pubbliche carte : non mai com- 
putarono tale epoca gli Scrittori , e molto meno i Notai , o Can- 
cellieri; ma i moderni noftri Savj, incontrandofi in note di epoca 
da efli non conofeiuta, computarono da quella coronazione , e dif- 
ordinarono i tempi . 

Effendo poi morto il primogenito Coflantino, e divenuto erede pr> 
funtivo.e primogenito Leone,. come tale dovette coronarli, e pren- 
der la lua prima epoca . Il Pagi dice morto Coflantino nell’ 879. , 
wrehè in tale anno le lettere del Papa portano i nomi di Balì- 
lio , Leone , ed Aieflandro , ma quello prova , che Coflantino era 
morto , ma noti che mori allora . Ma da queflo dovea il Pagi ve- 
dere , ed efaminare l’ epoca di Leone , e da eflà conofcere il tenv 
po della morte di Collantino . Fu coroiuto Leone , e con lui Alefsan- 
dro dopo il 27. Decembre dell’ 877. , e prima del Marzo 878. , c 
quindi nel di primo, o fedo del Gennaro '878. Quell’ epoca , che 

per 

To «rentindo al Chierico Paodolib la di lui Chiefa di S.FelicCi li di (acoltl baptif- 
mum fattre , ©■ trdinoTe ibidim Preibyttrej ; dunque , diHérO Ughelli , e il Lom- 
bardi , quel Chierico PandoHb era Vefeovo ; al contrario dunque la Bolla è fpuria , 
dine il Coller, dandovilì ad un Chierico la facoltà di ordinar Preti . In tutte le 
Bolle d! efenaionc di Chiefe fi dà la facoltà di ordinarci, cioh di metterci de' i'reri, 
o Monaci, che ne Cano Ca)wIIani , Rettori, o Abati . Cosi nel 769. Giovanni 
Vefcovq di Benevento conceue al Principe Arigifo, c fuoi eredi nella Chiefa di S. Ma- 
ria irdinar Prtii , t Monaci : nel 781. Alfano Vefeovo di Benevento conceife a Traf- 
mondo Sculdais , che nella Chiefa di $. Martino foto folfe Prete ^utm ih , tui^ue 
htrtdctyorjinan votucris .GaùbxiO Principe di Salerno nell’868. ordinò, che i fuoi e- 
redi nella Chiefa di S. Maflimo , non avelfero altro diritto , nifi tantum ut ordina- 
tionem ibi faciant de Sacerdote , Nel 985. Landolfo A reivefeovo di Benevento con - 
ceffi ad Auffenzio , ed alla dì lui moglie e fuccefibri di ordinar Preti nella Chiefa 
dì S. Mena. Nel ppz. Amato V, di Salerno diede al Conte Pietro potefiatem fem- 
per Pretbyterot ibidem ordinare ; t finalmente lo fleffo Giovanni di Bari nel 961. 
conceflc, che Abb» Cf futteffortt iictntiam babeatit in eadem^ Betìefia ordinato' 
frttiyttrot . 
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per fatalità, non è fiata conofeiuta da alcun moderno, e l’ unica fa- 
mofa di Leone. Oltre il Papa Giovanni Vili., la notò precifamen- 
tc il Cronifta Cavefe all’ anno Fiorentino 877. : Leone ed Alcjf andrò 
imperano col loro padre Baftlio ; • c meglio la notò Lupo Protofpa- 
ta : Leone ed Aìeffandro imperano col loro padre per anni 9. , c 
foi Joir per anni x 6 . Bafilio morì fui fin d’ Agufio deU' 885 . dunque 
Leone regnò con lui dall’ 878. E pure non è conofeiuta quell’ epo- 
ca , eh’ è si luminofa per ncccfiaria ragion della ftoria , per 1’ auto- 
rità del Papa , e degli Scrittoti , ed anche per le pubbliche carte . 

Nella Cronaca del Volturno fi han due fimmenti del Mar-z.o^e A- 
priUf anno 12. di Leone ed Alejfandro, Indizione 7. eh’ è l’anno 
S89. , dunque prima del Marzo 87S. era il primo anno di Leone . 

Da Ughelli fi ha ftrumento di Deufdedi Velcovo di Gaeta dell’ Ot- 
tobre^ anno 22. di Leone ed Alejfandro Indiz. , eh’ è deH’899., t 

dunque n’era l’anno primo nell’Ottobre dell’ 878. Llghelli lo dille 
dell’ 884., ed a quell’anno sbalzò quel Vefeovo, e i Duchi Doci- 
bile, e Giovanni, che vi concorferor Se nell’ 884. folle fiato l’an- , 

ro 22. di Leone ed Alefl'andro, farebbero fiati coronati prima dell’ j 

Ottobre Sdj. , cicè alcuni anni prima di jialcere . 11 Coleti , cor- • 

reggendo Ughelli dillè lo firumento eflerc dell’ 892., prendendo l’c- ! 

pota dalla coronazione dell’ 870. , fenza riflettere, che nell’Ottobre 
dell’ 892., l’anno farebbe flato 23., e l’Indizione XI. , e nello flru- 
mento l’anno è 12., l’Indizione 3. Lucenzio correflè entrambi, e 
dilfe lo firumento eflerc fpurio, perchè le note non ‘fi accordano ad 
epoca alcuna , CT ex eo commentitium apparet evidentijjime , qnod | 

lAonem, ( 5 “ Alexandrum fimul ipnperajfe preefumat . Oh nollra ì 

vergognai Con tale feienza critica fi fono intcllut’ i catalt^hi de’ ■ 

Principi, Duchi, c Vefeovi. Pubblicò il Chioccarelli un privilegio i 

di Attanafio Vefeovo, e Gregorio Duca di Napoli , i quali vi di- ì 

cono, che avendo i ^raceni prefa Taormina in Sicilia, e diftrut- j 

ta Reggio in Calabria , e inoltrandofi a’ danni d’ Italia , cflì , per 
non laiciarlo a quelli^ cfpofio , aveano difirutto il Cafiello Lucullano,e [ 

ne aveano trafportat’ i corpi de’ SS. Severino , e Soffio , ed ora fan • 

donazione al Moniflero di Napoli dell’antico Monillero di Lueul- i 

lano. Scriflc Anafiafio Primario Curiale per Indiìiionem XI. Impp. j 

dd. nn. Leone , O" Alexandro a. D. c. m. J. anno XXX . , die XXVII. . 

menfis Deccmbris Ind. X/., eh’ è del 907., e quindi era l’anno i. | 

a’ 27. Decembre dell’ 878. Tutto è luce. Afcoltiamo i noflri? Seri- j 

ve r Aflemanni , che le note fon tutte guafte , perchè Leone morì nel 1 

pii. Ma ogni fua parola è gravida di più errori. Il Chioccarelli , e [ 

Ughelli diflcro la carta del 937., e a quell’anno portarono que’Vc- 
feovo e Duca, fenza neppure accorgerfi , che nel 937. erano 25. an- ' 

ni da quando erano morti Leone ed Alefl'andro. Peggio il Mazzoc- 1 

chi fconvolfe la cronologia, e la ferie de’Vefcovi e Duchi di Napo* 

li ; 
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li. Nel Trattato de’ Ss. Vefeovi (a) fegul 1 ’ crror del Chioccarelli ; 
c poi nella Dijfert/izione del Cajlel Lucullano c. 2. , fi gloriò : noe 
ad Xyj. Mail fag, 341. #» adnntat. i^.^chronologicarum notarum 
mcndas amolttt y illud in Decemhrem anni 899. contulimus . Ve- 
diamo con quai codici , o teftimonj correfie quelle note . Dice che 
dapprincipio era l’ Indizione cosi notata infineferitta diftefa- 

mente undecima , e ’l Chioccarelli prefe i 1 1. per note Arabiche , 
come XI., e che ancora il Muratori , avendole per Arabiche, le cam- 
biò nelle Romane XI. , e poi, dice, fi lagna il Muratori di qui tro- 
var tenebre , quas tamen ipfe , ea permutationc , /piUiores efficit’ 
at tu ne dubita , quin ea Indiilio fecunda fuerit ; ma poco dopo 
la vuol terza , percnè avendoli oppofto che nel Decembre dell’ t>og. 
r Indizione era 3. non 2. rifponde : 0 “ hoc amanuenfem peccajje , 
g^od fugiente autografo III. in II. tranfmutavit. Chi legge le an- 
tiche noftrc carte ben fa , che non fi fcrivea per cifre , ma diftefa- 
mente decimaprima . Vuole dunque il Mazzocchi , .che l’ anno 30. 
di Leone fi prenda dalla coronazione di pompa del Gennaro 870. , 
da cui non fi prefe mai, nè fi potè prendere epoca. Ma nell’ 899. 
il Cartello non era diftrutto, non era Duca Gregorio , nè Vefeovo 
queir Attanafio. Tanto ha fatto l’ignoranza dell’ ^oca . 

Dagli Atti di S Procopio , e da Giovanni Diacono nelle tras- 
lazioni di S. Severino, c xli S. Sorto abbiamo quelle traslazioni , la 
diltnizione del Lucullano, il martirio di S. Procopio., la dirtruziotie 
di Taormina, c di Reggio, e la morte del Calilo d’AlFrica Abrai- 
mo erterfi cagionate, c fatte neir anno 24. di Leone , ed Alcjfan’ 
dro : ora è certOfche tutte accaddero nell’anno 901. , e 902. ; dunque' 
nell’ anno ooj. era 1 ’ anno 24. di Leone c d’ Àlefl’andro ; dunque 
ne cominciò l’epoca coll’ 878. Prego il mio lettore d’un attenzione 
particolare . Si narra così : neW anno 24. delf Imperio di Leone ed 
ylleffandro , i Saraceni di Palermo , fatta lega co 1 Cittadini di Reg- 
gio, fi ribellarono ad Abraimo Califo di Alfrica. Cq/lui fpedì contro 
di erti il fuo figlio , che prefe Palermo , c palTàto a Reggio la pre- 
fe , vi uccife molti , e molti col Vefeovo ne condulfe in Palermo . 
Alla notizia il .Calilo diede nelle furie, perchè il figlio non avea 
uccifi tutti, e non fi era più ìnnoltrato; lo richiamò fubi[o , e la- 
fciatolo in Alfrica , marciò egli in Sicilia . Prefe Taormina , vi uc- 
cife tutti , e al & Vefeovo Procopio fece aprire il pettd| e flrappar- 

f >Ii il cuore; e minacciando di dlftr^gere Roma, e palfire in Co-' 
tantinopoli, pafsò con grande efercito nella Calabria. Alla feral no- 
tizia Gregorio Duca di Napoli , temendo che non vi fi fcabiiilTero 
i Saraceni, diftrulTe il Caltel Lucullano ,. ove a’ io. Ottobre fi tro- 
vò il corpo di S Severino , che a’ 17. di elfo mefe fu portato in 

Na- 
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Napoli , e fci giorni dopo venne U notizia , che Abraimo era mor- 
to nell’alTedio m Cofcnza . Così quefti contemporanci dicono tutto nell' 
/inno 24. di Leone ed /Ueffandro .Or quefto è dell’anno 901. ,c 902. 
Lo atteitano gli Scrittori Latini. Il corpo di S-SolTio, dice Giovanni 
Diacono , fu trasferito un anno dopo la diftruzione del Caftcl Lucullano, 
guafi 6i$. anni da' quando era flato martirizzato ; fu martirizzato, 
come dice lo ftcflò nella Cronaca, nel fine ddl’anno 287., fu tras. 
latato < 51 $. anni dopo ; dunque nel 901. fi diftrulTc il Lucullano. Ag- 
giugne , eh’ erano palTati quafi 60. anni dalla diftruzion del Mile- 
no ; il Mifeno fu diftrutto nell’ 845. , dunque fu la trasiaàone nel 
TO2. e la diftruzione di Lucullano nel 9ot. Che la dirtruzio.ne dei 
Mifeno fia dell’ 845. lo attefta Giovanni Diacono fcrivendo in S.Gio- 
vanni Acquaiolo: in eodem tempore Theophilo mortuo ( morì nell’ 
842. ) filioque ejus Michaele imperante , multorum naves Saract- 
norum , latrocìnari per Italiam cupienfium , Poncias ire decreve- 
runt ; tane Sergius bellum cum eis aggrejfus .... Propterea ma- 
gnus exercitus Pano'rmitarum adveniem , Caflellum Mifenatium 
comprehendit . . . Romam fupervenerunt , at^ue Ecclefias Apoflo- 
lorum . . . diripuerunt ^ c pacarono alf affedio di Gaeta . La de- 
predazione di Roma , colla devaftazione delle Chiefe di S. Pietro , 
e Paolo , e 1 ’ afl'cdio di Gaeta fon dell’ 84^. , come lo atteftano U- 
baldo all’anno 5. del Duca S^io, 1 ’ Annali fta Salernitano all’ 845., 
Anaftafìo in Leone IV. , e gli Annalifti di Metz , Fulda , e S.Ber- 
tino; e dunque certo, che la prefa del Mileno è dell’ 845. , net 
quale anche Ubaldo nota che i Saraceni infeflabant villas ^ Ù" pr/e^ 
dia Neapolis . Il Muratori avendo pofta la traslazione di S. Soffio al 
910., non trovandofi cogli anni óo. , immaginò , che i Saraceni, a-* 
vendo prefo il Mifeno nell’ 845. , lo ritennero ( che paradoffo !) fi- 
no all|85i. Sarà errore di ftampa nel noftro Fimìani {a), ove dice 
nrefo il Mifeno nell’ 888. Il Mazzocchi accusò Giovanni Diacono di 
DUgia, perchè Ja traslazione è dell’ 894 ( gran farfallone ), e la di- 
ce 60. anni dopo la diftruziwi del Mileno, che fu diftrutto dopo l’ 
8;o. Le due traslazioni, e la diftruzion di Lucullano furono fatte 
dal Duca Gregorio, e dal Vefeovo Stefano, dunque non furono pri- 
ma del OTt. in cui Gregorio prefe il Ducato, nè dopo il 907. ; iti 
cui mori il Vefeovo Stefano, dunque nel 90J. L’ Annalifta Salerni- 
tano fcrive#iranno Fiorentino 902.: Ebraimo Re de’ Saraceni fecs 
flr^i nella' Calabria ^ fino a Cofenza ; ma quivi poi morì per-- 
coflo da un fulmine. Lupo, che prende l’anno Greco, fcrive a/t- 
no 902. Abra'tmo calò in Calabria , e morì in Cofenza percojfo d/» 
un fulmine . Così il Cronifta Barefe , che allora vivea : Anno 90*. 
In quefl' anno Abramo Re de' Saraceni , calato in Calabria vi mo- 
rì in 

(») Dt trtu df pTgr, Mtmp. /. t, io< 


I 

1 


l 


i 


Digitized by Google 



49 


CAPITOLO II. ARTICOXO IV. 

ri in Cofenza. Così arcora Romoaldo Salernitano^ e Giantomma- 
fo di Qtania . lo Scrittore contemporaneo della vita di S. Elia di 
Calabria dice, che quello Santo predicò in Reggio , che in a^ueU’an» 
no fidìò verrebbero i Saraceni , ed abbatterebbero la Città , e ch« 
fubito partito andò a Tcflàlonica ; ed ejfendo gid morto Àbramo di. 
ftruttor di Reggio, egli morì in Teflàlonica a^ 17. Agoftodel 90J., 
e che nel feguente T efi'alonica ancora fii dilirutta . Dunque Reggio 
fu diflrutta, e morì Abramo nel 901. Pietro Diacono, Icrive negli 
atei di S. Placido, che .quando Lodovico prefe 1 ’ Imperio , nel 
primo anno dell’Abate Giovanni { dal 900. ) Indizione 3. ( dal Set- 
tembre del goo. ) , vennero innumerabili Saraceni col figlio del Re 
d’ Affrica in Sicilia, e prefero Palermo i e nciranno feguente vi ven- 
ne lo fleflò Re , che poi morì in Cofenza • Co i Latini fi accorda- 
no ancora i Greci. Scrive Simon Logoteta , eh’ era allora Generale, 
che Lemno fu prefa nell’anno XV. del governo di Leone , eh’ è 
l’anno 901., ed aggiugne col Continuatore di Teofane , che in quel 
nredefimo anno fu ancora prefa Taormina in Sicilia. 11 Curopalate 
notò i fatti annuali con quell’ ordine: La prefa di Taormina in Si- 
cilia, la congiura contro Leone, la fjpcdizionc d* Imerio , e la flra- 
gc di TefTiilonica. Teflalonica fu prefa nel 904., la fpcdizionc d’ I- 
merio è del 903. , la congiura del 902. , dunque la prefa di Taor- 
mina è del 901. Co i Latini , e Greci cofpirano i Barbari 'ancora . 
Scrive il Cronifla Cantabrigefe: Anno 640^ { cominciato col Settem- 
bre dell’ 899.) Abul-Abbas ( è il figlio del Califo ) ffiunfe con gran^ 
de ejercito dall' Affrica in Maxzara a' 24. Luglio ( del 900. ) ; 
indi nell' anno ^409. Abul-Abbas prefe Palermo ^ e fece grande /ira- 
ge agli 8. Settembre ( dello fteffo 900. ), e Jwi fu prefa Reggio 
fui fine delP anno a' 10. Giugno del 901. Scrive ancora Abulfeda: 
Ebraimo Re d’ Affrica morì nel dì XI. del mofe Dilcada delP am 
no delP Egira 289. in Domenica , che fu la Domenica 24. Ottobre 
deir anno 901., e a’ 24. Ottobre effer morto lo accertano ancora 
Romoaldo Salernitano, il quale aggiugne, che in quel giorno fi vi- 
dero in Cièlo come combatter le flcllci e Giovanni Diacor.o dice, 
che nel dillruggerfi Lucullano , trovato il corpo di 5 . Severino a’17. 
Ottobre , fei giorni dopo fi videro in Cielo come combatter le (iel- 
le , e fi feppe poi , che allora morì Abraimo . 

Il mio lettore, che non avrà mai veduto un punto di cronolo- 

t ia così accertato da’ Scrittori contemporanci Greci , latini, e Bar- 
ari , attediato dirà forfè , che in cofa tanto certa potean ballare due 
tcllimon) \ ma io lo prego a rellar forte quando entra nelle tenebre 
de’ moderni Scrittori . Colloro al certo , vedendo atteflato da tutto 
il mondo edere quei fatti del 901., e che dagli antichi Scrittori li 
diceano dell’anno 2j. di Leone ed Aleflàndro, doveano conofeere, 
che r epoca di colloro cominciava dall’878. , ma fecero tutto il com 
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so 

trarlo, e da un epoca immaginata vollero argomentare del tempo de* 
fatti . Il Pagi ali* anno S91. n. XI. avendo in e(To anno detto far* 
to Califo Mutadidio Bilia, aggiunfe: Quo Califatum gerente ^ Tau- 
romenium in potefìatem Saracenorum venie : quod aìiqui Hijìorici 
anno fequenti 893. accidiffe tradunt. Vi può elTere fpropofito mag- 
giore ? A quelle parole del Pagi notò il Manli : Tauromenium en- 
fugnatum jfuijTe anno 8^3. ccrtum efì ; cum en Joanne Diacono 
(onfiet , Saracenos ad ejus eupugnationem proceffxffe anno Leonis 
XXiy. , capta fupputatione ab anno 870. ( la coronazione di pom- 
pa ). Vide notam nofiram ad annum 870. La vedo , e vi trovo : 
Ab hoc anno Iniperii fui epocham duxijfe Leonem optime advertit P. 
CajetanuSf in fuis notis ad martyrium S.Procopii . In ea enim hi-- 
ftoria legitut : Anno XXXIV. Imperii Leonis & Alexandri expu- 
gnatum futjfe Tauromenium. Id autem contigijfe anno 903. in 
eumdem annum videbimus .Helìc tenebre fi travede L’anno XXIV. 
fi cambia in XXXIV. , e chi dice certo l’anno 893., moflra polii 
903. Nelle traslazioni , e negli atti di SProcopio fi dice l’anno 24.^ 
ma Ottavio Gaetani , e Gian Pinio, trovandolo falfo fppra l’epoche 
credute, lo cambiarono in 34., e intefero l’anno 903., prefo anco- 
ra dalla coronazione di pompa deir87o.,madecdireddr893.,non del 
903. Il Mabillone , non ofando di correggere più tefli eguali , prefe 1 ’ 
anno 14. di Leone dalla morte del padre , cioè dall’88d. , e pole quei 
fatti al9id 11 Muratori fcrifie nella prefazione a Giovanni Diacono: 
La traslazione di Sceverino dicefi fatta ne/fanno 24. di Leone ed 
Aleflandro, cioè nell* anno 910., come credono Ambrogio Staibano^ 
4 il Chioccarelli . Ma fe l' anno 24. fi prendeffe dall' 88d. , in cut 
Leone fuccefse al padre ^ 1 ' anno 24. caderebbe nelPanno 909. Anzi 
efsendo fiato Leone coronato nell' Ì70 . , chi ci ajficura , che Fanno 
24. non debba prenderfi da quefi' anno , ed anticiparfi all' anno 
893. non fola la traslazione , ma anche il Vefeovado di Stefano^ 
fotta di cui fu fatta . Appo Ughelli fi ha una Bolla di Attana- 
fio III. ( qui fopra rapportata ) dell' anno 30. di Leone ed Alefl'an- 
dro, del 27. Decembre Indiz. XI., cioè delF anno 907. Così il lo-, 
ro anno 24. caSefebbe net 901. Ma qui abbiamo tenebre . Ecco co- 
me fplende la luce tra le tenebre, e non fi apprende. Niuno è più 
reo del Muratori, ^li, benché non avelie potuto vedere Ubaldo, 
e TAnnalilla Salernitano, da Giovanni -Diacono avea conofeiuto, e 
detto eflér certo, che almeno fino all’anno 900., era (lato Vefeovo 
inficme c Duca Attanafio IL, a cui fucceffero il Duca Gregorio c 
il Vefeovo Stefano, che dillrutto Lucullano , trasferirono i S&Corpi; 
benché vedefre nel 907. già morto quel Vefeovo Stefano* che fece 
le traslazioni, c che li era iùcceduto Attanafio III. , pure negli An- 
nali legui a mettere il tutto nel 910. , e. pure ebbe quivi altro lu- 
Aie , che mollrava la verità ; perché trovò nel 902. la morte del Re 
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Abraimo « che diflrufTc Taormina , e Reggio , e fu la caufa della diftm- 
7Ìone del Lucullano . Così ancora nelle tenebre ingarbugliò le cofe il 
Mazzocchi. Egli fcrillè (<»),che Attanafio Vclcovo,c Ducadi Napo* 
li non vide oltre il principio del 993., coftando dagli atti di S.Sevcrino, 
di cui Giovanrli Diacono dice fatta la traslazione nell' anno 24. di 
Leone ed Aleflàndro . Se J’ anno 24. fi prendefle dalla morte del pa- 
dre, farebbe l’anno 910., in cui molti con errore, nd quale fm io 
ancora agli%. Gennaro^ mettono quello fatto; ma prendendoli dal 
6 . Gennaro 870. , diremo fatta la traslazione a’io. Ottobre 893. Pie^ 
tro Diacono dice abbattuta Taormina nel 903., eh’ è grave errcrr 
t col fuo anno Pifano è cfatto, come fi è recato ] . Così il Maz- 
zocchi . Egli mette tutto a ft^quadro, dicendo morto il Vclcovo 
e Duca Attanalio li. nel principio dell’anno 892. a difpetto di li- 
baldo , di Giovanni Diacono , c dell’ Autor del Catalogo de’Vcfcovi 
di Napoli, che lo fan vivere fino al principio del 901. Gli anni, e 
i fatti del Duca Gregorio fuo fucceflore moftrano,chc li fucceflcful 
fin del Settembre del 90I. Si accordano ad Attanafio II. di Vefe» 
vado anni 25. , e mefi < 5 . , c fu confagrato nell’ 870. L’ Armalilla 
Salernitano, con Pilano anno, lo dice morto nel 902. Lo fteflò, e 
con lui l’Anonimo Salernitano narrano, che nell’ anno 897. fposò 
una fua figlia a 1 andolfo Conte , poi Principe di Capua : tiarrano 
gli ftelfi, che nell’ 898. tramò di ufurpar proditoriamente il PrincT- 

f iato di Salerno; ma ora il Mazzocchi, per allogar quell’ anno 24-, 
o vuol morto fin dal principio dell’ 893. , e che vadano avanti Du- 
chi , e Vefeovi . Non fono meno gravi fu quello gli errori dell’Af- 
femani; ma per ufeir da quelle tenebre, ne accennerò in altra 00 
cafione. 

ARTICOLO QUINTO. \ 

Dì Coftantìno Torfirogenìto figlio di Leone il favio , fuoi colleghìf 
e dì Romano IL fuo figlio. 

j. T)Iù ancora fatale alla lloria nollra è flato il non cffcrlì da al- 
1 eun conqfciuta la principale , e quali l’unica epoca di Collan- 
cino Porfìrogenito . Ne abbiamo vedute due degli anni 912. e 913., 
cioè dalla morte del padre , e del zio , ma di efle nqn ho trovate 
altre carte fiior delle tre rapportate. Il Pagi così nedimoftra un’al- 
tra dal 910.: Scrive Simon Logoteta ^ che in quejl' anno 910. Cd' 
fiantino Porfirogenito fu dichiarato Jmperador da fuo padre impe- 
rii Leonis , dalla morte del padre , anno XXV. Dee leggerft XXIV. 0 
~ • ' G 2 erra, • 
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crr/t. Gli fiorici Rix,antini dicono ^che Leone fui fin dHlnvita^nd 
dì di Pentecofle fece fuo collega il figlio Cofiamino , fenxa notar- 
ne l' anno ^ ma ef scudo egli morto nel gii. [ errore già dìmoftra- 
to ] , non fui in tenderfi di altro anno^ che del gio. Cedreno , 
Zonara , ed altri fcrivono « che Cofìantino col padre , col zio , e 
colla madre impero anni i ^. , ma è certo ^ che errano . Vedremo 
certo, che non elPi , ma erra il Pagi . L’epoca qui propofta è vera, 
ma non è dalla Pentccofte t’orna trai Febbraio , e il Marzo. 11 Pellegrino 
aH’anno gzg. di Lupo accenna una carta del Feltraio paa , coll’anno 
30 . di Collantino ; e nella Cronaca del Volturno fi ha Itrumento del 
Marzo g^g. coll’anno :jo. , dunque l’ epoca cominciò tra il Fetórajo , e 
Marzo del 910. Quivi flellò il Pellegrino accenna altra carta dell’ 
Aprile gì iti coll’anno ad., dunque era già il primo nell’Aprile dell’ 
Aprile del 910. Nell’ Archivio della Cava [rfj v’è llrumento di Lu< 
cera deU'Agofto 917. coll’anno 8.; e un giudicato della Cronaca del 
Volturno è del ^ttembre gjó. coll’ anno 17. Quelle fon tutte le car- 
te , che ho trovate notate con quell’ epoca . 

z. Ma 1 '- epoca ordinaria di Collantino cominciò tre anni pri- 
ma, cioè dopo il Luglio dell'anno 908. Conobbe tal notizia eflèr 
troppo necellàrìa il Cronilla Cavefe , e quello folo notò in elfo anno: 
ylftno 908. Ind. XI. Leone impera col fuo figlio Cofìantino. La no- 
tarono ancora Cedreno , Zonara , il Curopalate , ed altri Bizantini , 
fcrivendo che Cofìantino imperò col padre , col zio , e colla madre 
per anni 13., e pure niuno conobbe quell'epoca, e’I Pagi la vide 
con difdegno,e n pofe a combatterla: £’ certo., dilTc dc’lodati fcrit- 
tori ; che errano , cominciando così il di lui imperio dalla nafeita; 
ed aggiugnendo , che indi regnò con Romano e i di lui figli per 
anni ad., e poi folo col figlio anni 15., che in tutto farebbero an- 
ni 5^ , guanti appunto ne vifset Così parla quel I^gi , che Tem- 
pre ripete, gli fcrittori numerar Tempre come interi anni , e meli 
jneompiti , e qui folo noi fa vedere , e pure vi è collretlo , dicendo 
egli ueflb con tutti gli antichi , che i figli di Romano furon depo- 
fti a’ ZI. Gennaro 94d. ,e che Coftantino mori a’15. Novembre 959., 
come dunque troveremo qui anni 15. , che nè tampoco fono inted 
anni 14.; dee dunque dirgli incompiti, e che li numerarono gli an- 
ni 94^., e’I góo.y per efli già cominciato col Settembre del comu- 
ne 9 s 9 - l^ica du^ue lo ftelfo dedi anni Abufa poi il Pagi 
la comune fempliatà dicendo, che cosi gH Scrittori Io avreobero 
detto Impecador dalla nafeita . Egli ftelfo dimoftrò Coftantino nato 
nel 905., e morto nel Novembre del 959. d’anni 54. e meli; Dun- 
que coronato dopo il Luglio del w8. , imperò anni 51. e qualche 
mele . Segue : Ma è certamente jalfo , che fino ali’ afiuciazion di 
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Romano imperò anni 13., perchè così effi-, come anco (fli altri fio- 
■ rici atteftano , che Leone lo coronò fui fin di fua vita . E que- 
lla è ragione per dare una mentita agli Storici antichi ? Non può 
cfTer fallo queno e non quello ? non poterono così lignificare il quar- 
to anno pnma della morte in un inmrio di anni 39. ^ Finalmente, 
dicendo gli Antichi , che fui fin della ifita ( che il Pagi intende del 
pia , due anni prima della morte ), abbia Leone fatto coronar Co- 
llantino , quello importa , che non debba crederli a quelli llelfi Sto- 
rici ove aggiungono , che già prima lo avea fitto coronare ì 
3. Ma l’epoca è certa, c cogli Storici ancora lo dimollra un nu- 
mero immenlò ^ carte allora fcritte . Nella Cronaca del Volturno 
fi ha llrvimento del Novembre anno 7. di Coflantino , del Patri- 
ziato di Landolfo, e 5. del Principato di Atenolfo, 3. Indizione^ 
ch’è l’anno ^14., come colla ancora dagli anni de’ noìtri Principi j 
era dunque il primo anno di Collantìno nel Novembre del 908. Pub- 
blicò quello flrumento il Muratori fenza conofeere l’epoca 5 ed a- 
tendone poi rapportate le note all’ anno 814., fcrilTe: vergendo noi 
mentovati gli anni di Cofiantino , vi fi feorge, che dall anno q\\., 
e non già dal 912., come volle il Pagi, fi cominciano a contare 
gli anni del di lui imperio . Dormiva a fonno pieno quando ciò 
ferine il Muratori; fe dal 911. foflero contati gli anni, nel 914. fa- 
rebbero fiati anni 4. non 7. Il Capaccio rapporta un diploma di 
Giovanni Duca di Napoli dato a Pietro Abate de’ SS. Severino , e 
Soffio a’z'i. Luglio anno XLXI. di Cofiantino , e IV. di Romano fuo 
figlio , Indi%. VII . , eh’ è l’ anno 949. , dunque era il primo anno di 
Cofiantino a’ 23. Luglio del 909. L’ Affemani ne difiè corrotta l’In- 
dizione , e dover efiér io. , ed efier la carta del 952. Ma fi feordò 
i^i guadare ancora l’anno di Romano, che nel 952. non era 4. ma 
7. Tutto è efatto . Il Mabillone rapporta flrumento di Gaeta del 
Novembre, anno 23. di Cofiantino , ne' tempi di Giovani Imp. Pa- 
tricia, e Decibile Duca, Ittd. 4.; cWh il Novembre del 930., dunque e- 
ra l’anno 1. di Cofiantino nel Novembre del 908. Michel Monaco 
diede altro firumento dell’ Aprile anno 7. di Cofiantino » e $• d/ 
Principi Patrie] Landolfo , e Atenolfo , 3. Ind . , ch’è l'anno 915., come 
ancora coda dagli anni de’ nofiri Principi ; clunque era il primo an- 
no di Collantino nell’ Aprile del 909. 11 Sabbatini ci dà un bello 
flrumento di donazione fatta a Teoderada Badefla , fcritto die XV. 
menfis . . ii. , 49. di Cofiantino , e iz. di Romano fuo figlio Ind, 
14., ch’è prima dell’ Agofio 957. ♦ dunque Cofiantino dicea l'anno 
primo avanti l’ Agofio del 909. Lo ftelTb Sabbatini ci dà altro de- 
creto di Giovanni Duca di Napoli , e di Marino fuo figlio del Giu- 
'Pfno anno 42. di Cofiantino ^ 5. di Romano fuo figlio Ind. 8. , eh’ 
c del 9sa, dunque era il primo nel Giugno del 909. Nell’Archi- 
vio della Cava U ha firumento, già prinu accennato , del dì XI. ^ 
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Luglio •, amo 41- di Cofìamìno ^ e 5. di Romano /ho figlio ^ Indiz. 

Vni.t eh’ è 9S°- > dunque era il primo agli XI. Luglio 909. 11 Sab- ’ 
bacini ancora rapporta altro ftrumento della Chiefa di S. Arcangelo, , 

del I. Luglio^ anno 16. di Co/ìantino , e 3. di Romano , e Crijìo- \ 

foro fuo figlio Ind. jz. L’Indizione, e l’anno 3. de’ colleghi , per . 

confcnlò di tutti , accertano V anno 9x4. , dunque era il primo di J 

Coftantino nel Luglio del 909. Non ballano tante? 

4. Un bello ftmmento lu pubblicato dal Chioccarelli di Barbaria 
Badefla di Napoli, col confenlo del Vefeovo Attanafio III. del di 
1. Novembre , anno 8. dt Coftantino y Indiz. 14. , eh’ è il 915., 
dunque era l’anno primo nel i. Novembre 90S. Il Chioccarelli , ed 
Ughclli lo diflero del 9<5o. , c quello , eh’ è più , era un anno dac- 
ché Coftantino era morto , e fe nel' góo . , era l’ anno 8. , avendone 
imperati 51. quando lo laran morire ? Pure il Mazzocchi abbracciò 
così groflò errore , e ne accumulò più altri . Nel Calendario a’ 16. 1 

Marzo diflc, che il Vefeovo Stefano erà di già fucceduto ad Atta- 1 
nafio II. nell’ 893. , in cui diftrullè Lucullano ( è errore ): comune’’ > 
mente crcdcji ( c làllò ), che Stefano fu Vefeovo dall' 8g$. almeno : 

fino al 9Z0. , ma l' un termine , e /’ altro fon falft ; perchè era \ 

già Vefeovo nell' 893. quando fi fece la Traslazione . Che giunfe 
al ,920. è ancora jatfo , perchè appoggiato ffto al fondamento , che . 
ejfo Stefano fece la T ranslazione dt S. Sopio , e ne fece fcriver la 
Storia da Paolo Diacono ^ ma F uno , e t altro è falfo . ( E' ccrtif- 
fimo, che fece quella Translazionc nel 902. ). £' certo { Ipropofito), 
che nel Decembre 899. Attanafio 111 . era fuccedhto, al Vefeovo Ste- 
fano , come cofta dal Precetto di ejfo Attanafio , le cui note cro- 
nologiche finora non intefey vedile f ciotte ^uì fiotto j ove cambian- 
dole a fuo modo , le fpiegò dcU’899. , benché altrove {a) le dica del 
j;37. , ma noi abbiamo veduto qui fopra (é) , che quella carta non 
è dell’ S99. , nè del 937. , ma del 907. Si oppone poi: Se Attana- ; 
fio III. /« dall'Sgg., e fe ejfo Attanafio colla Badejfa Barbaria 1 

fofcrijfe un Diploma del i. Novembre del góo. ( eh’ è la carta ora . 

da noi propofla ) , fedè dunque Vefeovo per anni 61, ( anzi più , ; 

perchè nelu carta non vedeli morto , o moribondo , ma che foferi- 
ve come l'ano ), e rifponde, che le avelie veduto l’originale avreb- 
be olTervato fe era di Attanafio HI. , o di qualche altro Attanafio 

IV. , e che quando fia del terzo fi fa che nel Secolo X. molti fu- 

rono fatti "Vejcovi da giovanetti . Peggio Iconvolgc la Icrie de’Du- 
chi, e Vefeovi feguenti; e cosi Duchi, Velcovi , Badcflc , che ne’ 
tempi loro proprj facevano ordine nella Storia , fono sbalzati dal j 
001. al góo. a lar'difordine . L’AIfemani avea prima detto la noftra 

car-‘ 

(a) SS. Tplfc. P. j. f. ij. frf. *. 
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carta eflerc del g 6 o . , ma poi {a) y ritrattandoli » dilTe peggio y che 
l’anno 8. di Coflantino concorre col Novembre del 919. , e che 1 ’ 
Indizione è guada , e dee cambiarfi in 8. L’ ignoranza delle epoche 
è fonte necellaria m errori . Michel Monaco diede altro ftrumento 
del Maggio anno 33. di Co/lantinoy 43. del Pr. Landolfo , 9. del 
Principe Atenolfoy e z. del Pr. Landolfo y Lndiz. 14., eh’ è il 941.» 
onde era ancora il primo nel Maggio del 909. L* Abbate Cedati al 
fuo anno 940. inHnua eder la carta fpuria ; non già per l’ epoca di 
Codantino, della quale non parla, ma prima perchè l’anno di Lan« 
dolfo era 41., c quedo è vero; ma avendo qui non meno di lèi 
note, e di ede cinque efattilfime, ragion vuole che nella feda, eh’ 
è guada, fi dica, che il traferittore nel Codice di tanti antichi, e 
diftcili caratteri, ledè tertio per primo. Aggiugne, che chi fcrijfe 
il Diploma dovea fapere , che Coflantino Porfirogenito non era il 
fola Sovrano , e che Romano era quegli y che efercitava la fovrani- 
tà 5 ma chi fcrive Annali dovea fapere , che nelle carte del Regno 
ove fegnavanfi ancora gli anni de’ Principi nodri , degli Augudi 
Greci foleva notarli il folo primo , e quedo anche quando non li 
rotavano i nodri; e che il primo Augudo era Codantino , da cui 
fu adbeiato Romano, c per tale fempre lo riconobbero i nodri, ben- 
ché Romano la facedè come fe fodè dato il folo Imperadore. Ag- 
giugne ancora: Noi dai no/lri Croni /li f appi amo y eh' erano in guer- 
ra fra di loro y e che que/la rottura durava ancora nel 94z. , in 
cui i Longobardi diedero a’ Greci una folenne rotta predo Matera, 
e li perfeguitarono per tutta la Calabria ; dunque fono bugiardi o 
i Croni ftt y 0 i Fabri de' Diplomi . Non tanta ferocia . Chi fon qu^ 
di Cronidi? L’Annalida Salernitano, il Calabrefe Arnolfo , e LujW 
Pugliefe; la guerra dunque de’ Greci è coi Longobardi Salernitani . 
Se in Matera è la battaglia, e s’infiegue per la Calabria, qui dun- 
que non vi fono i Principi di Benevento, e Capua, che non avea- 
no che farci ; e quedi non quelli fi notano nella carta . In Puglia , 
e Calabria , quanto non era de’ Greci , era de’ Principi di Salerno . 
Venofa, Matera, e Cofenza erano di Gifolfo di Salerno . Didc il Pel- 
legrino, che la guerra ben polca intenderfi coi Salernitani, ma in- 
clinare egli a crederla coi Beneventani . Il Muratori camminò die- 
tro al Pellegrino, e’I Cedari fegui entrambi nell’errore. I Beneven- 
tani riconofeevano la Greca fovranità , e i Minidri Imperiali a’ z. 
Aprile Indizione 15. , cioè ncllcr dedò 942. diedero un privilegio 
con Bolla d’oro a Raimbaldo Abbate del Volturno, rapportato an- 
cora dal Baronie; e dal Pellegrino abbiamo veduta altra carta Be- 
neventana del 940. coll’anno 30. di Codantino ; ed altra del 939. 
collo dedò anno 30. Monfignor Borgia ( è ) rapporta drumento di 

Gio- 
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Giovanni Vefcovo di Benevento delF Aj^ile anno 7. di CofiantinOf 
e 5. de‘ Patrkii Landolfo , ed Atenolfo Ind. 8. Égli dice averlo 
Ietto a ftenti , ma è lecito a me il lufpettarc , che per aver egli 
letto ciò , che 1 ’ Aflemano avea fcritto di una limile carta , qui fu- 

{ 3ra rapportata , cambiò l’ Indizione terza in ottava , e come avea 
atto r Aflemano, la diflèdel dio. , ecredo che vilìtandofi in Beneven- 
to la pergamena , vi fi conofeerà l’ Indizione terza . 11 certo è , che 
gli anni de* Principi, e dell’Auguflo cfigono 1 ’ anno 915. Indiz. 3. 

5. Crebbero lino al numero di cinque gli Auguflt in Coflantino- i 

f oli . Avendo Coflantino Ipolata una figlia del Drungarìo Romano 
ecapeno nella Pafqua del 919. , Romano nell’ Agoflo tolfe il go~ ! 

verno a Zoe madre di Coflantino, e la chiufe in Moniftero, e poi j 

a’ 24. Settembre fi fece dichiarar Cefare , e a’ 17. Deccmbre prefe 
la porpora, e fi fece coronare Auguflo, e dichiarò Cefare il fuo fi- 
gliuolo Crifloforo, quale poi coronò Auguflo a’ 28. Maggio dell'an- | 

no leguente 920. Di tanto non ancora contento , a’ 25. Deccmbcc 
dell’anno 923. coronò ancora Augufli due altri fuoi figliuoli Stefano, < 

e Coflantino; ma nel 931. gli mori il primogenito Crifloforo . Nell* ! 

anno poi 945. , avendo già Coflantino Porfìrogenito un figlio di an- 
ni d. , detto ancora Romano, il Lecapcno, o per le rimoftranze di 
fua figlia , o agitato dalla vergogna , e dai rimorfi di Aia orrida in- 
gratitudine, e fòmmo delitto di aver tenuto più che fuddito Coftan- 
rino fuo Sovrano , che lo avea efaltato ; ycdendqfi ancora molto 
vecchio, e mal fano; non volle lafciarlo vittima innocente in ma- 
no de’ fùoi figliuoli, e rifoluto di riflabilirlo , proccurò ai di lui fì- 
g^o Romano li. in moglie una figlia naturale di Ugo Re d’Italia, 
e nella fefla delle nozze lo fece coronare Auguflo . Fece ancora il 
fuo teflamentoi ed ordinò, che dopo la fua morte Coflantino fofle 
ii primo Imperadore, c folo amminiflrafle , che i fuoi figli fodero 
Imperadori in fecondo, e terzo luogo, c tentando cofa in contrario 
ne fodero fpogliati . Ma altamente perciò irritati i fuoi figli , fece- 
ro arrestare lo fteflb lor padre, e lo rilegarono nell’ Ifola di Proten 
a pianger la fua fellonia . Préfero eflì le redini del governo , ma j 

come tra i fratelli c la concordia , ciafeuno pretefe di farl i da ; 

primo. Il favio Coflantino, che avea temuto (empie d.-lia fua vita, 
ora molto più , e eon più ragione temè , che per lo meno i due fra- 
telli non lo trattaflèro come aveano trattato il lor medelirrio padre; 
fi maneggiò dunque, e riufcigli di’prevenirli . Fattili degli amici , 
invitò i due fratelli a convito, c fattigli arreftare , veftiti da Chie- 
rici li rilegò in Ifole lontane ; e così reflarono due foli Augufli Co- 
flantino, e’I fuo figliuolo Romano II. ; 

6 . 11 Pagi, feguito al folito dal-Fleury, Muratori , Grimaldi , e I 

da tutti, pofe la coionazione di Romano II. , e la depofizioiie del I 

Lecapeno al 944., e U depofizìone de’ due fratelli a’ 21. Gciinaio I 

945 - » I 
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945. , e così lo dimofìrò : Rettamente ti Baronia notò el 944. le nox- 
ze di Romano con Berta , Jcrivendo il continuator di Teofane • 
Porro I. IndiòHone Romanus Impcrator Pafchalium Protofpatariuin* 
ac Longobardia: Ducem ad Hugoncm Rcgcm milìt, ejus filiara R<> 
tmno . . Sponfam exquircns: quam & allumens . . in urbem indu- 
xit . Celcbratae nuptiaè menfe Septcmbri, 3. Indiaione- Scrivanolo 
JteJJo glt altri BtKantim . Quello è il tutto del Pagi , lo confido 
che in poi crcderaflì da tutti, che Romano II. fu coronato nell’an- 
no fegucntc 94S,»c inelTo anno fu depoi lo ancora il Lecapeno.elo 
dimoftro così . 1. Se fu permeflo al Pagi , ov’ il Continuator di Teo- 
tane , e Leon Gramatico dilìino morto il Patriarca Stefano nell’ In- 
dizione 6. dire , che dovea eflér t. : dover cotTeagcrfi nel Curopala- 
te,eCedreno 1 Indizione 15., e dire ancora aflolutamentc , che }am 
Jape monuimus per Conflant mi Romeni tempora Indiaiones in 

Scriptortbus Bizantmts depravatus effe , ed opponendofi che tutti 
notavano la ftefla , nfpondere , che tutti prefero dal primo il fejfo • 
IO ancor polTo dire , ma lo dimoftro, che quella Indizione j.deeef- 
fcr 4. Il primo di quei Greci a fcrivere , e notar 1’ Indizione 3. fu 
Simon Logoteta ; ma egli non folo notò l’ Indizione , ma ancora 1’ 
anno, e dilTe efiliato il Lecapeno mcnfis Decembris 20., Indizione 
3. , anno 15454. » or l’anno <5454. cominciò col Settembre del oa? 
dunque fu il Lecapeno efiliato nel Decembre del 945. nè potè il 
945- 1 KC in alcun fuo tenipo 1’ anno <1454. aver 
i Indizione 3., ma la 4., dunque quella 3. è gualla . II. Non mi 
par verifimile , che nell anno 944. lìenfi mandati ( al certo non d’ 
inverno ) gli Ambafeiadori in Italia, coltoro abbiano trattato il ma- 
trimonio, conchiiifi e firmati i capitoli , e condotta cosi prcfto lafpo- 
fa in Coltantinopoli , che fia reftaio tempo di follennizzare le noz- 
re nel Settembre dello fteflò anno. Non dava fretta lo fpofo, ctf 
era fol tf anni <5., e prima di mandar la fpofa dovea il trattato ef- 
ler hrmato m Coftantinopoli. HI. Lupo Protofpàta nota nel folo an- 
ro 945- caduta di Ugo Re d’ Italir, e la ^epofizionc del £«-. 
TCno , quella di Ugo e efatta, e così anche quclta. IV. Imperò il 
Lcc^eno con Coftantino anni 2(5., come dicono Leon Gramatico , 
e 1 Curopalate , e ne Cataloghi del Leunclavio, e del Cigala fi di- 
cono 27. incompiti: è certo, che fii coronato a’ 27. Decembre del 
deporto nel 945., non nel 944., in cui neppure a- 
vrebbe compito lanno 25. V. 11 principio dell’epoca accerta il gior- 
no della coronazione ; quefta comincia dal Settembre del 04.?. . dim- 

da ftupire, che febbene tutt’i 
M^emi abbiano veduto Romano IL coronato Augufto vivente il 

morte del padre , dalla quale tutti ne prendono 1’ epoca , e pure u- 
na ul epoca non vi fu mai nelle carte , e così tutte le carte fi di- 

H con 
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con guafce, c fi dicon di anni non proprj , e frattanto fi fcrivor» 
Storie, ed Annali. Abbiamo veduto nelle carte rapportate in Co- 
feantino, che fuo figlio Romano, vivente il padre , dicea l’anno 
12. nel Gennaro del 957. , 1 ’ anno $• nel Luglio del 950.» l’anno 

4. nel Luglio del 949-, l’anno 2. prima deli’AgoTto 947., dunque 
m coronato nel Settembre del 945. Il Chioccarelli pubblicò ftrumen- 
to di accomodo tra Niceta Arcivefcovo di Napoli, c’I Monifterodi 

5. Sebafriano del 15. Novembre anno 18. di Romano ^ e 3. di Ba- 

filio fuo figlio , Ind. 6 . , eh’ è del 9^2. Dunque era 1 ’ anno pri- 
mo nel Novembre del 945. Il Mazzocchi lo crede fpurio per due 
ragioni , che nell’ Articolo feguente vedremo efier due errori groflb- 
lani. Il Sabbatini ci dà altro ftrumento di Napoli del 30. Novem- \ 
ire f anno 17 . di Romano ^ e z. di Bajilio , 5. Indizione y ch’è 1 ’ 1 

anno 961. y dunque era il primo anno a’ 30. Novembre del 945. 1 

Nell’Archivio della Cava vi ha ftrumento del Novembre y anno 

di Co/tantino ( dalla morte di Alefiandro ) e 14- di Romano , 2. In- , 
dizione; ch’è il Novembre del 958., dunque era il primo nel No- 
vembre del 945. In S Benedetto di Converfano vi ha ftrunhento del 
Giugno y anno 17. di Romano y e di Bafilio y 5. Indizione y ci' 
è l'anno g6z.y e così tutte le carte. E' dunque certifOmamente fal- 
la la dottrina comune , che lo dice coronato nel Settembre del 944. 

ARTICOLO SESTO. 

Di Bafilio y e Cojìantino figli di Romano II. 

1. più alfa! che tutte le precedenti fono interefiTantilfiiae 1’ epoche J 
L di coftoro, e per la 'durata di 70. anni d’imperio , e per lo 
ìmmenfo numero delle carte , delle quali la più parte per non co- 
nofeerfene 1’ epoca, confumafi poi verofa negli Archivj, e qualcuna n* 
è fiata pubblicata a fconvolger la Storia . Il Pagi , e gli altri favj ' 
non l’han conofeiuta che una fola epoca , che con errore non perdo- 
nabile , r han creduta comune a i due fratelli dal 996 . , cioè dal- 
la morte di Giovanni Zemifee ; e pure non vi fu da qum anno e- 

r )ca alcuna per le carte. Noterò qualche cofa del dilordine, eh* j 

perciò entrato nella nofira Storiai II Pagi difle nato Bafilio^ nel i 

958. , ma errò . Attefuno Cedreno , c Zonata , che nell’ an- 

no 97Ó. Bafilio era di anni 20 , e Coftantino di 17. , nacque 
dunque Bafilio nel 95^-» c nell’ Agofto del feguente 957* fii coro- 1 
nato, e prefe la prima epoca dell’Imperio; nel 959. nacque Coftan- , 
tino. Nel 9Ó0. y con fulennità maggiore fu di nuovo coronato , e 
riconofiiuto , e prefe la feconda e più familiare fua epoca il folo Ba- 
filio. Elfencte poi morto il padre Romano IL, non prete nuova e- 
poca Bafilio j ma fu incoronato folcnnemcnte Àugufto il fratello Co- 
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ftantino, che prefe Tunica fua epoca dell’ Impero; ma in queft an- 
no (ì follevò e prefe il eovcmo Niceforo Foca , a cui fu poi colto 
da Giovanni Zemifce ricl pdp. Uccifo poi Zemifce nel 97^. , allora 
prefe il mangio Bafilioy col fratello Coftantino, ma non fi prefe 
epoca nuova; e pure i noftri folo da queft’ anno ban creduta unica 
epoca . Eccomi ora a dimoftràre le vere , ed ora nuove epoche . 

a. Bafilio fu coronato, e prefe la prima fua epoca nelTAgofco del 
pity. , un anno prima che il Pa^i lo faceffe nafcere . Pfello,fcritcore 
accorto, e die vide lo ftelTo Ballilo, attefta, che Bafìlio fino alla mor- 
te di Zemifce imperò anni zo. incompiti, e che morì nell’ anno 72. 
( incompito ) del fuo Imperio . Scrive Zonara ancora , che vixit , 
CT regnavit mnos 71. Con più precifìonc Cedreno li diflè anni 70. 
Grida qui al fuo folito il Pagi , che errano , perchè regnò col fra- 
fello dal g^6.^ onde furono Joilo armi jo. Ril^fta puerile. Prefe T 
ammìniftrazione nel 97^., ma, fecondo T ufo di tutti gli Augufei , 
era ftato già prima fatto collega di fuo padre . Nell’ Archivio della 
Cava fi ha ftrumento del Gennaro^ anno 60. di BafiliOf e di Co- 
ftantino Ind. XK , eh' è il Gennaro del 1017. , dunque era T anno 
primo nei Gennaro del 958. Quivi fi ha ancora altro ftrumento Lu- 
cerino dtVC Agofìo^ anno ^i.di Bafilio^e Coftantino^ iz. Indizio^ 
ne y eh’ è TAgofto del 1014., c altro Lucerino del Febrajoy anno 
5$. di Bajilio e Coflantino y la Indizione y ch’è Tanno 1011. , e 
altro Lucerino ancora del Decembre anno < 58 . di Bafilio e Cofian- 
' tino y 8. Indizione , ch’ò del Decembre 1024. I feeuaci del ' Pagi , 
che di Bafilio morto nel 1025., dicono un epoca fola dal 97^. , e 
che imperò folo anni 50. , ove metteranno quefti anni 55. 58. 60. 
éS. d’ Imperio ? Non tragga alcuno da quelle carte, nelle quali fot- 
to un folo numero d’anni fon notati Balllio e Collantino, che Cor 
Ilantino folTe flato coronato ancora nel 957. , e portafTc la flelTa ct 
poca di Bafilio , come da fimili carte dedufTe il Pagi; poiché è cer- 
to tanto , che Coflantino non fu coronato col fratello nel 957. , 
quanto è certo, che nacque due anni dopo: 1 Notai, fpecialmente 
nelle noflre parti, fpeflTo notarono piu colleghi fotto il folo anno 
del primo Imperadore, come fi vede in quelle carte, e fpeflò Tof- 
ferveremo in altre. Ma in gran numero di altre veggiamo Tepoche 
diflinte . Nell’ Archivio della Cava fi ha altro ftrumento Napoleta- 
no del Decembre anno J4. di Bajilio , e 28. di Coflantino , 4. Ind.y 
ch’ è del 990. , altro quivi Lucerino del Maggio^ anno 32. di Ba- 
Jilioy e z6. di Coflantino yZ. Indizione y ch’è del 989. Differo dun- 
que bene gli Storici contemporanci, che Bafilio fu coronato nel 
957. Cosi vedemmo ancora nell’ articolo precedente , che nel Giu- 
gno del 9Ò2. , ch’era Tanno 17. di, Romano , era Tanno 5. di 
Bafilio, e vedemmo più altre carte con Bafilio collega di Romano, 
« nc vedremo ancora. . .. , 
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3. Ma l’epoca di BafiIIo più familiare è prefa dalla feconda coro- 
nazione dell’ Agofto del góo.^ ora non conofciuta da alcuno. Scrii- 
fc Ccdreno , che Romano II. coronò Auf^ufto il fuo fic^liuolo Baftlta 
nella 3. Indizione, Poteva meglio cfprimer l’anno q6o.I Da quan- 
do Romano di 6. anni fu coronato Augullo , fino 'alla fua morte , 
non ebbe che la fola 3. Indizione del pdo. Si poteva errare ? ScriC 
fc Zonata ancora, che Romano^ avendo di recente (nel 9%9-)prc- 
fo il governo , ornò di diadema e nome imperiale il fuo figlio Ba- 
filio. RomoalÀ) SaI'*mitano feri ve: Morto Co (lamino regnò Roma- 
HO j e col figlio Bafiiio per anni 3. , e poi pr éfe il governo Nicefo- 
ro. Egregiamente, perchè Niceforo prefe il governo nel 9^3. Scrive 
ancora il Cronilla Cavefe : Anno 960. Tndiz. 3. Romano impera con 
Bafiiio. Fu dunque la prima volta fatto coronar dall’avo, vedendo 
debole il figlio, e la feconda volta dal padre. Dica pr» il mio let- 
tore fe fu mancanza di monumenti , o negligenza de’ noflri favj il 
non aver conofciuta quell’epoca; che pure alza le voci in mille cat- 
te fprezzatc. Il Muratori nella dijfert. 6^. pubblicò finimento Nar 
poletanq dell’ XI. Marzo , anno 6. di Bafiiio , e 3. di Nkeforo , c 
Coflantino , 9. Indizione. Chi ama la venti qui la vede fenfibile. 
Tutti col Pagi , accordano l’ anno 3. di Niceforo elTere il 966. , e 
lo moflra l’Indizione; fe era l’anno 6 . di Bafiiio, dunque n’era il pri- 
mo nel Marzo 961. Nell’ Archivio della Cava (a) vi ha flrumento- 
Na^etano del 27. Aprile , anno 7. di Bafiiio , e 4. di Niceforo ff 
'Cofiantino ^ io. Indizione . Ecco l’evidenza . A’27. Aprile géj, aìt 
Vanno 7. Accenna il Sabbatini f a’ 29. Giugno ), e fi ha originale 
nella Cava uno flrumento Napoletano dell’ A godo, amjo 66. di Ba- 
fiiio, e 6^. di Co/lantino , 9. Ind. Nel ioz6. il Notajo non avea 
ancora faputa la morte di Bafiiio. Mi fa ridere, ma compatifeo il 
Sabbatini, che cITcndofì conofciuta la fola e falfa epoca dal 996. , 
vi aggiunfe 66. , e diffe la carta, effere del 1042. , fenza riflette- 
re , cn eran i6. armi da quando era morto Bafiiio . Lo fleflb Sabbar 
tini rapporta una conceflione fatta in Napoli ad m Portarw diSut- 
rento a’ 30. Novembre anno it. di Romano, e 2. di Bafiiio, ^.Im 
dizione, eh’ è del 961. Incredibili portenti! Si pubblicmo carte di 
Bafiiio collega di Romano-, che mori nel 9^3. » c fi dice Augufloi 
dal 996. ì 

. 4. Già notai neH'articoIo precedente lo (Irumen to di accomodo tra 
Niceta Arcivefeovo di Napoli, eì Moitillcro di S. Scballiano del 
15. Novembre , amo iS. di Romano, e 3. di Bafiiio, 6. Indizio- 
ne, eh’ è 'del 961. Il Mazzocchi ne’ Vefeovi di Napoli lo crede fpo- 
rio,‘ perchè le note fon faJfe; ma, benché egli non le feppe, bat- 
tono egregiamente . Aggiunfc , che fola pojfiama dimofirare primo 
. ' • I . Arci- 


(i) Arca ij. a. tf. 
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‘Arrivcfcovo dì Napoli quel Sergio , che troviamo fofcritto al diplo- 
ma dei Monijìero di S. Scbajliano del 1005., e al diploma del-Mo- 
nifiero di S. Marcellino del \oo6. Grande errore è quello, e gran 
torto fi fa alla Chiefa di Napoli , e pure è in bocca di tutti , e l’ ha 
feguito ultimamente il dotto Fimiam . (^ale umiliazione , fé orna- 
te della dignità di Arcivefeovado le Chiele di Capua , Benevento , 
Salerno, Àmalfi, Sorrento, ed altre, quella di Napoli 1 ’ aveilè de- 
fiderata 1 Ma è certo che in Regno fe Napoli non fu la prima Chic- 
fa ad ottenerla, certo fu la feconda. 11 diploma di S. Sebaftiano , 
pubblicato dal Chioccarclli , a cui foferifle 1 ’ Arcivefeovo Sergio a’ 
a8. Maggio , anno ^o. di Bafilio, e vj. di Co/iantinoy 3. Indino- 
ne , non è .del 1005. , come han creduto ; c almeno doveano vede- 
re che prendendo i 30 di Bafilio dal , il 17. di Collantino di 
qual pofterior tempo fi farebbe prefo ? Ughclli , per portarlo al 1005. ne 
tolfe gli anni di Collantino, c cambiò quelli di ^filio da 3a in 37. 
Ma le note fono efattìflìme, ed è l’anno 990. L’ altro diploma di 
S Marcellino, pubblicato ancora dal Chìoccarelli del 9. Luglio ^an- 
no 31. di BaCtlio, e z8. di Coflantino y 4, Indizione , non è del 
lood. , ma del 991., in cui tutte le note camminano leggiadramen- 
te. Vivea ancora quell’ Arcivefeovo Ser»o nel 994., come colla da 
altro linimento Napoletano del za. Lu^io lods- prelTo il Muratori, 
che allegheremo in Collantino Duca . Qjmincia quefto : Hecce jam 
freeterim Ceptuaginta CT unum annoi eupletoi , vifus fuit bonee 
memoria Domnus Sergius D. g. Archiepifeopus S. Sedis Neapolita- 
nay dare una chiufa di territorio. Da 10^5., tolti 71. trovi nel 994. 
r Arcivefeovo Sergio. Òiefto Sergio, che veggiamo Arcivefeovo nel 

990., 91. e 9x era ÀrcTvcfcovo di Napoli prirna dell’ anno 981. . 
come cofta dallo ftrumento di Guglielmo di Prioldo pubblicato dal 
Chioccarclli , che col confenfo di Giovanni Vefeovo di Cuma , nel 

1134., confermò a Pietro Abate di S Maria a Cappella la Chiefa 
di S. Maria a Pertufo in regione Bagenfc , un territorio di Cuma: 
guomodo in fupradi&o veftro Mona/lerio obtulit d, Joannes b. m. 
Confai O" Dux y C Magijler Militum , infimul cum d. Sergio 
ven. Neap. Archiepifeopa . Quel Duca Giovanni mori nell’anno 981., 
dunque prima del 981. Sergio era Arcivelcovo di Napoli . Qui fo- 
pra‘ abbiamo accennato dal Muratori lo ftrumento dell’ XL Marzo 
g66. y eh’ è un accomodò tra Sergio Abate de’ Ss. Ser^ e Bacco , 
e il Vefeovo di Napoli; ora quefto Vefcovo, nell’ efemplare del Mu- 
ratori nella Diff. Ò5. , in principio fi dice Sergio y e poi in mezzo, 
e nella firma Gregorio ; c colà interelfante il vifitarc in Napoli l’o 
riginale,e fe è Gregorio, fi ha altro Vefeovo non ancora conofeiuto; 

. fe è Sergio abbiamo , che era Vefeovo nel 966 . , e fu poi il primo 
Arcivefeovo, e vivea ancora nel 994. Niceta era già fiato dichiara- 
lo Arcivelcovo nel gói. dal Patriarca di Coftantinopoli j ma ricon- 
cilia- 
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ciliatafì la Chicfa Napoletana col Papa, d^fe quel titolo , e poi 
P ottenne dal Papa , non dopo la Chiclà di Benevento . Gbe prima 
del looo. era già Napoli Arcivefcovado , potevafi almeno apprende- * 

re dal Concilio Romano del 998. , in cui vi è il decreto Ut Nea- [ 

pohtantts invafor , qui ilitus loci Arckiepifcopum apprehenii fe~ I 

f/r , mjì fatiifaciat^ anathematizetur . 

$. 11 Muratori nella Diff. 4. pubblicò un diploma di Sergio Duca 
di Napoli del 7. Gennaro anno 38. di Baftlio^ ^ 35 - ài Coftanti- 
no , XI Indizione j e non fapendo altra epoca , che la falfa dal qj6. 
dille efler la carta del ioti., fenza avvenire che nel loii. 1 ’ Indi- 
zione era 9., e che fecondo quell’ epoca falfa, nel loii, l’anno do- 
vea efler 33. non 38., e che fi farebbe degli anni di -Coftantino ? 

Quindi D. Carlo Magliola {a) lo dille fpurio . Ma la Mila carta è \ 

del 998. , e tutte le note ne fono efattilTìme dalla vera epoca . D. An- 
tonio Chiarito fulla coftituzione di Federico li. loda ftrumento Na- 
poletano del IO. Settembre , anno 6^. di Bafilio , e 60. di Caftan- 
tino^ Indizione tf., e non fapendo egli che l’epoca foia del qjó. , ì 

che pure è falfa, e («pendo Bafilio mono nel 102$., che poteva e- 
gli dirvi? Vi diffe, che le note Greche nelle carte Napoletane dagl’ , 

imperiti Curialifti , e Notai fi mettevano a cafo , come loro piace- . 

va . Ma il vero è , che le note pofte da’peritìffimi Napoletani , fono 
efattiffime . La cana ò del 1022. 11 Chioccarelli pubblicò un bellilfi- 
mo diploma di .Sergio Duca di Napoli del a. Settembre anno 50. di Bd- 
filioy e 47. di Coflantino y Indiz. 8. Prendendone l’epoca dal gjó. | 

( ma quella di Coftantino da qual anno fi prenderebbe ? ) 1 ’ Afle- 
mani ne diflc gu^te le note , e non poterfene làper l’ anno , e che 
nel 102$., in cui pofe tal carta il Mazzocchi , 1 ’ Indizione era 9. x 
non 8. Ma le note fon luminofe, ed è apcrtilTìmo 1 ’ anno 1009. , 
prefo dall’ Agofto del qóo. per Bafilio, e dall’ Agofto del pój. per 
Coftantino. li Sabbatini ( a’ io. Luglio ) ci dà ftrumento Napole- 
tano del 24. Novembre anno 60. di Bafilio, e 57. di Coftantino, 1 

3. Indizione, eh’ è l’anno 1019. Nell’ epoca volgare fi direb^ fpu- 
rio. Lo ftelTo ci dà altra carta del 21. Ottobre, anno 41. di Bafi- 
Ho, e 38. di Coftantino, 14. Indiz., eh’ è del 1000. Nel cartario 
di Amalfi , che fi ferba dall’ Avvocato D. Dt^enico Perris, fi ha 
un bel teftamento, pieno di belle notizie, fcritto in Napoli a' io. 

Aprile, anno 66. ai Bafilio, e 6i. di Coftantino 8. Indizione . 

A qual anno lo mcttereboero i feguaci del Pagi ? è dell’ anno 1025. 1 

L’ Abbate Cellari all’ anno 996. , dice di quell’ anno una carta Brin- ; 

difina àélY Aprile anno 22. di Bafilio, e Coftmt'mo , 9. Indiz. Da 
qual anno prende l’Epoca? a capol L’anno è 981. In S. Benedet- 
to di Converfano vi ha ilrumento del Novembre anno 34. di Bafi^ 

Ho, 

fa) Ctntìn, itila Dlftfa di’S, Arpia» p. 77. 
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Ho f e CoHuntìno 7. ludìn . , eh’ è il 99J. Nell’ Archivio della Ca- 
va [a] vi è drumentc} Napoletano del 3. Gennaro anno zz. di Bafi- 
lio , e 19. di Co/ìantino la Ind . , ch*^c del 98Z. , e un altro Na- 
poletano [ 4 ] del 4. /Iprite ^ anno $i. di Bafilio^ e 48. di Coflanti- 
no^g. bìd.tch'h del loii. Veggano tutti , che tutte le carte del 
Regno fi trovano crattiflìme , e chiare, fol che fi fappia l’epoca de- 
gli Augudi . Come delle addotte carte tutte modrano , che lino a 
tutto 11 Luglio dd góo., non era cominciata ancora l’Epoca, e che 
già era cominciata nel principio del Settembre di eflb anno , anzi 
di edo anno nel princìpio di Agodo in alcune fi vede non comin- 
ciata, e fi vede in altre cominciata negli ultimi giorni di Agodo, fi 
conchiuda coronato Bafìlio , e cominciata i’ Epoca nella metà di A- 
godo dell’ anno 9^0. 

6 . Attedierei in vano il mio favio Lettore , dimodrando a parte, 
che r unica Epoca dd fratello Codantino , edà ancora non conofeiu- 
ta da alcuno , cominciò nell’ Agodu dell’ anno gój. Nelle carte ora 
rapportate fi è veduto , che dicea l’ anno 3. nel Marzo , c Maggio 
del góó.y il 4 nell’Aprile del g 6 g. , il 19. nel Gennaro dd gHz. , 
il zó. nel Miiggio del 989. , il zy. nel Maggio del 9pa , il z8. nel 
Luglb del 991., il 3$. nel Gennaro del 998. , il 49. a’ Z4. Aprile 
del loii., il ài. nel Gennaro del 10Z4. , il 6 z. a’ la Aprile del 
10Z5. , dunque fino al Luglio dd 9Ò3. non era cominciata 1 ’ Epoca; 
ma diceva il 38. nell’ Ottobre del 1000. , il 57. nel Novembre del 

1019., il ào. a’ IO. Settembre del lozz. , dunque fu coronato dopo 

U Lu^io, e prima del Settembre del 9Ò3. « 

ARTICOLO SETTIMO. 

Di Cojìantìno Duca , e fuoi figli , di Romano Diogene ^ e di 
Ale filo Comneno. 

I. T Afeiando che altri efamini le Epoche di altri Augufii , ne cor- 
J-j reggerò alcune più interefianti . 11 P. Pagi notò t^’anno 1059. 
la rinunzia d’ Ifacco Comneno, e la coronazione di Cofiantino Du- 
ca, perchè Zonata fcrilTe, che il Comneno , coronato nel Settem- 
bre del 1057. , imperò due anni , e tre mefi . Quello errore ne por- 
ta più altri . Quegli anni z. , e mefi 3. s’ intefero fino a quando in- 
fermatoli, propofe la rinunzia ; ma per efeguirla,e coronar Collanti- 
no fi pafsò molto tempo. Niceforo, che allura vivea, dice , che il 
Comneno tertium in Imperio annum agens , dopo il Settembre del 

1059. , trajedo Propontidis /reto , fi efercitò nella caccia ; ma in- 
fermatofi <u plcuiitidc fi fece condurre a Collantinopoli , «d aggra- 

van- 


(•) Art. 17. ». f. 


.^b) Are. 27. ». ti. 
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vandoG il male , a lungo , ma in vano pregò il fuo fratello Giovan- 
ni a prender l’ Imperio . Li diede lungo tempo a pcnfarvi , e intan- 
to la moglie ancora del Comiicno li maneggiò per fare , che il co- , 

gnato accettane 1 ’ Imperio \ e quando poi fi vide imponibile 1 ’ otte- I 

merlo , il Comneno rivolfc le lue mire a Colìantino Duca ; ma Co- 
Rui ancora non fubito fu coroiuto . Plello , che maneggiò quelli af- ' 

fari , attella , che avendoli il Comneno oflerto l’ Imperio , necdum 
tamcH Imperli injignia in illum conrulerat -, fai in promijjis tots | 

rei molftto erat . Convalefcit tannfpcr , ae curn viderct halitum ' 

Tecepijfe^ anceps animi erat y timebat enim non ne Imperii compos ! 

rfficeretur , Jed ne inde fecum pojiea male ageretur ; ma poi , a per- j 

iualìone dello (leiTo Plello, lo coronò, e (ì ritirò in Monidero. Non ; 

fu dunque Colìantino coronato prima dell’ Agoflo del ioi$o. Coeren- • 

temente al primo errore, il Pagi dille morto Collantino nel Mag- 
gio del loój. in cui fi trova notato da Lupo , c crede dimollrarlo, I 

perchè gli antichi narrano, che morto Colìantino , Eudocia imperò 
coi figli poco più di mefi 7., e Iposò, e coronò Romano Diogene, ' 
e codui , fecondo il Curopalate , tu coronato nel 1. Gennaro dell'an- 
no 6 fjS . , Ind. 6 . , dunque Colìantino era morto nel io 6 j. Ma il vero è, 
che Cudantino morì nel Maggio, ma del io< 58 . ,come l’ attella l’I- 
gnoto Barefe : /Inno io 58 . Ind. 6 . Obiit Con/iantinns Duchii\. Dun- 
que qued’anno ancora avea podo Lupo , c cosi non reda aì Pagi 
alcun tellimonio. E* errore nel Curopalate, che le nozze di Dioge- 
ne fien del Gennaro del 10^7. Scrive Zonara, che Colìantino inlcr- 
watofi, fece Imperadori i tre fuoi figliuoli, ma come avea genera-- 
ti i due primi cjfendo ancora perfona privata , ed il terzo li era 
nato mentre era Imperadore j da principio quefio foto fece Impera- 
dore y ma poi dichiarò fucceffori anche t due primi . Ora noi ab- 
biamo due Epoche di elfi tre fratelli, una dal L^ecembre ick57. , c 
l’altra da quando, morto il padre , lurono riconofeiuti nella metà 1 

di Agodo ioi 58 . ? Mori dunque il loro padre nel iod8. Il Pagi a- ! 

vendo detto coronato Romano nel Gennaro del loòk. dice, che gli i 

•furono cavati gli 'occhi nel 1071., perchè regnò anni 3, , e mefi S. 
come dicono Zonara , e ’l Curopalate . Noi avendolo detto coronato | 

nel 1. Gennaro loóq. lo diciamo acaecato nel 1071. Cosi lo atte- [ 

da l’Ignoto Barefe: y^nno 1072.- capta efì falcrmo X. die innante 
‘Januario ( è certo ),* Et in menfe Julio captus e fi Diogeues Im- I 

■perator , O* mortuus eft. Nel Catalogo degli Augudi dopo l’ Igno- j 

to , dicefi , che acciecato Romano fuccellc Michele nell’ Indizione 
XI. , eh' è dopo r Agodo del 1072. , cd aggiugneli , che indi Mi- 
chele , fino alla lòUevazionc di Nicetbro , regno anni s-^cd è edit- 
to , perche Niceforo fi lollevò nel 1077. Romano dunque preio fui 
fin di Luglio , fu acciecato nel Settembre del 1072. Quedo fi di- 
niodra ancora dalia Storia. Attella Elmacino, che Romano fu^re- 
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fi} in battaglia dai Saraceni a’zd. del mele Dilcada deH'Egira 4^). , ch’è 
il 25. Agofto 1071. Fu condotto al Soldano in Perfia, che ìplcndi- 
daniente trattollo, tenendolo alla Tua menfa ; e dopo qualche tem< 
po fiefoy c giurato un accomodo, lo rimandò accompagnato daTuoi 
grandi . Giunto Diogene nelle terre del fuo Impero , Icridè tutto 
all’ Augnila; ma in CoflantinoTOli inforfero de’ partiti; Cefare, trac* 
ti nella Tua fazione i Cuflodi del Palazzo , coi due Augulli fratelli 
Andronico, e Coliantino, dichiarò decaduto Diogene , fece proda* 
mare primo Augufto Michele , c fece chiudere in Moniftero Eudo- 
cià, cn’era del partito di efso Diogene . Collui , a tal notizia , a* 
dunò un grande efercito, e prefe Amafea, ed altri luoghi . Contro 
di lui da Coilantinopoli fu fpedito Andronico , e venuu alle mani , 
piogene fu vinto, e poi affediato in una forte Rocca . V'enne qui- 
vi a foccorrerlo Cuntario dalla Cilìcia , ove feco lo condufl& . Qui- 
vi unì altro efercito , ed ogni provifìone . Alla notizia di quello fe- 
condo armamento fi accrebbero i difpareri in Coilantinopoli ; altri 
del partito de’ tre fratelli , volean la guerra ; altri voleano un acco- 
modo , o la divifione dell’ Imperio . Prcvalfe quello fecondo parti- 
to , e Michele fu collretto a fpedire nella Cilicia i fuoi Legati a 
Romano , cfortandolo a contentarfi exigua participatione potejlatis 
fumm<e . Avendo ciò fprezzato Diogene , CTcbbcro i rumori in Co- 
flantinopoli , ma finalmente efiliata con tutt’i figli Anna madre dei, 
Comneni di fangue Imperiale , fi decife la guerra . In vano a lun- 
go fi pregò lo flelìò Andronico a metterli di nuovo alla tella dell’ 
efercito, che collantemente lo ricusò; e fu dcllinato il di lui fratel- 
lo . Qucllq Generale unì un grande efercito , andò a Calccdonia , e 
dopo lei giorni ne partì per la Cilicia , marciando per le montagne. 
Nella Cilicia fi venne a battaglia , e Diogene fii vinto , ma gli rc- 
ftò parte dell’ efercito, e fpedì per foccorfo legati al Soldano ; tentò 
in vano di corromper Crifpino; ma mentre afpetta il foccorfo, tra- 
dito dai fuoi, è confegnato al Generale. Collui ne diede la notizia 
alla Corte di Coilantinopoli, donde in Cilicia ha la rifpolla, che fe 
li cavino gli occhi . Troppo barbaro fembrò al Generale quell’ ordi- 
re , e fpedi nuovi Legati con preghiere per farlo rivocare ; ma ven- 
ne ordine nuovo, che fi ubbidiUe, e 1’ ordine fi efeguì in modo , 
che Diogene ne morì pochi giorni dopo . Qui vedano gli adoratori ' 
del Pagi ; fc polla dirfi da fenno , che Diogene prefo da’ Saraceni a’ 
25- Agollo del 1071., fia morto nel x. Gennaro del 1072. Prefo a’ 
as- Agollo , fu portato in Perfia , e vi fu per qualcho tempo : tor- 
rato^allc fue terre fcrive a Coilantinopoli , ove- fi forman partiti , 
gli s’ intima la guerra , e contro di lui fi fpedifee Andronico , ed c 
vinto in Amafea, e poi affediato in una Rocca. Vien quivi in fuo 
foccorfo Cuntario della Cilicia ; e va in Cilicia egli llcllò , c An- 
dronico toma in Coilantinopoli . Al nuovo armamento di Diogene, 

* 1 fon 
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fon nuove dilTenzioni in Coftantinopoli ; fi mandano , e tornano 
^alla Cilicia a Cofiantinopoli Legati di accomodo : fi conchiude nuo- 
va guerra ; fi forma nuovo cfercito,chc va nella Qlicia, e per le 
montagne , fi combatte di nuovo , e pafiano poi altri maneggi , in- 
di Diogene c prefo ; indi T una dopo T altra vanno , e tornano due 
Legazioni dalla Cilicia a Coftantinopoli , c poi muore Diogene ; e 
fara ancora il Decembre dello ftefiò anno 1071. ? Tutto fari pafl'ato 
in tre meli foli, c del più crudo inverno? Ma tanto non occorre. 

I contemporanci ci dicono , che dai Saraceni fu prefo a’ 25* Ago- 
fio del 1071. , e che dai Romani fu prefo nel Luglio del 1072. U- 
feito dalla Pema nel Settembre 1071. , fu nell’ Ottobre proclamato 
Michele. In vero atteftano gli Scrittori Greci, che Michele regnò 
anni 6 . , e mefi 6 . , ed cllendo morto a’ 31. Marzo 1078., ne fegue, 
che prefe nell’Ottobre del 1071. , e allora fi ordinò la prima fpedi- 
zione di Andronico; e la feconda è dell’anno feguente. Cofia ciò 
ancora dalle carte . Nella guerra tra Michele ^ c Diogene , i noftri • 
furono per Diogene. Nel cartario di S. Lorenzo di Amalfi prefib.il 
Perris fi han due diverfe carte Napoletane di Giovanni Primario , 
c di Pietro Tabulario della Curia , che autenticano uno ftrumento 
a 28. Marzo anno s- di Romano ^ e di Michele . . io. Indiz. , 
eh’ è del 1072. , dunque nel Marzo di quell’ anno vivea Romano . 
NcU’Archivio della Cava fi ha ftrumento di Taranto del Maggio , an- 
no 4. di Romano Diogene, io. Indiz , , dunque vivea Diogene nel 
Maggio del 1072. Quivi ancora fi ferba altro finimento Napoletano 
del 3. Febbrajo anno y. di Romano . . XI. Lidiz. , dunque a’ 3. 
Febbrajo del 1073. non fi era faputa ancora in Napoli la morte di 
Diogene , era dunque morto non nel Gennaro , ma nel Settembre 
del 1072. 

2. Accertate le Epoche di Diogene , dimofiriamo ancora meglio 
le altre . Dal Gattola fi ha ftrumento Sipontino del Maggio anno 
4. di Cojiantino Duca, 2. Indiz. , chi è il io<J4., dunque era l’an- 
no I. nel Maggio del io6i. Il Summonte loda Diploma di Sergio 
Duca di Napoli del 15. Maggio, anno 7. di Cojiantino , 5. Indiz. , 
eh’ è il 10^7., dunque a’ 15. Maggio 1061. era l’anno i. , dunque 
non ancora era coronato a’ 15. Maggio del 1060., molto meno nel 
1059. , come errò il Pagi . Il Muratori nella Di(T. V. dà un Diplo- 
ma , già fopra lodato , del Duca Seigio del 22. Luglio , anno V. di 
Cojiantino Duca , 3. Indiz . , eh’ è del 10^5. ; dunque non era an- 
cora coronato a’ 22. di Luglio del lodo. Se tali' note , dice negli 
Annali il Muratori , non fon fallate, prima di quello , che credet- 
te il Pagi Coflantino Duca afeeje fui Trono : ma dopo non prima 
dovea egli dire. Uno ftrumento della Cava fu fcritto at\ì' /Igojlo , 
anno 8. di Cojiantino , 5. Indiz. , eh’ è 1 ’ anno 10^7. Dunque Co- 
fiantino , che non era coronato ancora nel Luglio , era già coronato 
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nell’ Agoflo del lotfo. Nell’ Archivio di Converfano fi ha flmment» 
del 19. Aprile,, anno 8. di Cojìamino ^ 5. Indir,. , eh’ è il 1007. 
QueRc due ultime carte condannano ancora 1 ’ crror del Pagi , che 
diR'e morto CoRantino nel Maggio del lody. , eflendo morto nel 
10 ( 58 . Cosi ancora fon certe le Epoche de’ tre fratelli. La prima da 
quando furono aflòciati nel Decembre del 10^7. ‘Nella Cava fono 
aue Rrumenfi Lucerini del Demnbre , anno 7. di Michele , e Co- 
(ì alitino^ 12. Indix.t eh’ è il 1073., dunque era il primo nel De- 
ccmbre del 10^. Vi fono ancora altri due Rrumenti del Febbrajo , 
e del Maggio anno 7. di Michele , e Collantino y 1 2. Indix. , cn è 
il 1074., dunque era il primo ancora nel Febbraio , e Maggio del 
iod8. La feconda dopo il 14. AgoRo lodS. Nella Cava vi ha flru- 
niento del 3. Febbrajo anno $. di Romano , Michele , Andronico , 
e Cofìantino^ XI. Indiz. , , ch’è il 1073. , dunque era il i. nel Feb- 
braio 10^9. Qui fopra abbiamo vedute le carte Napoletane del 23. 
Marzo 1072. coll’anno 4. Altro Rrumento della Cava fu fcritto a' 
10. Aprile anno 9. di Michele ^ Andronico ^ e Coftantino 15. Ind.^ 
eh’ è del 1077. Colle fleR'e note ne accenna un altro Napoletano 
Antonio Chiarito : due altre ne fono nella Cava dell’ Ago/lo anno 
10. di Michele , Andronico , e Coftantino , i. Indiz. , che fon del 
1078. , e un altro del 18. Dicembre, anno 7. di Michele, lì.Ind., 
eh’ è il 1075. Mori dunque il padre loro dopo il. 14. Agolto del 
iod8. , non nel 1067. come credè il Pagi . 

3. Tutti convengono, che Niceforo Botiniate fu depoRo,eche 
Aleflio Comneno prefe CoRantinopoli nel Giovedì Santo , che fu il 
1. Aprile dell’anno 1081. Quindi il Pagi fifsò ad elfo giorno 1 ’ E- 
fwea di Aleflio. Ma febbene Aleffio entrò in quel giorno in CoRan- 
tinopoli , però la folennità di fua coronazione , onde fi prende 1 ’ E- 
poca, fu a’ XI, AgoRo di effo anno , che fu giorno di Domenica. 
L’ Autore del Collegio Mabilloniano foftenuto p. 349. dò carta di 
S Bemedetto di Montefcagliofo dell’ Aprile , anno di Crifto 1095. , 
it^di Aleftio,i^. Ind. Carminio Falcone loda Rrumento del 
gio , tmno 4. di Alejjio, 8. Ind., ch’è il '1085. Il Summonte loda 
un Diploma di Sergio Duca di Napoli del 15. Maggio, anno 9. di 
Alejfto , IO, Ind. (1090.), Nell’Archivio della Cava vi è Rrumento 
Lucerino del Giugno anno 5. di Aleffio , 9. Ind. ( io8rf. ) . Altro 
Rrumento Napoletano fu fcritto a’ 25. Giugno , anno 19. di Aleffio, 
S. Ind. , eh’ e il 1 100. , e cosi mille altri dimoRrario , che fino a 
tutto Giugno del 108 r. non era coronato . L’ho detto dalla Dome- 
nica XI. AgoRo, perchè il Catalogo del Cigala li alfegna anni 37., 
c quello del Leunclavio li fpiega anni 37. , e giorni 4. , ed è certo 
che mori a’ ij. Aprile del 1118. 
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CAPITOLO TERZO. 

DclT epoche de $ Re tf Italici , e degP Imperadori Occidentali . 

I. "DUona parte del Regno fu porzione un tempo del Regno Lon- ' 

X) fiobardico \ e fpeflò i Principi noflri riconobbero per laro So- 
vrani ^i Augufti Occidentali , che per gran tempo furono ancora 
Signon di gran parte degli Abruzzi i Quindi a ftabilire la ftoria e la 
cronologia del Regno è ncccITaria la cognizione della ftoria , e una 

? recifa cronologia de’ Re Longobardi, e degli Augufti Occidentali . 

Jon mi fermo ne’ primi Re Longobardi , da’ eguali poco lume può 
ricevere la noftra ftoria. Dico fole, che del primo Re Alboinò er- 
rarono il Baronio dicendolo uccifo nel 571., il BaCnagio, che fegui- 
to dal Manfi il volle uccifo nel 572., e ’l Pagi, che col Sigonio Io 
difté morto nel 574., eflendo morto nel 57:5. Clefo, che li fuccef- 
fe, mori non nel 574., come erra il Bafnagio, non nel $76., come 
volle il Pagi , ma nel 575. Dopo Cielo governarono feparatamente 
35. Duchi, finché, dopo io. anni fu eletto Re Autari non nel 585., 
come col Baronio, e Gìannone credè Aftcmani ; non nel $S6. co- 
me volle il Pagi ; e molto meno nel 581., come , con un fafeio di er- 
rori prctefe il Bafnagio; ma nell’anno 584. , e regnò Autari anni 
6 . , non 9. , come con groftb errore volle il Bafnagio ; c morì nel 
950., nel cui Novembre prefe il Regno Agilolfo, detto ancora Ajo- [ 

ne , e Agnone , che più folennemente fu di nuovo coronato nel 1 

Alaggio del feguente anno 591- , e poi non nel ^05., ma nel Lu- 
glio del óo ^ , e forfè anche prima , coronò fuo collega il fuo fi- 
gliuolo bambino Adaloaldo , o Adelvvad , il quale poi li faccdTe, 
non nel did., come crede il Pagi, ma nel 62^. Comincio da quella 
le mie oftèrvazioni . 

ARTICOLÒ PRIMO. ! 

t 

Del Re Arioaldo . 

t. A Daloaldo, al dir di Paolo Diacono («) , cum everfa mente 
X\. injaniret ^ pojiquam cuxn matre decem regnaverat annts , 
de regno ejeQus ejl^ Ò" a Longobardi! in ejus locum Ariovaldus 
fubflttutus f/I. Che" Adaloaldo era ufeito di lènno fu una voce, che 
fi fece fpargere dall’ ufurpatore Arioaldo . Fredegario (b ) , che delle 
cofe de’ Longobardi folo ne feppe le favole , e ne guaftò la crono- 
logia , racconta all’ anno ^23. che avendo Adaloaldo accolto eoa 

gran- 

W L. 4 . r. 4J. 

(b) C. 4P, 
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-grande onore EuLHio Ambafdadore deH’Augufto Maurizio ( mot^ 
to nel óoi . , molto prima che nafcefle Adaloaldo ) ; 1 ’ ingrato Eu- 
febio r unfc con certi unguenti , che ’I fecero ufeir di fenno , e fa* 
cendoli poi far ciò, eh’ ei volea, l' indull'e a fare uccidere i grandi 
del Regno, per poi fottometter queflo al Greco Augufto. Ne avea 
uccifl 11. de’ più forti, ma prevenendo gli altri un fimile trattamen- 
to, lo depofero, ed eleflero in Re Caroaldo Duca di "Torino, che 
avea in moglie Gondelberga forella di elTò Adaloaldo. Così Frede- 
gario, che ncttampoco feppe il nome del nuovo Re; c pure la fa- 
vola fu addottala da’ noflri , che han folo cambiati ì nomi di Mau- 
rizio in Eradio, di Caroaldo in Arioaldo, e l’anno in 8. di 
Adaloaldo , eh’ è grave errore . Adaloaldo che quando fu depoflo ap- 
pena avea compito di fua età l’ anno zz. , era buon Cattolico , e 
in tutto feguiva i configli della pia, e favia fua madre Teodolin- 
da ; fu depoflo per trama degli Ariani, nella fetta de’^uali, come 
in tutti gli Eretici , era come necelTario lo fpirito di fedizione . Non 
potevano minar fenza difpetto i Duchi Ariani una Donna Reggen- 
te impegnata a diftruggere la loro empietà ; e traffero ancora , con 
apparenti’ ragioni , in congiura alcuni Vefeovi . Accelerò 1 ’ empio 
colpo l’avere Adaloaldo mtto uccìdere il fiero Ariano Gundoaidoy 
padre dell’ ufurpatore del trono, anch’ elfo Ariano. Adaloaldo fi di- 
fefe per qualche tempo , foccorfo da Ifacco Greco Efarco di Raven- 
na . Ci è fiato ri ferito , così fcriflc Onorio Papa all’^arco , eie al- 
cuni Vefeovi Traf Padani fi fono impegnati ad ogni sforzo a Per- 
fuadere a Pietro figlio dt Paolo ^ che., abbandonato- il Re Adaloal- 
do, fi dajfe a promuovere, e'Jofienere il partito dì Arioaldo , e 
che Pietro non volle ajcoltare t perverfi loro configli , d^tder an- 
dò fantamente offervare i giuramenti dati al Re Agilolfi Padre 
di ejfo Adaloaldo ; or com' è cofa troppo ingrata a Dio , ea agli 
uomini , che Vefeovi ancora vogliano fino perfuadere un così atro- 
ce delitto , eh' eglino dovrebbero vendicare ; Noi vi efortiamo , che 
quando col divino foccorfo avrete rificbilito Audoaldo nel Regno, 
facciate condurre a noi tali Vifiovt , ifiinchè tanta fcelleragine 
non refti impunita. Ma Adaloaldo fu vinto. Se coftui dopo la mor- 
te del padre -regnò anni io. , come dicono tutti gli antichi ; dun- 
que Arioaldo li tolfe il Regno', e la vita nell’anno 6i$. 

z. Ma il Pagi, che volle per tutto far delle feoverte, diede una 
nuova ftoria, ed una fantafiica cronologia, fcrivendo all’anno 6i6. 
n. 7. I moderni Cronologi, non avvertendo , che Paolo Diacono 
poco feppe di Arioaldo , fan detto con errore , (he fuccejfe ad 
Adaloaldo , e regnaJJ'e anni i z. , ed han guadata di pili di ja 
anni .la cronologia de' Longobardi , non effendofi più pofii in 
via , che nel ‘Regno di Grimoaldo , che fu Re dal <j< 5 z. , ad. an- 
ni dopo il prefente ; e pure , fecondo il computo di Paolo Diacono 
irebbero anni 43-, dando anni ii. ad Arioaldo , id. e 4- mefi a 

Ro- 
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Rotarl, 9. ad Ariberto, c i. a Bertarlo [ sballa in farfi i conti 
iz-f- * — 38- non 43. , che debbonfi afigiugnere a 525. 
non a 52^., che fi computa in Arioaldo ] . Nacque Terrore di Pao- 
lo, perchè non feppe, che Adaloaldo, e Arioaldo regnarono nello 
fteflò t^po per alcuni anni in luoghi diverfi. Ma lo feppe Sige- 
berto. [ Noi dific mai; c quando lo avelie detto, è ridicolo nelle 
cofe longobardiche in faccia a Paolo ] . Rettamente egli diede ad 
Adaloaldo anni 13. , e non nominò raai Arioaldo , che fu foto Re 
d’ una parte ufurpata. Se differifee di un anno la morte di Adaloal- 
do, quello è perchè avea d’ un anno differita [ errando in tutto ] 
la morte di Agilolfo . 11 fatto pafsò cosi : avendo regnato Adaloaldo 
per alcuni anni , Arioaldo occupò Pavia , e qualche altra parte del 
Regno, e Adalaaldo rifedè in altro luogo. Aver rej’nato nel tempo 
ftcllo fi ricava dalla lettera di Onorio. [ Tutto fi e traferitto ].Di 
più Giona , che in' quello tempo vivea, fcrive nella vita di Bettol- 
io , che fuccefiè in Bobbio all’ Abate S. Attala , che quello Santo 
fpedì a Pavia il Monaco Ridolfo , che incontrò quivi vicino il Re 
Arioaldo: Collui regnava in Pavia. Aggiugne , che l’Abate Bertol- 
fo , fucceduto ad Attala , andò in Roma con licenza del Re Arioal- 
do ; ora è certo , che nel tempo fleffo regnava ancora Adaloaldo 3 

£ erchè nel Bollarlo Caffinefe fi ha diploma del Re Adaloaldo all’A- 
ate Bertolfo : datum Papiae fub die 'KV. menfis Augufti , anno 
Regni nojlrì XVII. per IndiH. i., eh’ è l’anno óz8. c primo dell* 
Abate Bertolfo; e ranno 17. è prefo dal di< 5 . , quando Adaloaldo 
fuccefiè al padre; onde l’anno è mallo, e dee efler 12. o 13. Nel 
Bollarlo fiefib vi è altro diploma di Adaloaldo all’Abate Attala, d/i- 
twn T icini VII. KaL Augufti anno r. n: XVI. per Ind. XV. , eh’ è 
l'anno ^27., ecco, che Pavia, mentre Bertolfo era femplicc Mona- 
co, era in mano di Arioaldo; e poi nel ózj. e 6zS. era in mano 
di Adaloaldo. Solo turba in contrario un privilegio di Onorio Papa 
all’ A b.ite. Bertolfo, datum III. Idus Januarii, Indiai, i. , eh’ è elei 
<528. prefib Ughelli, poiché Giona fa veder morto Attala nel. Feb- 
braio, o Marzo del 6z6.^ come virole il Bollando, o del ^27., co- 
me crede il Mabillone ; e pure il fecondo diploma lo mollra vivo nel 
Luglio del ^27., e quello di Unorio lo rnofira morto,- e che già li 
era fucceduto Bertolfo nel Gennaro del 6z8. Giona lleffo, nella vi- 
ta di S. Valarico narra , che il Monaco Blifmondo , effendo in Bob- 
bio fotto r ubbidienza di Attala , ebbe da lui licenza di andare a 
vifitare il fepolcro di S. Valarico , e che morto poco dopo Attala , 
fi reflò un anno vicino a quel fepolcro in Francia, ove il Re do- 
tano li diede un privilegio per lo Monifiero Leuconacenfe. dotarlo 
morì nel daS., dunque Attala morì non dopo il ózy. a’ io. Marzo; 
dunque /lei diploma di Adaloaldo in luogo di anno 16. dee leggerli 
anno 15. , e in luogo d' Indizione 15. dee le^erfi Indizione 13., 

dun- 
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dunque Adaloaldo, e Arioaldo regnarono nel tempo llenb , dal 40. 
di Clotario, come dicono Fredegario , e Aimone. Aggiugne Frcde- 
gario , che morto poi Adaloaldo « Caroaldo ( dovea dir Arioaldo ) 
ebbe tutto il Regno, ma erra. Aggiugne ancora, che nell’ anno 8. 
di Dagoberto, di Crido ózg. Arioaldo rilafciò airEfarco la terza par* 
te della fomma , che fi pagava dallTmperadore, e poi morì . £’ 
dunque cofa certa, che malamente Paolo Diacono aflegnò ad Arioal- 
do anni la. , che rettamente Sigeberto dide anni i?., che il Baro- 
nio, e gli altri moderni, non (apendo il riftabilimento di Adoloal- 
do, mutilarono gli anni dei Re fuccelTori, e didèro, che ad Arioal* 
di fuccedè Rotari ; fcrivcndo Giona nella vita di S. Bertolfo: Ario- 
valdum .... pofi Adalvaldi obitum Regnum Longobardorum re- 
gendum fxtfcepijje. 

3. Quedo è tutto il difcorfo del Pagi, di cui non ne ho letto al- 
cuno più tenebrofo, e irragionevole. Vuol egli farci credere , che 
nel tempo ftedò fu il Regno divifo , e dominato da due Re nemi- 
ci . Quedo fatto farebbe dato troppo rumorofo, nè fi farebbe taciu- 
to dagli Scrittori . Noi abbiamo lolo in contrario la prevenzione de- 
gli antichi, oltre Paolo Diacono, nel Catalogo de’ Re d’ Italia di- 
cefi : Adelvnldus Crinitus anno io. Arìoaldus anno 12. Rotari & c.: 
rantichilTimo Cronida di Farfa: Adalualdm X. annis . Ariovaldu% 
ann. XII. Rotari. Così ancora il Cronida diBrefcia. Romoaldo Sa- 
lernitano ; Ad.doaldus cum matt e X. ann. ejelius eft , Arioatdus fub- 
Jìituitur . Arioaldus ann. XII. Il Cronida di Ratisbona : Adalvai 
ann. X. & ejelìus eflt Arioald. ann. XII. L’Amepek nella doria di 
Ratisbona pubblicata dal Pez. c. 6. Adaloaldus cum m'atre Theode- 
linda , qui cum annos X rcgnajfet , ejeHus efi de Regno . Frede- 
gario, e Aimone ancora dicono, che morto Adaloaldo prefe il Re- 
gno Arioaldo. Giona deflb, che vide lo delTo Arioaldo, didè ^rw.- 
•vnldum , pojl Adalvaldi obitum, Regnum Longobardorum regen- 
dnrni fufcepijfe ; e’I Pagi, forfè per deridere la comune dabbenaggi- 
ne , notò, quali in fuo favore, quede parole. Per perfuaderci il Pa- 
gi contro tanti Scrittori dovea egli prcfentarci Scrittori , e ragioni 
luperiori ad ogni eccezione; ma che ci prefentò ? Noi feppe Paolo 
Diacono , lo feppe Sigeberto . Ma Sigeberto miferabile Scilmatico , 
e Tempre erroneo nella cronologia , vUTe più di 5oa anni dopo il 
fatto, come dunque Io feppe ? Come fa il Pagi , che Sigeberto lo 
feppe i Benché non parli di divifione , e di due Re infieme , egli pe- 
rò non nominò mai Arioaldo. Felice ignoranza , che padà per fa- 
vi ezza ! Non edendovi alcun tedimonio, dimofirerà dunque il. Pagi 
quel gran fatto colla ragione? Nel'fidema di Paolo fi accorciano gli 
anni oc’ Re fucceflòri . Vedremo , che quedo è fallo , e che il Pagi 
ufeito di drada, formerà la fioria fantadica. Blidolfo nel 617. ebbe 
licenza dal Re Arioaldo; allora dunque codui era Re. Evero, era 
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fucceduto ad Adaloildo nel , ma che però? Allora regnava an* 
cora Adalo.ildo, che poi riacquiftò Pavia. Attenti, che dopo vane 

S arde lì Viene alle ftrette . Onde ctifla i Soa due diplomi del Re A- 
aloaldo, uno del \6. Atollo del 6ì8. colf anno 17. del Regno; e 
l’altro del 25. Luglio del óij. coll’anno 16. Non è cofa bella r Vuo- 
le Adaloaldo fucceduto al padre nel < 5 i 5 . , e morto nel 6^0, , e cì 
propone gli anni’ del Regno 14. c 17.? Ma piano, dice il Pagi, le 
note fon gualle , e fi han da accomodare , dicendo nel primo anno 
12., o ij. in luogo di 17. , c nel fecondo per Indizione 15. anno 
16. fi fenva Indizione 13. anno io. ma quale appoggio ha quello 
cambiamento ? L’ipotefi. E una polìzionc volontaria fmentirà tutti 
gli antichi ? Ma fe io correggerti quelle carte , dicendo nella prima 
anno 7. Ind. io. , e nella feconda atmo 6. Ind. 9. , c le diceflì de- 
gli anni 6zi. e ^22., che potrebbe dirmi il Pagi f Che le note fon 
porte ad arbitrio. Querto dicafi folo di lui. lAivea fapere il Pagi , 
che, come «io l’ho porte, tali erano originalmente, c tali iòn pref- 
fo Ughclli; ma il Margarino raccoglitor del Boilorio , non trovan- 
dole conformi a’ fuoi conti , le cambiò nella forma , come le produf- 
fe il Pagi ; ma nettampoco così piacendo al Pagi , lor diede una ter- 
za forma , e con quella forma formò rturia nuova , e nuova crono- 
logia. Ma quei diplomi fono importura, come lo accertò il Mura- 
tori , e fpurio ancora è il privilegio di Onorio , che pure non ci ò 
contrario . 

ARTICOLO SECONDO. 

Dì Rotori , Radoaldo , Aribcrto , e Grimo aldo . 

« 

A L Re Arìoaldo fuccefle Rolari . Comunemente gli antichi af- 
, /V legnano ad Arioaldo anni 12., ma debbono intenderfi incom- 
piti , pmputandofi gli anni <$15., in cui pirefe il trono , e l’anno ^36. 
in cui morì. I Cronirti Cavefe , e di Brefcia, c 1 ' Autor della Cro^ 
nkhetta pubblicata dal Muratori li dicono anni io. , intendendo i 
compiti ; e cosi nell’anno li fuccerte Rotar!. Tutto farebbe lu- 
ce; ma per fatalità il Pagi, feguendo il mifero Sigeberto, vuole , 
che Arioaldo neppure compì 1 * anno quarto y e che Rotari fu coro- 
nato nel ^30. fi afcoltt all'anno <$38. ». 7. Morì il Re Arioaldo nel 
ó^o . , e nelP iftejfo tempo li fu Jofìituito Rotari , come dimojlrai 
( tutto fi traferifle ) . Di Rotari fcrive Paolo Diacono /. 4. c. 44. .* 
Hic Rotati Icges , quas fola memoria , & ufu retwebant , Scriptorum 
ferie compofuit, codiccmque ipftim Ediéìum appellali pracepit. fi- 
rat autem jam ex quo Loi^obardt in Italiam vencrant annus 77. , 
ficuf idem Rex in fui Editti tertatus cft Prologo . Ma nel Prologo 
pubblicato dal Sigonio dieeji un anno meno , cioè nell’ anno yd. 
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tn ejfo Rotori vi dice : Ego Rotati Rex XVII. Gentis Langobar- 
dorum , anno Regni raei oèlavo , a:tatis mea: 38. Inditi. 2., & pott 
adventum in Provinciam Italia: Langobardorum , ex guo Albuiitus 
tane temporis Rex advenit, anno 76. Datum "l icini in Palacio X. 
Kal. Decembris . Quejìe note difegnano certamente l'anno <$43. , ma 
r anno dei Regno è gua/lo ( Achille in campo e in luogo di 8. 
dee e^er 13., come lo dimojlra la cronologia de'Jcguetrti Re ; poi- 
ché r anno 76. 0 77. dell’ ingrejfo de' Longobardi non può conve- 
nire coiranno 8. di Rotori nella cronologia di Paolo Diacono . ( An- 
zi quell’ anno 8. dimolira la cronologia di Paolo Diacono ; poiché 
avendo prefo il trono nel 6^6 . , giulTo nel Novembre del ^43. era 
l’anno 8. )? dunque Rotart fe nel Novembre ^43. dicea Fanno 13. 
( che non era Rato mai detto da alcuno ) > dunque prefe il trono 
nel 6^0. y come bene addottrinato lo dijfe Sigeberto . E’ vero , che 
Bajilio Giovanni Eroldo , che pubblicò le leggi di Rotori , vi pofe 
quel titolo fte/fo di Paolo Diacono ; ma non avendo egli veduto 
tl Prologo, quale non pubblicò, il compilatore lo prefe erroneo da 
Paolo Diacono. Così il Pagi lì lulìngò di perfuadere al mondo let- 
terario, che con tutti gli antichi erto Paolo Diacono, dando ad A- 
rioaldo la. anni incompiti; che fia guafto l’Editto di Rotarr^cche 
coflui prefe il trono nel ^30., folo perchè lodilTe Sigeberto. Quell’ 
editto contiene le leggi , che dovano olTervarli da tutt’i Long^ar- 
di , onde ve ne doveano in tutt’ i Ducati eflèr più copie , e noi ne 
vediamo traferitti ancora i tefli negli Rrumenti del Regno ; onde er- 
rando wn copiRa fe ne vedrebbe corretto 1 ’ errore in mille efenmla- 
ri; e pure queRi fon tutti uniformi. AttcRa il Manli,/» vetttjiijjì- 
mis omnibus codicibus . . . conjianter legitur anno Regni mei 0- 
£lavo. 11 Codice, onde diede quelle leggi il Sigonio ha F anno ot- 
tavo . U Codice della Biblioteca ERenfe , onde le pubblicò il Mu. 
ratori ha 1 ’ anno ottavo . Il Codice della Biblioteca Ambrosiana , on- 
de le pubblicò il Bianchi ha F anno ottavo. L’antichifltmo Codice 
che fi ferba alla Cava , come ancora l’ ollervò il Pellegrino , ha i’ 
anno ottavo. Ho già detto che i Longobardi non regnavano gli an- 
ni con cifre , ma diRefamente ; come dunque potè venire in teRa di 
fcrivere in luogo di decimotertio 1 ’ oblavo ? A ragione il Bianchi 
riprende i feguaci del Pagi , qui vitium irrepfijfe in numeris anno- 
rum Rfgni arbitrantur, alios ingenio fuo reponentes : conftans ejh 
mmjf . , editorumque leitio ; atque fi tantum licer et , j am in an- 
tiquum chaos revolutis , tertia quoque linea in hijìòrits calami no- 
bis erit ufus . ReRa dunque ferma l’ antica , e vera dottrina , e fe 
nel Novembre del <543. era d’anno 8. di Rotati , fi dica il primo 
nel 6g6. Rouri aver regnato anni 16. l’atteRaTio Paolo Diacono, i 
Cronitti di Farfa, e di. Brefcia, Komoaldo, ed altri che variano io- 
io i/l qualche mefe; coronato dunque nel 6^6. , morì nel 6$z., e 
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non già nel 64Ó . , come col Tuo Sigeberto pretcfc il Pagi . 

a. Radoaldo dunque fucccfl'e al Re Rotar! Aio padre nell’anno 
Si legge in Paolo Diacono, die Radoaldo Ai uccifo dopo aver re- 
gnato anni s- 1 e giorni 5. o 7. Ma qui dobbiamo dir col Bacchini, 
che Paolo li dica anni cinque da quando Ai collega di Aio padre o 
col Signor Saffi , che in Paolo era A:ritto meA 5. , e giorni 7. , e A j 

Ielle per errore anni 5. e giorni 5. o 7. In vero Allo meA 6. li dan- j 

no la Cronichettà Longobardica pubblicata dal Muratori , il Croni- 
Aa di Brefcia, e il Catalogo de’ Re d’Italia. Morì dunque R.adoaldo 
r.cld5J.,e non nell’anno 051., come, fenz’appoggio , credè il Pagi. 

A Radoaldo Aiccdlè Ariberto ; a .cui adègnano anni 9. Paolo Dia- 
cono , il Catalogo de’ Re d’Italia, i Cronifti di Farfa , e di BreA:ia, 
c tutti; morì dunque o All fine del < 5 < 5 o. , o nel principio del 661. I 

Errarono il Pellegrino, e.’l Manli dicendolo morto nel 66z. Sige- 
berto ferine , che Ariberto regnò anni 9. e mori nel 660. 11 Pagi 
ritenne l'anno 9., ma il volle morto nel 661.^ ma con defirezza ' 

mirabile lo dice Re dal ^51., li dà anni 9. , e ’l dice morto nel j 

ddi. , e .acciò non rifletta il Lettore, che prefo il trono nei <551. , ! 

e morto nel dò i. , farebbero anni io., lo diverto riprendendo e Que- 
Ao, ciucilo. Ariberto divife il Regno a due giovanetti fuoi ngli 
Bcrtartdo^ che pofe il trono in Milano, e Godeberto ^ che dominò 
in Pavia; ma ben predo, facendofi coftoro la guerra , Godeberto 
chiamò in Aio foccorfo Grimoaldo Duca di Benevento , che I’ ucci- 1 
fe , e fugato ancora Bertarido , s’ impofl'efsò di tutto il R^no un 
anno ^ e tre meft dopo la morte del Re Ariberto , come dice Pao- 
lo Diacono , e lo fteflò dicono Romoaldo , il Catalogo de’ Duchi , e 
Principi di Salerno, Andrea Prete, ed altri. 

3. Grimoaldo fu coronato Re de’ Longobardi dopo il principio di ' 
Luglio, ma non dopo l’Agoflo dell’anno 66z. Sigeberto fcriflè : An~ 
no 661. Grimoaldui Dux Tf>at*rìnenfium .. Regnum arripit i errò 
nel tempo, e neppure feppe , che Grimoaldo era Duca di Beneven- 
to, non di Torino. Eflere flato coronato dopoi primi giorni di Lu- 
glio del 66z . , colla dalla Prefazione alle Aie le^i ,' in cui difle 
Anno fexto Regni met , menfe Julio , XI. Indiiflone . Se nel Lu- 
glio ÓÒ8 era l’anno <J. , dunque era ancora il primo anno nel Luglio 
del 66 , onde non era coronato ne’primi giorni di Luglio 66z. Ma 
fu coronato non dopo 1 ’ Agofto . Errano il Baronio , Pellegrino , e 
M. de Vita dicendolo coronato nel 66^. Il de Vita fi oppone Pad- •, 

dotto tefto della Prefazione , e dice : Si in primo fexti anni men~ 1 

fe , -oe/ die fexto fextus annus reóle numerari , enunciarique po- j 

tuit , quid vetat initium ab anno 66 ^. , vel etiam fequenti defu- I 

mere ? Ma quel vel etiam fequenti , e errore ; poiché anche coro- 
nato al I. Gennaro del 664 . , non può mai jiel Luglio del 668, ef- 
fer l’anno 6. II Cronifta Cavefe lo dice coronato nel 66zn Indiz.s* > pri- 
ma 
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ma del Settembre . Efl'ere ftato coronato non dopo TAgoflo del 661.^ 
corta , perchè nella primavera del <563. , Grimoaldo , già Re , da Pa- 
via venne in Benevento in foccorfo del figlio , che ne 4 o avea ri- 
chierto dall’Autunno precedente ^ c perche Grimoaldo , che certo 
mori.verlo l’Agofto del ^71., avea regnato per 9. anni-, come lo 
atteftano Paolo Diacono, il Catalogo dell’ Anonimo Salernitano, il 
Cronifta di Farfa, Andrea Prete, Komoaldo, Sigeberto, e tutti ; 
dunque era fiato coronato verlb 1 ’ Agolto del 66%. 

4. Crede il Pagi , che l’ Augulìo Cbltantino detto Cortante da Co- 
ftantinopoli partì per la "Puglia nell’ anno 661 . , eh’ è grave errore . 
11 Muratori vuole , che partito da Cortantinopoli , nel 66%. , nella 
Primavera del 66^., ripigliò la .navigazione ad Atene , e poi di là 
venne a Taranto, lo credo erter certo, che giunfe a Taranto ver- 
fo il Settembre del 66%. ^ Toolane Icrille all’anno Alertàndrino ^53. 
cominciato col Settembre del 661. Hoc anno de transferenda Roma- 
7ia Sede Imperator confiliatus , Confianttnopo/i relitta (Tc. , partì 
dunque da Cortantinopoli prima del Settembre , e forfè nella Prima- 
vera del 66%. Il Pagi dice, che erra, perchè dicono Teofane , c 
Zonara , che Cortantino lopraviflè 6. anni in Sicilia , e mori nel Lu- 
glio del ^6g., e che Analialio, e Paolo Diacono aggiungono, che 
■fu in Napoli nell’ Indiz. d. , e nella ftertà, cioè nel 66^. a’ 4. Lu- 
. glio fu in Roma. L’uno, c l’altro è vero, pia vedremo, che anzi 
conferma quel detto di Teofane . Si confiderl il racconto de’ fatti . 
Giunto a l'aranto , determinatoli di conquiftare il Principato , alle 
truppe , che [eco avea condotte , unì i prejidj di varie Città ma- 
rittime , e quanti Soldati potè trarre dalla Sicilia . Per far quello 
per lo meno conlumò un mele. Egreffus de Tarento , dice Paolo 
Diacono , prefe quaft tutte le Citta e Cajlelli , che incontrò . Dopo 
duro ajfedio prete e dirtrulTe Lucerà . Così dopo lunga e brava reli- 
fienza prefe Si ponto, e ^opo il facco di quanto vi avea fagro, e pro- 
fano , bruciò le ChiefS , e i corpi de’ Santi , e poi fece abbattere la 
Città dalle fondamenta . Indi falito il monte coll’efercito , defolò co- 
sì il Cartello , e ’l Santuario di S.Michele , che tutto per lungo tem- 
po rertò deferto. Cosi dopo lungo allèdio pftfc Erdonia ^ ora Ordo- 
na in Puglia ( o fia Ortona ne’ confini di Apmzzo , come par che 
voglia Romoaldo Salernitano ), e per rabbia della brava renrtenza , 
i , la volle dirtrutta così , che non renò pietra fopra pietra . Per aflc- 
I dio prefe a viva forza , c dirtrurte Ecana (a) -, e poi difirurte in par- 

■ . . K a te 

(a) Infelicemente il Fimiani df ortu, & progr. Mttrop. Diatr. i. e. j. fcrilTe : 
Iclaoum fitum ubi etiamnum rudera vifuntur , a Benevento XV. m. p. diftans ; 
unde Quintodtcimum pcftcriori <r-jo diQiim efl . DtjiruRo Ettano a Conflaatino an- 
no 660. , Epifeopalis Sfdei Frequentum trantlata efl , ut piane idem antea Ecla- 
• nenfit , qui p^flea Frrquentinuj Epifeopus fuit . E’ quello un (afeio di errori . Co- 

flantiuo defolò più luogi nollri ne’ foli anni 66i. , e 663. , e più non mai vi 
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tc Quintodecimo. Finalmente Coftantinò andò airalTcdio di Acereti- 
za, ma per quanto fi travaKliadc, c ftudiafl'e, la Città prof ter mu- 
nitiffimam loci pofitionem flette blda ; e 1 ’ Augufto arrabbiandone , 
e minacciando Yvette sloggiare. In fine andò all’ aflfedio di Bene- 
vento. Quella Città fi difefe Cavamente a lungo; c quando fii vi- 
cino a giugnervi iol foccorfo il Re Grimoaldo, 1 ’ Augufto difpera- 
to , prete la via di Napoli ; ma fu coflretto per la Brada a fermar- 
fi , perchè Mitola Conte di Capua con un eiercito fe gli t^pofe . Si 
venne a battaglia , e 1 ’ Auguflo ebbe una rotta . Andò poi a Napo- 
Ji, e dimorando quivi, fpedi Saburro con io. mila uomini contro il 
Duca Romoaldo , e pollo il campo in Forino , fi venne di nuovo a 
battaglia, e fu di nuovo vinto rcfcrcito Imperiale . Trattenutoli poi 
qualche tempo in Napoli, parti l’ Auguflo con tutto 1 ’ cfercito pcf 
Roma , e VI giunfe a' 5. Luglio dell’ anno 66^. 

S. Veda chi ciò legge, fe tutta quella ferie potè compirfi in me- 
no di dieci meli, ma come contro di quella dottrina fi è impegna- 
to di propolìto M. de Vita, e crede aver àccertato che Collantino 
giunfe a Taranto v^rt novo^ verfo il ao. Marzo del dòj. , bifogna 
alcoltarlo: Non enim illud verijìmile videtur Conjlantem OHobri^ 
aut etiam Novembri , hyeme videlket ingravefccnte e‘Conftanti~ 
nopoittano portu folviffe . E’ queìlo il vero argomentare arovcfcio»* 
Se giunfe a Taranto a^ aa Marzo, dunque veleggiò nel più crudo 
inverno . Ma io dico , che avendo fapute le guerre tra i due Re fra- 
telli nel Regno d’Italia, e, che nel Luglio Grimoaldo Duca di Be- 
nevento con tutto il filo efercito partiva ancora per Pavia, creden- 
do potere allora ben pelcare in quel torbido , nei Giugno , o Lu- 
glio partì per la Puglia, come ben lo diflc Teolàne. P'ctat id opi- 
nari P/tuli Diaconi teftimonium . Confiantinopoli egreffus , per tit- 
toralia iter habens , Athenas venite indeque mare tranjgrcjfus Ta- 
rentum applicuit. Indi andò a configliare un folitarìo , le avrebbe 
potuto ora acquìllare il Regno d’ Italia , e benché quelli li diceflc che 
nò , pure rilòluto di tentarlo , fece a fe venire i prelid) di tutte le 
fue Città rnarittime di Puglia e Caìahrii ,€ guanti Soldati potè trar- 
re dalla Sicilia , fi pofe alla fella dell’ efercito , ed ufcì in campa- 
gna . Come quella tellimonianza vieta il dirlo venuto in Taranto 
prima della Primavera del 66 Quis fibi perfuaferit guinque cir- 

eiter 

fn , e nel 669. mori in Sicilia . Dìflruflè Ecana , ove ora i Troja , non' Eclano , o 
Ecolano. f rigemo era Vefeovado a parte quando nel 969., oya. , e (ino nel 10^8., 
durava an:ora il Vetcovado di Quintodecimo, onde eran due Citta . Anzi Paolo Ùia- 
cono , e gli altri dicono qui elpreframente , che Coll.inlino dillrulTe in tutto Ecana, 
a diUrufle in parte Quintodecimo i ond' è falfd che Ecana , e Quintodecimo Tia uo 
luogo IlelTb . Quanto ad Eclano , luo-o beo diverto da Ecana , fe ancora fuinileva in 
quello tempo, ma noo Vekovado , iu ancora didructo da Cotlantuio } ma noo oa 
trovo uìemoiia. 


Digitized by-Goo^le 



77 


CAPITOLO III. ARTICOLO IL 

ctter menfes . . ideo pigre vel otìofe tranfaElos , atque abfumptas; 
ina avvertì poi, che nettampoco erano quattro mefi compiti ; per* 
chè giunto a Taranto a’ la Marzo, era già in Roma a’ 5. Luglio, 
ed aggiunfe: ufque ad menfem Julium quatuor menfes efjìuxerunt^ 
quod faùs intervalli fuijfe nemo non videt ^ imo majora , quarm 
opus fìtyfpatia reperiet. Vediamo ora fe fia così , facendoci il con- 
to fulle dita. Ma prego il mio Lettore a riflettere , eh’ è certo, che 
r Auguflo conquiflò tutta la marina, Bafllicata, Puglia , e Capita- 
nata , e non notando io qui che i foli viaggi , che trovo precifa- 
mente efprefli dagli antichi, dee reftar tempo per le fpedizioni non 
efpren'ate . lo porterò 1 ’ Auguflo da Città in Città per de vìe più 
corte ì ma nella guerra non e così : Analmente A rifletta , che cam- 
minava un efercito di fanteria , e cavallerìa . Giunto 1 ’ Auguflo in 
Taranto, configliató il Romito, volle formar l’ efercito , e lì fece 
venire i Prefidi della Puglia, e Calabria , e quanti Soldati potè a- 
vere dalla Sicilia . Si trattenne dunque più di un mefe in Taranto, 
ma io mi contento per zo. giorni . Prefe ,i Caflelli , e le Città del- 
la marina , Orla , Celia , C^nverfano , Monopoli , Bari ec. , e ne 
prele il pofleflò, onde per lo meno vi confnmò 12. giorni , e fon 
32. Afl'cdiò Ordone, che tanto lo flancò , che avendola prefa la ri- 
duflè in un mucchio di pietre; Vi fìa dunque flato almeno i$. gior- 
ni, e fon 47., per andare a Siponto dovette prendere Canofa, Can- 
ne , Arpe , onde paflbrono almeno 8. altri giorni , c fon 55. I Si- 
pontini , che fapevano le Aere devaftazioni , mettendofl in difefa , 
doveano fentirfl bene in forze , e proviAoni , c con tal bravura , e 
coftanza A difefero , che avendola poi prefa 1 ’ Auguflo , la diftruflc 
così dalle fondamenta , che non mai più A abitò . Di là Tali al 
Gargano , e prefo U Caflello lo fpianò , ed abbattè ancora il &n- 
tuano , e lafciò tutto inabitabile . In Siponto dunque , e nel Gar- 
gano confumò pii» di un mefe ; ma Aeno zo. giorni , e fon 79. Paf- 
sò quindi a Salpi; e per la refiftenza, che vi trovò, l’ annientò per 
fempre; li fia coflato cinque altri giorni con tutta la giornata del 
viaggio, c fono 8a M.arciò poi contro Lucerà Città fortiffi.na , che 
in prernio della lunga’ difefi fu ancora diflrutta. Sia almeno coflata 
al vincitore 15. giorni, e n’ abbiamo 9;. Di là pafsò adEcana,che 
fi difefe ancora con coflanza maggiore , e il vincitore non volle che 
vi reflafle pietra fopra pietra, e così reflò in tutto deferta . Vi Aa 
fiato i5. g;omi, e fon no. Da Ecana pafsò a Venofa e la prefe, 
ed altri luoghi del viaggio , confumando per lo meno cinque gior- 
ni , e fon 115. , e poi pafsò ad Acerenza. Quella Città sì ben fi di- 
fefe, che non oflante le macchine, e gli ftratagemmi dell’ Auguflo, 
fu quelli obbligato a partirne fremendo, c minacciando . Se ì’ Au- 
gufto non A vuoi ridicolo , fu 1 ’ alfedio di alcuni meli , ma fieno 
zo. giorni, e ne abbiamo i 3 s- Da Acerenza pafsò a Quintodecimo, 
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nè fappiamo i luoghi, che prefc per la ftrada che fece, ma almeno 
fino a Quintodecimo ci volle quattro giorni , e ne abbiamo 139. 
Quintodecimo volle difendcrfi , c tu poi in gran parte diftrutto , on- 
de vi fu almen dieci giorni, e fon 149., e poi andò all’ afledio di 
Benevento. Quello dagli Scrittori vicn delcntto per lungo , ed ofti- 
nato , e gloriolò al Giovanetto Romoaldo per le varie , e brave for- 
tite i ma tacciamolo di 20. giorni , e lon 169. , e pei l’Augufto pre- 
te la ftrada di Napoli ; ma dovette fermarfi per la ftrada ; perchè 
gli oppol'e Mitola un buono elército i ti venne ancora a battaglia, 
c l’Augufto fu vinto 5 Almeno dunque giunfe a Napoli nel terzo 
giorno, e -fon 172. In Napoli fi trattenne per qualche tempo , di là 
Ipedì Saburro con 20. mila uomini contro Benevento , e quelli ven- 
nero a battaglia in Foring, e furono vinti. Fu almeno 15. giorni 
in Napoli, e lon 187. Da Napoli a Roma 1 ’ Augufto coll’ elercito 
confumò almeno cinque giorni , e Iòn 192. , dunque giunto a 1 aranto 
a’ 20. Marzo, giuiilè poi a Roma a’ 28. Settembre j or noi abbiamo 
certo da Anallalio, e da Paolo Diacono, che vi giunfe a’s. Luglio^ 
Dunque le operazioni militari non erano cominciate colla primave- 
ra , ma col precedente 'Autunno, e continuate tutto l’ inverno. Re- 
tti dunque , che le Coftantino venne in Puglia prima del Settembre 
del óóz., dunque prima di quel Settembre Grimoaido era già Re 
d’ Italia . 

ARTICOLO TERZO. 


De i Re Liutprajido , Ildebrando , Rachis , e Ajìolfo . . 


1. ■pRrò Sigeberto, dicendo coronato LIutprando nel 710., e ben 
Hi lo pole dal 712. il Pagi •, ma errò gravemente così dimo- 
ftrandolo : Liutprandum anno 712. Regnum iniiffe confi at ex 
charta a Margarino T. 2. Bull. Cafm. p. 3. recitata , qua dicitur 
data anno Regni XIX . , die Kal. Decembr. Indili. XII . , ch'è f an- 
no 731. Col Decembre del 731. l’Indizione era 15. non 12. , e fe 
nel IJecembre del 731. folle flato l’anno 19., farebbe flato il primo 
nel 713. Le note indicano l’anno 728., e fon falle , e fpuria è tut- 
ta la carta . Così fpurio è il teftamento di Manigonda per la fonda- 
zione del Moniftero di Cairato, pubblicato dal Mabillone ,. colle no- 
te del Luglio , anno 23. di Luitprando , e Ildebrando , 5. Inditi. 
Spurio lo dice -il Muratori , c balla leggerlo per conofcerlo . Liut- 
prando nell’ anno fuo 23. non avea collega. Così ancora è fpurio il 
diploma al Moniftero di S. Pietro in Calo aureo, pubblicato dallo 
ftefib Mabillone (/t) , dato 0’ 2. Aprile, anno i. di Liutprando , 10. 

Indiz. 


'(a) Mxf. lui. T.i. p.ztu 
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hidìz. II Muratori (<j) dille coronato Liutprando tra il Febbraio, e 
il Luglio del 712,, ma fi abbia certo, che fu coronato nella Dome- 
nica 12. Giugrio. Non era coronato in elfo anno fino al d. Giugno, 
perchè diceva il fuo anno 8. nel Gennaro del 720. in una delle car- 
te di Pifa pubblicate dal Muratori nella Diff. 44. , T anno 10. nel 
Gennaro 723. in uno flrumento di Lucca preflò il Muratori nella 
Dijf.6i.f il 18. nel Gennaro del 730. in altro flrumento di Pifa ; il 
23. a’30. Gennaro 735. nello flrumento rapportato dal Saffi; il 18. nel 
Febbraio 730. in altro flrumento di Pifa : il 24. nel Febbraio 73 5. pretìo 
il Muratori (i); il 3. a’d. Manzo 715. nel diploma al Vefcovo di A- 
rc2Z0 preflb Ughelli . Le leggi dello fteflb Liutprando furon date nel 
1. Marzo 725. coll’anno 13., nel Marzo 716. coll’ anno 14., nel 
Marzo 727. coll’ anno 15., e nel Marzo del 73?. è l’anno 24. nel- 
la carta del Fiorentini preflb il Pagi , e Muratori ; era l’anno 9. nel 
Maggio 721., e ’l 13. a’ d. Giugno in due tìrumenti rapportati dal 
Signor Saffi; dunque fino al 6. Giugno der7i2. non era ancora co- 
ronato . Ma nel Lurlio del 73a era 1 ’ anno 19. in uno flrumento 
di Pifa; e a’ 5. Luglio 715. era l’anno 4. come da un placito cele- 
brato avanti effo Re, eh’ è nella collezion de’ Concili (c) . Dunque 
fu coronato dopo il 6. Giugno, e prima del Luglio . EfTere coro- 
nato a’ 12. Giugno fi abbia ancora come certo. Dal Muratori, e da 
altri , fi ha l’ ifcrizione fepolcrale del Re Afprando : Datum Pavix 
die Jduum Junii Indiai. XI. Rettamente oflerva il Muratori , che 
per D. P. in luogo di Depofitus , fi leffe Datum Pepite , che non 
ci correva. Mori dunque Anfprando a’ 13. Gitano ; ora ci afficura 
Paolo Diacono, che Liutprando fu coronato prima, che Ppir^fle fuo 
padre , e che coftui lo feppe un ora prima di morire ; dunque fu co- 
ronato a’ 12. Giugno dell’anno 712. 

2. Eflendo Liutprando infermo già difperato da i Medici , fi uni- 
rono i Grandi in Pavia , e proclamarono , c coronarono il di lui ni- 
pote Ildebrando. Riflabilitofi poi Liutprando jn falute , non tequo^ 
animo accepie , ma però Io riconobbe per fuo collega . 11 P. Pagi 
pofe r aflbciazione d’ Ildebrando all’ anno 73^. , quod ojlendie , cu- 
ce , infìrumentum quod extae in Archiviti Epijcopatus Lucenjis y 
cujus heec verta recitat Tloreneinus : Regnantes d. Liutprando-.. 
Regni ejus XXIV., & . . . nepotes ejus d. Hilprand Rege anno 
primo, menfe Martio, Indièl. IV. ,9«<e Indiiìio in ourfu erat hoc^ 
anno 7^6. Ma quella carta prova folo eflcre flato coronato dopo i 
primi giorni del Marzo del 735. Il Muratori , benché aveffe più 
volte veduto Ildebrando collega nel 735. , pure negli Annali , fc- 

guen- 



8o’ APPARATO CRONOLOGICO I 

guendo il Pagi , Io diffe del 7jrf. , ed aggiunfe , che farebbe refta- I 
to a me non poco dubbio ^ che nc<{U ultimi mefi del 7^%. foffe con- 
ferito ad Ildebrando il titolo di Re^ dopo aver io ojfervato neW 
Archivio Lucchufe altre memorie^ che fembrano infinuarlo . Veg- 
ga ft la Dijf. 14. Ed avrei ciò tenuto per indubitato fe non mi 
fojji incontrato in una pergamena , fcrttta nel dì primo Febbrajo 
del prefente anno 7^6 . , in cui fi vede notato F anno 24. di Liiit- 
prando ^ fen^a che vi fi parli del Re Ildebrando . Ma non dovei ■ 

dare il Muratori una mentita a quelle pergamene , che li mollra- 
vano indubitato, che Ildebrando era già collega nel 735- > fol P'^r- 
chè in una pergamena del Febbraio feguentc non nominavafi . Nota- 
rono alle volte 1 Notai il folo primo Regnante: potè il Notajo fcri- 
vere fecondo Tufo di anni fcnv.i riflettere al nqvello collega v 
c fìnalmenre fapendo noi, che dappnncipio Liutprando , no» a:quo 
animo accepit’y potè così feri vere li Notajo prima che Liutprando 
lo riconofeeffe . Il Manli rapporta dallo lleflb Muratori uno lìmmen* 1 

to del mefe di Ottobre^ anno 27. di Liutprando ^ e 4. d' Ildebran- 
do ^ 7. Indir.. -s eh’ è del 738. , dunque nell’Ottobre del 735. Ilde- . 

brando era già Re 3 e lo Iteflo Muratori ne rapporta un altro del I 

Decembre y anno 29. di Liutprando y e 6. <f Ildebrando y g. Indix-y 
eh’ è l’anno 740. Era dunque già Re Ildebrando nell’ Ottobre, c i 
Decembre del 735. 

3. A Liutpranw aflegnano a numero rotondo anni 31. Erchem- 

perto, e Sigeberto; e Paolo Diacono, e’I Cronifla di Brefcia li di- I 

cono anni 31. e meli 7., ma oltre i meli 7. vi furono ancora al- | 

cuni giorni, dicendoli il Cronifla di Farfa anni 31. e mefi 8.3 on- ' 

de efléndo nato còronato a’ 12. Giugno 712*, dee dirfì morto fui fin 

di Febbrajo , o principio di Marzo dell’ anno 744. Il Manfi lo vuol 1 
morto nel Gennaro, cori difiruggendo quanto avea edificato contro 
del Pagi , dimofirando fpettare al 22. Marzo di eflb anno il Con- 
cilio Romano, in coi, come di vivente, fi notano gli anni di Liut- 
prando 3 poiché non era si lontana Pavia , che non potdfe in Roma fa- ! 
perii a’ 22. Marzo la morte del Re , accaduta fin dal Gennaro . li- 
na SI giufia cronologia vien turbata dal Muratori , che dubita for- 
te y che Liutprando fia mancato di vita nel precedente anno 743.* : 

confiderando le parole di Anafiafio , che avendo detto , che Liut- 
prando nel 743. promife di reftituir le Città nel Giugno del 744. , 
ibggiunfe , che morì ante diem confiitutum . Qual dubbio infelice 1 
Mori prima del Giugno 744. , dunque forfè mori nel 743. i Morì 
fui fin del Fcbbrajo, e tanto balla per dirli ,^che morì prima del 
Giugno . 

4. In tali fville il Muratori c inefcufabile , avendo ben egli ve- 
duto l’ epoca de’ fucccflbri di eflb Liutprando 3 e che dopo 7. ih 8. 
mefi dalla fua morte, ad Ildebrando fucceflc Racbisy il quale prefe 

il 
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il Regno neirOttobw dello flefflo anno 744. ; dunque Liutpmndo mo* 
ri non prima del fin di. Febbraio di eflo anno . Meli 7. alleynano 
ad Ildebrando, Erchemperto, c’I Cronìfia di Brefcia, e forle Ìo fief- 
fo volle dir Sigeberto, in cui per mefi 7. leggonft /rww/' 7., ma col 
grave errore , che ciò dice dell’ anno 742. , ma -8. mefi diconfi nel 
Catalogo de’ Re d’ Italia . Era certo Ildebrando fiicccduto al zio a’ 
ai. Marzo 744., come da un fuo diploma predò il Campi dei 31. 
Marzo di edo anno . Del Re Flavio Rachis^ che fuccede al depo- 
fto Ildebrando fcrilfe il Muratori: Nelle carte da me vedute cor- 
reva l' anno 1. del fuo Regno nel dì 4. di Marzo ^ e nel di i. di 
Settembre del noA- ^ t V anno 3. nel 24. /Iprtle del 747. , e an- 
no 4. neir ^gojìo del ^48. , il che ci fa conofeere , eh' egli prima 
del Settembre di queft anno 744. fu alzato al Soglio ^ Ma egli fi 
lece i conti con troppa fretta, ed errò. Se nell’ Agodo del 748. e- 
ra ancora l’ anno 4. , e nel di r. di Settembre 740. era l’ anno 2. , 
dunque non ancora era fiato coronato nell’Agofio, e Settembre dell’ 
anno 744. Rachis regnò anni 4. , e mefi 9. , come notano Erchem- 
perto, ri Cronida di Brefcia, l’Anonimo Salernitano , Romoaldo, 
e la Cronichetra Longobarda; ora egli riiuinziò il trono a’^. Luglio 
del 749., dunque lo avea prefo a’ Ottobre 744. Scrive il Pagi : 
Erravit Leo Vpienfis , quem Baromus fecutus eft ■, quando Ratchis 
Regis abdicationem hoc anno 750. confignavit ; fed veQe fcripftt 
eutn regnaffe annos V. menfes VI. Ma l’Oflicnfe erra, ove il Pagi 
lo dice elatto, ed è efatto ove il Pagi- dice, che erra . Il di lui 
anno Pifano 750. oorrifponde al nodrò 749. , ed è giufto ; è fallò 
poi , che regnò Rachis anni s-. c 6 . mefi . Ma il Pagi argomenta : 
Quia Luit^-andus ejus deeejor anno 744. Kal. Marcii adhuc in 
vtvis eroi , ut eo anno monfìravi . Scrivea dormendo . Rachis non 
fuccedè a Liutprando , ma ad Ildebrando ; nè il Pagi al 74^ dimo- 
firò , che Liutprando vivea ancora nel Marzo del 744. , ma folo , 
che allora non era cominciato ancora il Regno di Rachis ; e que- 
llo appunto accrefee il fuo errore, che notandone ancora la rinun- 
zia al 749., ne dice la durata di anni 5. e 6 . mefi. Il buon Pra- 
tiilo avendo notato all’ Autore della Deferizione de’cinque Re Lon- 
gobardi, che Rachis fu coronato nel Luglio, o* Agofio del 744.» 
immediatamente dicendo quell’ Autore , che regnò anni 4. e meli 9., 
Io corrregge: Ratchis regnavit annos V. & menfes VII. , fcilicet 
ttfque ad Martìum 749. , ma dal Luglio o Agofio del 744. al Mar- 
zo del 749. non fono anni $. e 7. mefi, ma anni 4. e mefi 7., e 
Rachis fu dall’ Ottobre . 

5. Adolfo prefe il Regno per rinunzia di fuo fratello Rachis nell’ 
anno 749. Lo attefia il Cronifta di Brefcia: Ann. 749., C 5 * poft in- 
/^rcifum in Italia Langobardnrum anno 180. , accepit Regnum Ai- 
Jìulftis in menfe Julio Indiai, z. Lo fteffo dice il Cronìfia di No- 
. L nan- 
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rantola . Quanto al mcfc crfò il Paj»i dicendolo del Marzo . Il Mu- 
ratori nelle note alle Icmì Longobardiche lo avea detto Re dal 950^ 
nella Dif. 70. lo diflc Stto Re tra il Luglio, c Settembre del 749., 
ma finalmente negli Annali conobbe il vero , e lo difle dal 4. Lu- 
glio 749. Oltre l’autorità del Cronifta , colla ancora dalle carte ? per- 
chè nell’ Aprile del 753. era l’ anno 4. in uno (Irumento di F aria ; 
a’ 6. Giugno 7sa era ancora l’ anno primo in uno (Irumento di Pi- 
la; nel Luglio 754. era il quinto in un diploma di Farla . Adolfo 
ftedò diede le (ue leggi : die Ktl. Martiarum , anno r. n. quinto , 
India. VII.j eh’ è il 7S^i. a Marzo 753. era 1 ’ anno 4. in uno 
(Irumento di Lucca predò il Muratori; non fu dunque coronato pri- 
ma del Luglio. Ma nel Novembre 751. era l’anno 4. in un acco- 
modo tra le carte di Farfa; nel Settembre del 751. era l’anno 4. in . 
uno firumento di Lucca predo il Muratori ; nel Luglio 754- era il 
6. in altro drumento predo il Muratori nella Dijf. 70. Finalmente 
a’ 4. Luglio 751. era l’anno a. in un diploma predo il Bacchini, c 
predo il Muratori. La cofa dunque, c certa. 

ARTICOLO QUARTO. 

Del Re Dejiderìo, e fuo figliuolo Adelgifo. 

1. *^Roppo r epoca di Defiderio è interedante ; perchè un epoca 
J. falfa introdotta dal Pagi , e feguìta dal Muratori , e da tutti, 
condanna ingiudamente una infinità di antichi monumenti , c riem- 
pie di tenebre la fioria. Volle il Pagi, e fu afcoltato , che fi cre- 
dano dell’anno 755. l’adedio podo a Roma da Adolfo, e l’adedio 
di Pavia fatto da Pippino ; e quindi pofe nel Gennaro del la 
morte di Adolfo; fatti tutti, che fpettano al 755. Ma il ddordina- 
mento più grande è , che mettono ancora al principio dello dedo 
anno 7^0. il principio del Re Defiderio, che fu coronato nel Mar- 
zo del 7S7. Ecco tutto il difeorfo del Pagi all’anno 755. n. 3. efe- 
guenti . Fulrado Abate , e Girolamo P'ratello del Re Pippino , che 
lui fin del predente anno 754. accompagnarono il Papa in Roma , 
tornarono in Francia, come dalla lettera 7. dal C. Carolino, fcritta 
fui fin di edò anno 754., perchè al i. Gennaio di qued’ anno 755- 
Adolfo afl'ediò Roma elTendo già partito Fulrado. Che Roma (la da- 
ta aflediata nel Gennaro 7J5. io àce il Papa nella lettera 4. ( è la 
6. ) del C. Carolino : in tffis Kal. Jmuarii . . . conjunxerunt in 
hanc Civitatem. ( Si badi, che non dice in quale anno ) . 11 Ba- 
ronio per fanuarii nel margine notò Junii ( e’I Muratori ancora vi 
nota Je pur non fu Giugno ) • ma nel C. è Januàrii , è ancora 
nella lettera ò. ( e la fieÌTa ) dicefi Kal. fanuarii . Fulrado, e Gi- 
rolamo tornarono in Francia prima dell’ àlfcdio di Roma . Dopo la 

lor 
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lor partcnz^a Adolfo fece le fcorrcrie , e devaftazioni in piìi luoghi; 
onde il Papa fcrifle a Pippino la lettera 9. ( 7. ) per Vilhario Ve- 
Rovo, in cui non parlò^ di alTedio ; dunque fu ancora fcritta nell’ 
anno precedente . Cominciò poi l’ adedio nel i. Gennnaro , c’I Papa 
Redi fubito de i Legati ad Adolfo per l’ efccuzione de’ patti , c re- 
dituzione delle Città, e non avendone avuta grata rifpoda, fpedr a 
Pippino il Francefe Abate Guarnieri, che avea fatto da Marte folle 
mura di Roma, col Vefeovo Giorgio, e’I Conte Tomarico. Infie- 
rendo poi Tadedio , il Papa fpedi a Pippino altra lettera in nome di 
S.Pietro . Tornò Pippino coll’efercito,.e drinfe Adolfo a conferma- 
re il patto , quod per elapfam IndiSlionem f'III, irster partes pro~ 
venerar. Certo quedo fecondo accomodo fu dopo il primo giorno di 
Settembre di qued’anno 755. , in cui era finita l’Indizione 8. L’af- 
fedio durò giorni 55., come dice il Papa ( folo dice , che mentre feri- 
vea , correa il dì 55. dell’afledio ); benché Anadafio li dica 3. me- 
fi, confondendo coll’ attedio i fatti, che precederono , perchè il Papa 
non potè errare in quefìo . Così il Pagi , che aggiugne all’anno 75(5. 
n. z. Dappoiché^ morto A%rifo,il Re Dcfiderìo ebbe ottenuto quie- 
tamente il Regno , il Papa Icrittè la lettera 8. a Pippino , ringra- 
ziandolo, che elapfo anno iflo in tempore valde ab hoftium àcpo- 
pulofa impugnatione fauciati , & nitro citroque cìrcumdati affli- 
gebamur^ nunc immenfo exultamus gaudio ; ecl aggiugne del Re A- 
dolfo : in ipfn quippe diebus , quibus ad hanc Romanarn Urbern 
devaftandam profeEìus e(ì , poft annui /patii circulum, ita divi- 
no mucrone percujfus eft , ut profeffo in co tempore , quo fidem 
/uam tentans , diverfa piaculì /celerà perpetrata e(i ^ tn eo & 
fuam impiam finiret vitam . Errò dunque Erchemperto, dicendo , 
che Adolfo regnò anni 7. e 5. meli; poiché avendo prefo ij Regno, 
dopo il primo giorno di Marzo ( fu dal 4. Luglio ) del 749. , ed 
ellèndo morto nel tempo detto, in cui un anno prima avea atte- 
diato Roma, non potè compir l’anno 7. ( neppure a\Tebbe corn- 
pito il ó. ). Il Sigonio, ed Angelo della Noce lodano alcuni di- 
plomi , le cui cote dimodrano, che Defiderio prefe il Regno dopo 
iT fine del 7sd., onde Adolfo larcbte morto fui fine di etto mno . 
Ma da queda lettera 8. di Stefano IL coda , che nelle note di quei 
diplomi vi è errore . (fuetto è il tutto del Pagi . ; 

a. Quanto fon perniciofi gli errori di coloro, che fono in concet- 
to di molto dotti! Fece il Pagi credere verità gli errori grottblani, 
che gli attedi < 1 * Roma, e di Pavia fieno del 75 5.^ e che nel prin- 
cipio del 7sd. a’d Adolfo fuccettc Defiderio, fenza tedimonj , Len- 
za alcuna carta , anzi contro le carte , e fenza alcuna ragione prefa 
dalla doria, col folo lodare una lettera del Papa , che non ha note 
cronologiche, nè altro indizio di tempo , eccetto il dir morto A- 
ftolfo un anno dopo rafiedio di Romaj onde folo dalla fioria po- 

L z tea 



«+ APPARATO CRONOLOGICO 

tea conofeerfi in quale anno fu fcritta, e di qual anno fu ralTedio, 
e la morte di Allolfo. Ora dalla ftoria è evidente, che il Paqi er- 
ra , e che la lettera è del 757. , e la morte di Allolfo del 7515. , c 
r aHedio del 755. Il più. colpevole è il Muratori, perchè ben co- 
nobbe efler la lettera del 757. lo, diflè, la credo ferina ne' primi 
mefi deir anno corrente 757. , dicendo il Papa 0 *c. , e pure , ad 
occhi chiufi fequendo il Pagi , pofe gli alfedj al 755., e feroene nel- 
la lettera , eh’ ei dice del 757. , fi dica , che giufto un anno prima 
era fiKceduto Taflèdio, ed ora è morto Aftolfo, pure feri (Te , che ad 
Aftolfo era fucceduto Defiderio fui fine del 75^. La (torta li condan- 
na. Nell’anno 55^^ il Papa in Francia coronò Pippino a’ 28. Luglio, 
come lo dimofìra il Pagi . Dopo quella coronazione Pippino Iped'i 
fuoi Legati ad Aftolfo, per indurlo colle buone al dovere. Tornati 
vuoti quelli legati ne fpedì altri , e quelli ancora tornati fenza ef- 
fetto , ad infinuazione del Papa , renio eum deprecata efl ^ & j^u- 
ra ei poUicitus eft mmera , come narra Anaftafio , c reftando Artol- 
fo ancora odi nato, Pippino ordinò l’cfercito, e marciò con elfo fi- 
no a Mauriemma , eh' era la metà viaggio , e quivi fatto alto 
fpedì nuovi Legati ad Aftolfo , da cut ebbe rifpofte d’ ingiurie , e 
minacce ; e Pippino fpedì avanti un corpo di armati a cuftodir le 
ChiufeFrancefi. Avendo faputo Aftolfo la picciolezza di quello cor- 
po, aperte IcChiufe, lo aliali, ma da quello piccolo corpo fu vin- 
to , e pollo in fuga. Giunto poi col redo ddl’ cfcrcito Pippino, in- 
fegui Aftolfo fino a Pavia, ove lo alTediò, ed allora al dir del con- 
tinuator di Fredegario, undique omnia ^ qux in giro fuerunt va~ 
fiam , parta halite maxime igne concremavit , totam regionem il- 
lam vaftavit , caftra Langobardorum omnia difrupit , 0 “ mvltoi j 

thefauros , & alia ornamenta quamplurima , eorum tentoria o- ; 

mnia rapvit , CP capir . Finché Allolfo , caduto da ogni fperanza, 
chiefe, ed a preghiere del Papa ottenne la pace. Si capitolò, fi (le- | 

fero le fcritture, fi diedero i giuramenti della rellituzione delle Cit- j 

tà , e congedatili fe ne tornarono Hppino in Francia, e’I Papa in 
Roma. Se crede chi ciò legge , che nell’anno 754. ..del 28. Luglioj 
in cui il Papa in Francia coronò Pippino, paftarono in poi i gtofni j 
come negli altri anni ; crederà ancora , che il Papa non tornò in 
Roma prima del fin di elfo anno . Giunto a Roma come ® 1 

narrare Anaftafio, dopo i ringraziamenti a Dio, fi diede a rift-abili- f 

re gli uffizi divini; ed clTendo in S Pietro tre Monifteri, ve n’edi- I 

ficò un altro, e* vi pofe i Monaci, e 1 ’ Abate-; fece ancora molti . 

doni ad altri Monifteri , ed in quello frattempo non lafciava di ma- ' 

neggiarlì per mezzo de’ fuoi Minillri per indurre Aftolfo ad efegui- 
re le giurate promefte, ma tutto fu in vano. Segue Anaftafio: Sed / 
prxfatus Aiftstlftn pofi aliquanti temporis fpatium ( 1 ’ Anonimo | 
Salcrniuno ha: pofi aliquanta temporum fpàna)^motiotKm,quam ( 
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facete difpofuerat ^ adìmplevit ^ C cutn univerfo eìtercitn mtxb ned 
Ducato Romano. Si può credere , che duri ancora lo fteffo anno754Ì 
Pulsò certo da quel 18. Luglio intero un anno . Dal Papa heflò 
biamo piu lettere , che moftrano ancora, che dal fuo ritorno a Roma 
fui fine del 754* P^fsò gran tempo fino al nuovo alTedio . Nella 7. 
fi lagna con Pippino, non già di nuova ofiilità, ma folo, che fino 
allora Aftolfo, quee fub vinculo Sacramenti adfirmata fmt ^ irrita 
facete aufus efi ; nec enim unius palmi terra fpacium reddere paf- 
fus eft . Ridicola , e 4 ingiufia fareobe fiata quefia lagnanza , fe non 
era pafiato qualche mefe dal fuo ritorno. Al certo fi danno meli di 
tempo per evacuar le Città da refiituirfi : anzi le lagnanze erano ir- 
ragionevoli, fe, feorfo il tempo afiegnato, non fi rode maneggiato 
con Afiolfo , ed avelie trovata durezza .. Per quelli ricorfi del Papa, 
e per la venuta de’ Legati Francefi a lagnarfi con Afiolfo , cofiui s’ 
indifpettl, e per pungere il Papa, fece làr delle fcorreric ne’ di lui 
Stati , occultando , cn era di fuo ordine \ onde di nuovo il Papa fpe- 
dì in Francia Vilhario con altra lettera, in cui dice , che con tutta 
la parlata de’ Legati , Afiolfo nec unius palmi terra Jpatium red^ 
dcre voluit ... in magna defpeElioHe S. Dei Eccle/tam , nofiram 
humilitatem , & Mijfos vejìros habere vij^us ejì ... . Sed etiam 
feameras , atque depradationes , fe» devajtationes in Civitatibus & 
locis b. Petrt facete imperatione fua nec cejfavit ^ nec ceJfat.'Pec 
quello nuovo ricorfo vennero nuovi Legati dalla Francia, che par- 
larono con tuono più alto ad Afiolfo; ma , partiti elfi , accefo di 

f iiù furore Afio fo, fi pofe in tefia del fuo efcrcito, e aflediò e pre- 
c alcune Città, e fra elTe Nami, che ayea prima refiituita ; e pei 
accofiitofi a Roma ne defolò la Provincia ; e poi nel dì primo di 
Gennaro cinfe di afTedio la fielTa Roma. Potrebbe qui un mezzo fiu- 
pido credere, che fia quello il dì primo di Gennaro 755.? A’ a8. 
Luglio del 7S4- il Papa in Francia corona Pippino; Dopo ciò coftut 
Luna al ritorno dell’altra, manda tre legazioni ad Afiolfo, e fer- 
mandofi alla metà del viaggio ne manda , ed afpetta una quarta , 
combatte alleChiufe, va all’afl'edio di Pavia, abbattendo quivi ca- 
flelli , e devaftando la Provincia ; capitola accomodo , lo firma , e 
tornano Pippino in Francia , e ’I Papa a Roma , fino alla qual Cit- 
tà da Pavia fon za giornate . Afpetta il Papa il tempo defiinato per 
la refiituzione , non l’ottiene, fi maneggia, ma in vano, finché è 
cofiretto a ricorrere in Francia; Pippino manda fuoi legati a Pavia; 
e poi niente di buono fi vede ; anzi feorrerie dalle genti di Aftol- 
fo ; il Papa manda nuovi Legati in Francia ; di là vengono 
altri .Legati a Pavia ; partiti colloro il Re aflédia e prende più 
Città , e f>oi entra nel Ducato Romano , e ne defola la Provin- 
cia , ed ancora dura quell^ eterno anno 754, e poi al primo -Gen- 
naro 7SS. alTcdia Roma ? Ufeiamo alla luce . 

* ^ « tl 
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a. Il Cronida di Brcfcia fcriflc nell’ (a) : Aìflulfus ohììt ; 
gubemavif Rachis germanus ejus dudum Rex , tunc autetn Chrifli^ 
ffirrtuhSi a Decemhrto ufque ad Martium ; in menfe vero Marni 
fujcepit Regnton Deftdertus a. D. 1. 757. ìndiEi. la Ecco dilegua- 
te le tenebre . Nel Decembre del 75Ò. morì Adolfo , e ripigliò il 
Regno il Monaco Rachis , che lo avea rinunciato nel Luglio dei 
749. , e lo tenne (ino al Marzo dell' anno 757. Indiz. la , in cui 
fu depodo da Defiderio . L’an'edìo dunque di Roma , che fu un anno 
prima della morte di Adolfo , fu dal 1. Gennaro del 750. Il Cro- 
nida di S. Gallò, che finì di vivere nell’ 814. nota Tadedio di Ro- 
ma , e la feconda fpedizione di Pippino al 75^. Erchemnerto dà ad 
Adolfo anni 7. e $• niefi. Il Pagi dice, che erra , ma lo dice nel- 
le tenebre. 11 Cronida di Brefcia folo lo dice anni 7., nell' Indice 
de’ Re Longobardi fi dicono anni 7. e meli 6. L’ Anonimo Saler- 
nitano anni 7. e mefi 5., ed Andrea Prete a numero rotondo li 
dice anni 8., e coronato, come fi dimodrò, a’ 4. Luglio 749. , e 
morto nel Decembre del 750. regnò anni 7. e mefi $• in 6. \ in che 
s’accordano tutti gli antichi: Vivea ancora Adolfo a’ j. Aprile del 
75<5. , come dal (uo diploma a Farfa del 5. Aprile , anno 7. del Re- 
gno f. Indiz. Vivea ancora a’ 15, Ottobre di edò anno 7sò., come 
coda da un Tuo diploma autograto prodotto dal Sadi , e ^ uno dru- 
mento originale pubblicato da Scipione Maffei del 25. Ottobre In- 
diz. IO., anno 8. del Regno ^ e qui ancora veggano i feguaci del 
Pagi, che Adolfo cominciò l’anno 8. Efl'er morto fui fine del 75^. 
lo modrano ancora i diplomi del Sigonio , e di Angelo della Noce, 
nelle note de’ quali il Pagi credè dell’errore. 

4. Non Deliderio , ma Rachis , col cappuccio di Monaco , occu- 
pò il trono nella morte di Adolfo dal Decembre del 75Ò. al Mar- 
zo del 7S7-» come dice il Cronida di Brefcia. Il Muratori all’an- 
no 7SÒ. accenna un riguardevole documento ^ che fi conferva nell' 
Archivio di Fifa , da me dato alla luce (b) , colle note ; Guber- 
nante d. Rachis famulu Chrifii Jefu. Principem gentis Lanqobar- 
dorum anno primo , menfe Februario , jo. IttdiEì. Regnava dunque 
Rachis nel rebbrajo del 757. Quanto al Re Defiderio , che con 
grave errore il Pagi volle dal principio del òsò. , benché il Mura- 
tori abbandonaflfe queda dravaganza, pure errò in dire, che Rachis 
contradò a Defiderio il Regno; avendo Defiderio contradato , e tol- 
to il Regno a Rachis . Malamente ancora pofe in dubbio il prin- 
cipio di Defiderio dal Marzo del 757. Il tempo ^ die’ egli, in cui 
Defiderio principiò il fuo Regno fi potrebbe credere verfo il fine 
del prefente anno 75Ò. NclF Archivio di Lucca vi ha una carta 

fcrit- 

(a) Ap. Murar, Anr. U. T. 4, e, 744. 

(b) Ani, li. T, in Afp. pag, 1007. ' ' 
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firìtta ncir anno di Defidcrio, e 4. di Adelchis, adì 8. Dccem- 
ore, Indiz. i., cioè nel 762. y note indicanti y che dopo il dì 8. 
Decembre di quefi' anno '7^6. cominciò t epoca del Re Dejìderio' 
( dopo 1 ’ 8. Decembre , ma nel Marzo dell’anno feguente ) . Un'al- 
tra carta è fcritta »e//* anno XI. di Defidcrio, 9. di Adelchis, nel 
dì ^19. Febbrajo Indiz. ó.y cioè nell'anno 7^8., dalle quali note fi 
può ( fi dee ) inferire principiato il fuo Regno nelP anno 757, Al- 
tre carte ho io veduto , che /ombrano indicare diferita la di lui 
elezione fino al principio di ejfo anno 757. Perciò fin che altri me- 
glio decida quefio punto , mi attendo a tale opinione . A buon con- 
to fi è veduto y che anche nel Febbraio delP anno feguente durava 
tuttavia F oppofizione ( il Regno ) di Rachis alle pretenfioni del 
Re Defiderio . E il P. Aflefati dopo lungo efame concorre anch'e- 
gli nell’anno 757. E pure il Muratori avea pubblicato il Cronifia 
di Brcfcia , che prccifamente difie Defiderio fatto Re nel Marzo del 
757. Non era Re in tutto il Decembre del 75^-» come colla dallo 
llrumcnto di Farla del Decembre y Fndiz. anno di Defiderio . e 
6. di Adelgifoy eh’ è l’anno 7^4., altro ftrumento di Farfa , del 
Decembre , Indiz. 4. anno 9. di Defiderio y e 7. di Adelgifo (76$.).' 
altro diploma di Farfa del 17. Decembre y Indiz.i. anno 6. di De- 
fiderio ( 762. ) .* altro finimento pubblicato dal Muratori nella Dijf. 
32. è del 29. Decembre y Indiz, 13. anno 3. di Defiderio (759.). 
Non era coronato nel Gennaro del 757. , come da uno firumento 
preflb il Muratori all’anno 7^8., fcritto nel Gennaro , Indiz. S. an- 
no 1. di Defiderio; c nella iferizione pubblicata dal Muratori (a), 
nel Gennaro del 770. era ancora 1’ anno 13. Non ancora era coro- 
nato nel Febbraio del 757, , poiché in uno ftrumento di Lucca pub^ 
blicato dal Muratori nell anno 7^8. a’ 19. Febbrajo di eflb anno e- 
ra ancora l’anno XI. di Defiderio: e 9. d* Adelgifo; nel Febbraio 
del 7óq. è l’anno 12. in uno firumento di Farfa , e nel Febbraio 
del 770. c l’anno 13. di Defidcrio, e ii. di Adelgifo in uno fini- 
mento di Farfa ancora . Che poi era già coronato nel Marzo corta 
da mille carte, e tutti Io ammettono < e così il Pagi anticipando 
l’epoca di più di un anno, vorrebbe tutto il mondo delle carte fpu- 
rio , o guaito . Crederono alcuni , che Defidcrio facefle fuo collega 
il fuo figliuolo Adelgifo nell’ anno 758. , ma è del tutto certo , che 
quello fu nell’ Agoflo del 759. , come colla da un numero fenza nu- 
mero di documenti. 


(a) CtlleR. nnt ttt. Inferìpt, p*g. 1857» 
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ARTICOLO QUINTO. 

Di Carlo Ma^no Re de Longobardi ^ e primo Imperador ^Occidente. 

I. /^Uanto c fatnofa nella Storia la caduta del Regno Longobar- 
dico in mano di Carlo Magno Re di Francia , tanto farà 
grande la forprefa del mio Lettore ora , che li dico, che 
niuno de’ moderni &ivj di Euiopa ha faputo conofeerne i’ anno , c 
r epoca di Carlo. Per quanto però li fembri incredibile , differilca 
di condannarmi (ino à che avrà’ lette , ed efaminate le mie ragioni, 
e fon certo che anzi farà mio difenfore . Ecco come narra il gran 
fatto il creduto Anaftafio . Carlo Re di Francia , dopo aver fpcri- 
mcntatt vane le efortazioni, promelì'c, e minacce fatte al Re Uili- 
derio, per fargli reftituire al Papa le ufurpate Città ( molto più ir- 
ritato , perche Deliderio avea accolti , e proteggeva i fuoi nij>oti , 
barbaramente da lui fpogliati della paterna eredità ) t adunato un 
grande efercito , ne fpedi un corpo ad occupar le Chiufe , c marciò 
col redo per Monte Cinifìo. Alle Chiufe, volendo per lo timore i 
Francefi alia die ad propria reverti^ Deus confpiciens ip/ius mali- 
gni Defiderii iniguam perfidiami atque intolerabilem proterviatrìy 
mijit terrorem , O* validam trepidationem in cor ejus , vel filli 
fui Adel^fì fciliccti O" univjrforum Longobardorum ,' 0* eadent 
ttode i dimijjis propriis tentoriis ^ at(^ue omni fuppelleililei fugam 
omnes generaliter arripuerunt . Il miracolo , che tanto li decanta , 
confiftè in quello folo , che molti dei Grandi del Regno , per ma- 
neggi del Papa, convennero fegretameote di far cader Deliderio in 
mano di Carlo , e con fegreta legazione pe alTicurarono elfo Carlo. 
Quidam ex Proceribus , dice 1’ Anonimo ^lernitano , talem clam le- 
gationem mittunt Carolo , guatenus veniret cum valido exercitu , & 
Regnum Italix fub fua dttione obtineret , ajferentes quia ijlum 
Defiderium tyrannum fub potefiate ejus traderent vinilum . . Pofl- 
qunm in Italiam Carolus venir , Rex Defiderius a fuis fidelibus 
callide e/l ei rraditus ; perchè i fubornati nella notte diedero voce 
alla fuga, e Defiderio fuggì a Pavia. Segue Anadafìo; Antequant 
Defiderius ad Clufas pergeret , quei di Spoleti , e di Rieti , andati 
a Roma fi prefentarono , e fi diedero al Papa , giurandoli fedeltà 
per fc , e loro eredi . Gli altri , dum a Clufis jfugam arripuijfenr , 
e gli altri, eh’ erano redati a Spoleti , fe ne vennero a Roma , e 
tutti uniti in S. Pietro diedero al Papa il giuramento di fedeltà , & 
omnes more Rotnanorum ton furati funt^ e ’l.Papa, confiituit cis 
Ducem i quem ipfi propria voluntate fibi elegerunt ^ fcilicet 7iohi- 
lifiimum Hildeprandum , qui prius cum reliquis ad Apofidirant 
Sedem refugium fecerat . . 0* ita fuo certamine Ponti fex Ducarum 
Spoletinum generaliter fub jure, 0* potefiate B. Petri fubjugavit. 
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f Ma ben predo Carlo lo rcftitul al Regno folto 1 ’ unico fuo do 
mioio ). Lo fteflb , che gli Spoletini, fecero ancora quei di Ofimo, 
Fermo , Ancona , e Rieti ; Cr hfi dum a Clufis fu^iuntes reverfi 
funt t andarono drittamente dal Papa , c fe gli diedero , e li giu- 
jarono fedeltà. In tanto Carlo aflodiava Pavia ; ma poi lafciando 
quivi truppe badanti a continuar con vigore l’adèdio , con ifcelta 
loldacefca marciò contro Verona , ove fc gli refero la vedova e i 
figli dei fu fuo fratello Carlomanno , e poi tornò a Pavia . Di là nel 
ledo mefe dell’ afl'edio Carlo fece una fcappata a Roma , per veder 
la prima volta queda Metropoli del mondo , e vi entrò nel Sabba- 
to Santo. Nella folennità delia Pafqua adìdè al Sagrifizio in S Ma- 
ria al Prefepe; nel feguentc Lunedi in & Pietro , nel Martedì in 
S. Paólo; nel Mercoledì confermò al Papa le donazioni già fatte da 
Pippino; e pm tornò a Pavia, che poco dopo fu prefa, ed in edà 
il Re Defiderio fu prefo , e mandato in Francia . Sin qui il credu- 
lo Anadafio. “ 

a. In quale anno Carlo prefe Pavia ? Il Pagi , La-Cointe , Ma- 
billone, Fleury, Calmet, Adémani, Muratori, Grimaldi , e tutti 
credono, che adèdiò Pavia nell’Ottobre del 773., che nel Sabbato 
Santo del feguente anno 774. a’ a. Aprile fii in Roma , e partitone 
a’ ó. Aprile , tornò a Pavia , e poco dopo la prefe ; ma che prima 
avea conquidata Verona. Ma in qual mefe colla prefa di Pavia co- 
minciò Carlo l’epoca del fuo Regno" d’Italia ? I nodri fav] così con- 
cordi fuir anno , qui varìantur , CT dijKdent . Credè il Madrifio a- 
vere accertato, che l’epoca cominciò a 3. Aprile , cioè dal giorno 
di Pafqaa , coronato in Roma . Non polca dir cofa più irragionevo- 
le. Secondo 1 ’ errore comune fu a’ 3. Aprile in Roma Carlo ma 
Anadafìo, che conta quafi le pedate di Carlo in Roma , non lo a- 
vrebbe taciuto, fe quivi dal Papa fodè dato coronato Re de’ Lon- 
gobardi. Nè potè quivi coronaili Re. Spettava quedo non al Papa, 
ma ai Grandi del Regno, che non erano in Roma , quale non era 
del Regno de’Longobardi : nè Carlo potea coronarfi Re di quel Re- 
gno, nelle cui Capitali fi fodeneano ancora i Re Defiderb, e Adel- 
gifo. LaCointe dide prefa Pavia, e coronato Carlo tra il giorno 3. 
e 13. di Maggio . Dal Maggio lo pofe ancora il Pingonio . 11 Mii- ^ 
latori nella Dtjf. 1. dide cominciata 1 ’ epoca tra il 15. e 20. Giu- 
gr.o ; ma poi Icridc negli Annali , che le notizie , de ordinaria^ j 
mente fi ricnvmo dalle carte italiane portano un epoca , il cui prin- ‘ 
cipio cade negli ultimi giorni di Maggio , 0 piuttofto ne primi dì 
di Giugno deir anno 774-, ne' quali egli trionfante entrò nella fu- 
ferata Pavia. Il Pagi dice due epoche dello dedò anno 774., una 
dei Marzo o Aprile , in cui Carlo prefe alcune Città , che non fa, 

( e quedo badava a farlo Re de’Longobardi? ) e l’altra tra il 15. 
Maggio, e ’l 13. Giugno. Il Manli vide comparir la luce, e chiu- 
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fe gli occhi, Egli vide, che Carlo era già Re de’ Longobardi fino 
77.V prima degli XI. Settembre , e che prefe una feconda epo- 
ca nel 774., ma pofl hac ^ àia ^ iucidi in Dijfgrtationem primnm 
d. Muratorii , e con lui decife, efier cominciata l’epoca tra il 15. 
e IO. Giugno del 774. Tutti coftoro appoggiano alle carte l’epo- 
che loro , ed è graziola cofa il vedere , come le carte degli uni con- 
dannano r epoche degli altri ^ e tutti condannano di fpune , o guafle 
le carte rapportate aa altri ; ma tutte le carte condannano di falfe 
tutte queir epoche. 

Noi dunque che ne crederemo? Credo, che niuno mi contra- 
flcrà quella propofizione , che fe in altra ipotelì li accordano armo- 
. niofamente tutte le carte di quelle diverfe opinioni , e quante altre 
I fi trovafiero fegnate cogli anni di Carlo , in modo , che non vi fia 

I occafipne di dime alcuna , per quello capo , o fpuria , o gualla : c 

I quella ipotefi fotte follenuta da Scrittori contemporanei , acquali non 
' potette darli ragionevole eccezione; dovrebbe tenerfi folo quella i- 
potefi come verità certilfima; ora tale è la feguente mia propolizio- 
ne : Carlo attediò Pavia nel Deccmbre del 771. Dall’ attedio fece u- 
I na fcappata in Roma, e vi giunfe nel Sabbato Santo a’ 17. Aprile 
del feguente anno 77;}., e pòi tornò all’ attedio di Pavia, c vi en- 
trò trionfante, e vi fu coronato nel primo giorno di Giugno ,■ da 
cui comincia la prima fua epoca . Nell’ anno feguente 774. prefe 
Verona, e tutto il retto del Regno, e poi tornò in Roma, ove in 
un Concilio , a cui intervennero tutt’ i Grandi del Regno Longo- 
bardico , fu con più folennità riconofeiuto , e coronato a’ 9. Gm- 

§ no , e quindi cominciò un epoca feconda . Che Pavia fu attediata 
al Deccmbre lì rileva dall’Annalilla di Metz , il quale fcrive : Cum 
hyemaret Rex Caroìus in villa Theudonis , li vennero ì metti del 
Papa , e li perfuafero a calare in Italia , e ordinato l’efercìto li muf- 
fe, Dejiderio inclufo^ Civitatem ob/edif^ ibique in ipfa caftra 
Natalem Domini celebravit. Che Pavia fu prefa nel Giugno lo at- 
tella il contemporaneo Andrea Prete , e 1 ’ Annalilla di Francia del 
Martene {a). Quello Giugno era giullo il fefto mefe dell’ attedio, 
ed cflcrc Hata prefa nel fello mefe, lo attella Leone Ollienfe . In 
quello fenfo dunque dee intenderli il Cronilla del Volturno, ove di- 
ce : Super Papiam Rex advenit tempore Hadriani Papa menfe Ju~ 
niì . O dunque errò , o quello ancora intefe Anallalio , ove Icrif- 
k: dum fer Jex menfium fpatium Rex Papia demoraretur in ob- 
fidione ejm Civitatis . 

4. P.ivia fu prefa nel Giugno del 773. , e comincia la prima e- 
poca. Lo attella Paolo Diacono, ch’era allora in Pavia collo llef- 
10 Re Defiderio : Civitatem , ftmulque 0 “ Deftderium Regem , at^ 
• que 

(a) ytt. Mm. T, j. es/. 8p8. 
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^ue eu»!ìos, qui cum co ermi ^ comprehcndit ^ fuaque potè fiati fub- 
jugavit , dominans Italiam a. D. L jeptingent^imo feptuagejimo ter- 
fio . Finitumque e fi Regnum l/>ngobardorum^ quod manjft per annos 
CCyLfpoJìquam in Italiam intraverunt . Si propofc queflo tefto il 
Pagi , ma quale ne credete la rifpofla ? Eccola tutta : £’ certo ^ che 
quefla giunta h di tutt' altro Autore , che di Paolo Diacono ; pere hh 
Paolo Diacono non avrebbe mai detto ^ che finì il' Regno de' Lon- 
gobardi • fapendo tutti ^ che Carlo fi diffe ancora Re de' Longobar- 
di . Udifte r Nè Paolo, nè chiunque altro avelie ciò fcritto, intefe 
dire con quelle parole, che il Regno Longobardico piombò negli 
abiflì, o che le perfone, che lo componevano andalTero nella (fif- 
perfionc delle genti ; e fe lo fanno tutti , che Carlo fu ancora Re 
de’ Longobardi , lo feppe ancora quello Scrittore , e lo dille : fu<e- 
que potefìati fubjugavit ; egli , e cosi il Dandolo dicendo : Defi- 
derio capto Regnum Longobardorum finem habuit , e tutti gli al- 
tri in dire, che il Regno de’ Longobardi fietit fino a Defiderio , o 
che finì in Defiderio , fo!o intendono , che quel Regno , non ebbe 
più Re di Nazione Longobarda . In luogo di quella critica puerile 
dovea ollérvare il Pagi , che l’ Autore attefta , che Pavia fu prefa 
nell’anno 773. e lo atteftò con farfi i conti, aggiugnendo, che fu 

f )rcfa nell’anno zo6. dall’ ingreflò de’ longobardi in Italiane ledal- 
a Primavera dell’ anno 5 < 58 . conti anni 106 . , trovi prefa Pavia nel 
773. Andrea Prete , che finì di fcrivere nell’ anno 873. , fcrilTe a 
quello medefimo anno: completus eft annus centefimus ^eu quo Fran- 
corum gens Italiam ingrejfa eft, anno d. Hludovici XII. & men- 
fe ly. India, yi. finita , ingrediente VII. hoc eft anno Ine. 873. 
Quella teftimonianza è dccifiva , le nel Settembre dell’873. erano an- 
ni 100. e meli 4. da quando Carlo Magno prefe Pavia ; fu dunque 
prefa nel Giugno del 773. L’Autor della vita di S. Anfclmo primo 
Abate Nonantolano, che il Pagi, Bollando, e Mabillone accerta- 
no, che viflè folto lo ftellò Carlo Magno , fcrivc , che il Santo mo- 
rì V. nonas Martii , VI. ferice die , regnante d. Carulo hic in I- 
talia anno XXX. Regni fui . Quale eccezione può qui immaginarli? 
il 3. Marzo dell’ 803. giullo fu Venerdì, e fé era l’anno 3Ò., dun- 
que Carlo era già Re de’ Longobardi nel Marzo del 774. Nella vi- 
ta di Carlo Magno dicefi, che morì a’ 2$». Gennajo dell’anno 814., 
anno 47. del Regno di Francia ( incompiti , nurnerando il 758. e 
1’8 i 4. j, anno 14- dell’ Imperio { incompito , computato come in- 
tero l’anno 814. ), e 42. dalla prefa di Pavia ^ or fe a’ 28. Genna- 
ro 814. era l’anrto 42. ( incompito ); Dunque prefe Pavia nel 773. 
Se F aveffe prefa nel 774. , neppure avrebbe cominciato il 41. L’Au- 
tore dell’Appendice alla Cronaca de’ Duchi c Principi di ^nevento- 
fcrive : a tempore Caroli ufque ad XIII. annum Pr. d. Landulfi 
funt anni 142., dal 914. tolti 142. rella l'anno 772., in cui Car- 
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lo venne in Italia; dunque nel 773. prefe Pavia. Sigeberto y che 
ove errava fu feguito dal Pagi , non fu afcoltato ove diffe il vera 
Egli fcrivc, che Carlo fu in Roma , e poi prefe Pavia nell’ anno 
773. , ed avendo poi conqui/tato tutto il Regno j tornò in Roma 
nel leguente anno 774. Epidanno notò la fpedizione in Italia di 
Carlo all’ anno 772. , dunque nel 773. prefe Pavia . Riccardo di Clu- 
ny nella Cronaca pubblicata dal Muratori nella Dijf. $7. fcrive : 

Carolus Tignare catpit anno D. I. 7^. Hjc quarto Regni fui an- 
no fubegit Italiam' entrò dunque in Italia nel 772. , dunque pre- 
fe Pavia nel 773. Kicobaldo fenfle ( in Pomar\ Ò" compii. Ciro».) 

Jlnno 772. ccepit regnare Carolus ; ed aggiugne , che prefa Pavia, 
e coronato , prefe poi tutto il Regno , c torno a Roma . Ecco nove 
Scrittori contemporanei , c vicini a quel tempo , che fon quanti 
trovo aver parlato dell’anno, concordemente affermano, che Carlo 
calò in Italia nel 772. , e prefe Pavia nel 773. , e nè pure finora lì 
è trovato degli antichi un (olo, che dica Pavia prefa nell’ anno 774., 
dunque errano tutt’ i moderni . 

5. Ne ho altra evidente dimolirazione , che non ammette rifpo» 
fla . Attelìa Anaftafio, e l’accordano tutti, che gli Spoletini , men- 
tre Carlo aflediò Pavia, fi diedero al Papa, e coftui lor diede Duca 
Ildebrando , che poi fu confermato da Carlo già fatto Re . Se dun- . 
que Pavia folfe fiata prefa nel 774. , Ildebrando farebbe fiato Duca da - 
quell’ anno 774. , e non prima , e dal 774. lo dicono Duca il Pa- 
gi, Mabillone, Fleury, Muratori, e tutti: ora è certo, che cofto- 
ro tutti errano; e che Ildebrando era Duca, ed era tale ( ma fuo 
valìallo non già del Papa ) riconofeiuto da Carlo già Re fino dall’ 

Agofio del 773. , è dunque certo , che Carlo fu Re de’ Longobardi 
dal 773. Che Ildebrando fu Duca dall’ Agofio del 773., chi ancora" 
non voglia è cofirettg ad ammetterlo per la tefiimonianza di gran 
numero di llrumenti originali^ delli quali ne accenno alcuni foli 
delle carte di Farfa pubblicate dal Muratori . Ildebrando diede di- 
ploma nell’ /Aprile anno $. di fuo Ducato , i. Jndiz. ; ch’è il 778., 
e' un altro nell’ Aprile anno io. di Carlo , a. di Pippino , la di 
fuo Ducato y 6. Indiz., ch’è dell’anno 783., dunque correva l’an- 
no primo di Carlo , e d’ Ildebrando nell’ Aprile del 774. Ne diede 
altro nel Marzo ^ anno 5. del Ducato, Indiz. i. , eh* è del 778., 
dunque era il primo nel Marzo del 774. La donazione d’ Ildcric» 
fu Icritta nel Deccmbre anno 14. di Carlo, e 14. del Ducato d' Il- 
debrando , la Indiz., ch’è il 78^., era dunque il primo di Carlo, 
c il primo d’ Ildebrando nel Decembre dell’anno 773. La donazio- 
ne di Romoaldo è del Settembre , anno i^. di Carlo , e 13. del Du- 
cato d" Ildebrando , Indiz. 9., ch’è del 785., dunque Cario era Re, 
e Ildebrando era già Duca pel Settembre del 773. Altro diploma 

Ildebrando fu (Uto nel mefe di Agofio , mno 14. di Carlo , e 

14. del l 
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14. del Ducato eT UdeòranJo , Indtx. 9. , eh’ h l’ anno 7Ì6. y duiv 
que Carlo era Re, Ildebrando era già Duca neU’Agnlio del 773. 

6. Ma più palpabile dimoflrazione lì ha dalle carte di Carlo. De* 
cifìvo n’ è il Diploma alla Chielà di Argentina , pubblicato dal La« 
guille , Lunig , Schilt , e da altri preflò il Gcoigifch , colle note ; 
^nm D. I. DCCLXXtll. IndiEl. X. arino ref^ni nojlri ( in Francia ) 
V. aSum Romx ^ ìpfo Papa Adriano fedente in Sede fua . Datunt 
Homx X/K Kal. Maji . Se non folTe 1’ epoca tanto intereflantc , e 
oppofla a tutt’ i favj moderni , ballerebbe quello folo ftrumento , 
Ecco Carlo era già in Roma a’ 18. Aprile dell’anno 773. \ che fu 
giuRo il giorno di Pafqua , e 1 ’ Indizione XI., e l’ anno 5. del Re* 
gno di Francia , non elTendo ancora Re d’ Italia . Che più li cercai 
Dunque dall’aHedio di Pavia Carlo feappò a Roma nella Pafqua , 
come ancora dice AnaRafìo,ma non la Pafqua del 3. Aprile del 774., 
come ora tutti errano, ma nella Pafqua del 773., che fu a’ 18. A- 
prile; dunque dopo la Palqua nel Giugno dell'anno 773. prefe Pa- 
via . Accenniamone delle altre. Negli Analetti del Mabillone p.295. 


T* \ 




vi ha ftrumento del 17. Marzo anno i. dell' Imp. , e 18. del Re- 
no d' Italia ^ Indiz. 9., eh’ è l’anno 801. Nelle carte di Farfa vi 
la donazione del Marzo anno 5. , Indiz. prima ( 778. ) : altro ftru- 
mento del 18. Marzo anno ao. Indiz. i. { 793. ) ; altra donazione 
di Delìderio del 6. Marzo anno 30. Indiz. XI. ( 803. ), c quella 
di Melilo del Marzo anno dalP Ine. 8 o< 5 . , anno 33. Indiz. 4. , e 
quella di Tacuperto del 30. Marzo anno 3^. , 7 «r/»z. z. ( 809. ); dun- 
que già correa I’ anno primo fin dal primo di Marzo del 774- Il 
Muratori pubblicò ftrumento di Palombo dei Febbrajo anno 19. In- 
diz. 15. {jgz.). Nelle carte di Farfa la donazione di Gemmolo è 
del Febbrajo anno 4. Indiz. 15. ( 777. ) , e un altra ha le fteflè no- 
te > dunque fin dal i. Febbrajo del 774. correva già il primo anno 
di Carlo . Il Muratori nella Difli io. pubblicò ftrumento di Verona 
del 15. Gennaro anno 33. Indiz. 14. ( 8orf. ) / dunque nel Gennaro 
ancora del 774. correva già l’anno primo. Lo ftt.ftò Muratori pub- 
blico ftrumento di Farfa dei Decembre anno Indiz. io.{7%6). 
Il Mabillone (a), e più altri ci dan Diploma alla Chiefa di Ofna- 
bruft dei 19. Decembre anno 30., Indiz. io. ( 802. ); dunque era già 
l’anno primo nel Decembre del 773. Tra le carte di Farfa lo ftru- 
mento di Otteramo è del 12. Novembre anno Indiz. 10.(801}; 
la donazione di Teodemondo è del Novembre anno $. , Indtz. i. 
( 777. ) ; dunque era l’ anno i. nel Novembre del 773. Tra le ftefte 
carte lo finimento di Vittore è dell’ Ottobre anno 5. Ind. 1. (777.), 
e quello di Teodemondo deW' Ottobre anno 17., Ind. 13. ( 789. 
quello di Rainaldo del za Ottobre anno 29., Zvi. 9..(8oi.},eóueU 

lo 

(a) Dt R, D, tib. j. p. jj». 
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lo di Acerifio del ij. Ottobre anno 40., Ind. 6 . ( 8iz. ) ; era dun- 
que r anno primo nell’ Ottobre del 77^. Lo ftruraento di Ro- 
moaldo fu fcritto nel Settembre anno 13., /»d. 9. ( 785. ). 11 Man- 
li dal Salii dà un Diploma autografo dell’ XI. Settembre anno 35., 
Ind. i.( 807.); dunque nel Settembre del 773. era già 1 ’ anno pri- 
mo. Il Muratori (a) pubblicò lirumento di Modena del la rlgo/io 
anno 41., Ind. 6 . ( 813.). La donazione di Probato. tra le carte di 
Farfa è del ii. Ago/lo anno 29., Ind. 9. ( 801. ) ; dunque era l’an- 
no I. nell’ Agorto del 773. 11 Muratori nella DilT. 32. pubblicò ftru- 
mento originale di Lucca del dì i. di Luglio anno i\.., Ind. 
dunque nel primo giorno di Luglio del 773. già correa l’anno i.di 
Carlo. Il eh. Scipione Maft'ei pubblicò ftrumento di Verona del 24. 
Giugno anno z 6 . , Ind. 6 . ( 798. ) . Lo llrumento di Ludigaro Conte 
di Alcoli prelfo Ughelli , fu Icritto a’ 2. Giugno anno z 6 . , Ind. 6 . 
(813.) ; Dunque nel fecondo giorno di Giugno del 773. Carlo era 
già coronato ; non era (lato coronato in tutto il Maggio , dunque 
entrò in Pavia, e vi fu coronato nel primo giorno di Giugno, che 
cadde in Martedì , ed cllcrc (lata prefa Pavia è coronato Carlo in 
giorno di Martedì lo atteda l’Anonimo Salernitano; Ecco come in 

a uedo fi accordano mirabilmente gli Scrittori , c le carte . Tutte 
unque le carte, che dal primo giorno di Giugno del 773., fino al 
31. Maggio del 774. modrano l’anno primo di Carlo , ìpettano a 
qued’ epoca, ed errano i moderni , che per alcune di ede ne met- 
tono il principio ne’ primi mefi del 774. 

7. Carlo fu di nuovo coronato in Roma dal Papa , e prefe una 
SECONDA EPOCA del Regno Longobardico a’ 9. Giugno del leguen- 
te anno 774. Tra le lettere del C. Carolino la 55. fu fcritta dal 
Papa Adriano , Domino Excellentijfimo fitto Carolo Regi Francorum 
0 “ Longobardorum , a cui dice , che Goffredo di Pifa retulit nobìs 
de tmmenfis viiìoriis , guas vobis . . Deus concedere dignatus ejì, 
e 1 ’ afllcura , che ab ilio tempore die quo ab hac Romana Urbe in 
illas partes profeti eflis., fi fa continua orazione per lui. La-Coin- 
te , c’I Pagi dicono fcritta quefb lettera nell’ anno 774. y prima 
della prefa di Pavia, ma errano. Carlo prima di prender Pavia non 
porca efferc Re de’ Longobardi . Più grave è 1 ’ crror comune che 
quando fu prefa Pavia tutto era conquidato il Regno , e che Carlo, 
prefa Pavia, parti per la Francia. Li rcflò molto a fare con i Lon- 

r ibardi , che non erano così vili . Se Carlo li Vinfe alle Chiufe , fu 
effetto del tradimento de’Grandi^e Defidcrio ben fi difefe per me- 
fi fei chiufo in Pavia , nè fappiamo , che farebbe avvenuto , fe non 
vi avelfe fatta (Irage la pelle. Prcla poi Pavia; benché fodero anco- 
ra con Carlo,. e nell’affedio, e poi dopo le foldatefche Longobarde 

dei 

(a) Ant. b, T. 1. />. jip. , . - 
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dei Diichi traditori , pure dovette travagliare per un altro intero an- 
no : Si è creduto da tutti , ma è falfo, che Verona cadde prima di 
Pavia . Conobbe il Muratori , che Adelgilò vi fi foftenne molto do- 
po, e ’l Malici ha dimoftrato, che fino a tutto Aprile del 774. . fi 
legnavano in Verona le pubbliche carte col nome, e anni del Rc.Adel- 
gilo, e di fuo padre ancora, benché prigioniero. Conquifiato poi eh’ 
ebbe tutto, tornò Carlo a Roma. Scrifle Sigeberto, che Carlo nel- 
la Pafqua del 773. dairaflcdio andò a Roma, c poi prefe Pavia, e 
conquifiato poi tutto il Regno, tornò di nuovo a Roma, vi afiìfiè 
ad un Concilio di 13J. Veicovi, e molti Abati, c in cflb, Hadria- 
nus Papa . . dedh et )us eligendi Pontificem, O" ordinandi Apo- 
ftolicam Sedem j digniratem quoque Patriciatus . bifuper Archie- 
pifeopos , ( 9 ‘ Epifeopos p.,r fingulas Provincias ab eo invefìiturant 
accipere definivit ; & ut nifi a Rege laudetury CP invefiiatur E- 
pijcopus y a nemine confecretur ; omnefque buie decreto rebelles a- 
nathematìzavit , & , nifi refipifeerent , bona eorum publicari . Si 
travagliò molto il Baronio in perfuadere , che Sigeberto , che nel 
litz. fu del partito fcifmatico di Arrigo , fpaccio il primo quella 
impofiura, e riprefe Graziano, che l’ inferi nel decreto. Il Pagi cre- 
dè bene di liberar Sigeberto dal delitto d’ impofiura col dire , che 

3 uefio tefio fu aggiunto alla di lui Cronaca , non leggendoli nell’ e- 
izion del Mireo. Pietro di Marca (a) fcriffe , che Sigeberto errò 
nella data del tempo ( III certo in quello efattifiimo ) ; ma non fu 
impofiore, perchè lo trovò notato dal Papa Leone Vili. E poi vuol 
provare il ae Marca, che il Concilio, c la concefiione fono fìttìzj; 
perchè Floro de elei}. Epp. dicendo , che falò per confuetudine fi 
ricercava il confenfo del Re , non feppe quelle concefiioni ; e Lupo 
Ferraricfe , impegnato a dimoftrare il Regio dritto nella elezione de’ 
Vefeovi , ricorrendo alla concefiione del Papa Zacheria , non feppe 
quella concefiione recente. Si è citato Leone Vili. Di lui fi ha un 
Concilio Romano , che accordando lo fiefiò all’Augufio Ottone , di- 
ce concederlo in quel modo, come Adriano lo concedè a Carlo Ma- 
gno. II de Marca dice efièr vera la concefiione di Leone, e finta 
quella di Adriano. Ma fi dicano entrambi o finte, o vere. Landolfo 
leniore Storico Milanefc, viciniflimo a quelli tempi , di più fecoli 
anteriore a Sigeberto, e più antico di Leone Vili, fcrive, che A- 
driano celebrò un Concilio in Roma , a cui afiifiè Carlo Magno , e 
parla dell’ impegno , che vi fu per annullare ne’ divini uflìzj ogni al- 
tro rito, anche 1 ’ Ambroliano , e lafciar folo in ufo il Gregoriano; 
ed aggiugne ancora, che Adriano a Carlo primus annulos , CP viV- 
gas ad invefiiendoi Epifeopos donavit . L’Anonimo Sweticenfc nella 
Storia de’ Papi, pubblicata dal P. Pcz,' narra fiinilmentc, che Car- 
lo 


(a) L. 8. dt Concnd. t. tt. 
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10 dopo prefa Pavia, conquiftato tutto il Regno, Romam reverfut^ 
nnflttu'tt ibi Synodum rum ipfo Papa in Patriarchio Lateranen* 
fi .. . rum cLiv. Epifcopis y Abhatibu%y e che il Papa col Con- 
cilio coMcdle a Carlo quei privilegi. QueAo lleflò lì legge ancora in 
Ricobaldo. Si dicano pure, le li voglia, fìtcizie quelle concefltoni, che 
pure poterono accordarli a Carlo per vita fua durante t, ma non lì ne- 
ghi il ritorno di Carlo a Roma , il Concilio , e la coronazione qui- 
vi di Carlo. Giovanni Berardi, fcrittore antico, grave, ed efattilli- 
tno , nella Cronaca di Cafauria , fenza dir parola di privilegi , o in- 
vcliiture , feri ve, che Carlo, avendo già mandato il Re Oeliderio 
prigioniero in Francia , c compita la conqullìa del Regno , tornò a 
Roma, e vi alBliè ad un Concilio di 135. Vefeovi . Molto prima 
ancora dal Berardi l’Anonimo Salernitano , che morì nel ^80., fcrif- 
fe , che Carlo Magno ^ avendo prefa Pavia, e le altre Città, tornò 
a Roma y O" ab Adriano Papa in capite ejus pretiofa impofita e fi 
corona . 

8. Da queAa folenne coronazione Romana cominciò Carlo una fe- 
conda epoca del Regno Longobardico , familiariinma elTa ancora nel- 
le carte , che comincia col 9. Giugno del 774. , in cui fu coronato. 

11 Mabiìlone, e da lui il Pagi portano diploma del i. Maggio del 
783. coll' anno 9., e’I Pagi ne loda altro del 9. Maggio 813. colF 
anno 39. Il Muratori {a) pubblicò Arumento Sienefe del 14. Mag- 
gio jjj. coir anno 3., e nella Dijf. 31. un teAamento Milanefe 
dell’ 8. Maggio 777. colf anno 3. Il Lunig pubblicò un diploma al 
Patriarca di Aquilcja del \6. Maggio 81 1. coll'anno 37., e Ughelli 
ne pubblicò altro al Vefeovo di Reggio del 15. Maggio 781., colP 
anno 7. , ed altro al Vefeovo di Piacenza del 16. Maggio 808. coW 
anno 34- Tra le carte di Farfa un diploma è del %g. Maggio 781. 
coir anno 7., la conccllione a Screngo^del 19. Maggio ggg. anno z<^.y 
l’inveAitura a Mauroaldo dell’ XI. Maggio 801., anno 27., il giu- 
dicato del Regio Me Ab Ifembardo del Maggio 708. anno 24., dun- 
que fino a pitto il Ma^io del 775- era ancora ranno primo , e fi- 
no a tutto il Maggio del 774U Carlo non ancora era Aato corona- 
to, nè cominciata l’epoca. Tra le carte di Fifa un placito fu cele- 
brato a’ 5. G»Kg«o 79 ^. /jwmo 22. Il Muratori nella DiJf. 35. 
pubblicò diploma, colle note: in menfe Junioy die Vili., in an- 
no XIII., & VII. India. X. y e fofpettò , che folle fpurio, cAèn- 
doA coufufo in efaminare elTe note, credendo gli anni 15. e 7. de’ 
Regni di Francia , e d’ Italia . Ma in Italia non A notavano gli an- 
ni di Francia, o A efprimevano, ma fempre così, anche nelle ad- 
dotte carte, A legnarono gli anni di Carlo, e di Pippino; e quel- 
le note fpettano m anno 796 . , c fono efactlAime . UghcUi dà altro 

Di- 


(a) jì>it. Il, T. I. p. 713. 
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Diploma alla ChieFa di Reggio dell’ 8. Giugno 787. anncr 13. Qiie* 
Re carte dimoftrano ,*chc mio al giorno 8. di Giugno dell’ anno 775. 
correva ancora l’anno primo , e che fino agli 8. Giugno dd 774.^ 
Carlo non ancora era coronato , e non era cominciata l’ Epoca . Ma 
è certo , che fu coronato ^ e cominciò 1 ’ epoca nello fteflò Giugno 
del 774. Il Muratori nella Difs. r. pubblicò tino flnimentor di Luc- 
ca , che lo decide r anno regni nus intrante tertio , VIIL 
Kal. Julias XIV. Indizione , chrè del 7j6. Edere dato coronato 
a’ 9.'.Giugno lo dimoftra un Diploma pubblicato dal Martene (rt) , 
c dal Calmct, fcritto a’ 9. Giugno 790. coiranno 17. V'eda ora il 
mio Lettore ,• che quante carte fi lon prodotte da’ Scrittori diverfi 
in prova di diverfi (ifiemi , fi accordano tutte , c fono cfàttidìme nel- 
la mia Cronologia : che’ le carte da me addotte abbattono tutte le 
fognate epoche ; e- che due epoche intereflantidinic fole ufate dagli 
antichi , .faranno in jwi nuove predo di noi . 

9. Pippino figlio di Carlo Magno, fu colonato di lui collega del 
trono Longobardico a’ 15. Aprile dell’anno 781., com’è fiato cono- 
feiuto da tutti. Edendo poi premorto Pippino , Carlo fece coronare 
Re d’Italia il di lui figlio, e fuo nipote Bernardo. Scriflc il P. Pa- 
gi edér certo , che Bernardo’ fu coronato nel Novembre' dell’ 8 1 3.. ,• 
ma è certo gr^ve errore, che fconvolge la Storia. Egli Io ricava 
da Eginardoi il quale fcrivc all’ anno 813.-, che Carlo’ iabito ge- 
nerali conventu, evocarum ad-fc . , Ludovirum , coronam illi im- 
pofiiit^ GT Imperiali! nominis conforenn fede : Bernardumque nc- 
potem fuutn Italia prie fede , (T Regem appellari jujjit ; e lo con- 
ferma coll- ifennone di edò Bemardò , in cui dicefi , che regnavie 
anno! quatuor, menfa- quinque *. Obiit XK Kal, Mali Ind. XI; , 
cioè nell’ 818. Ma att?da il Muratori , che' nella lapida in Milano 
è 1 ’ Indizione X.’ non Xl. , e quindi morì a’ 17. Aprile dell’ 817. ; 
dunque era fiato coronato più di un anno prima di quello , che vol- 
le il Pagi , cioè fili fine di Ottobre dell’* 812,. Eginardo avea égli 
ftedò già^ma fcritto all’anno 811. , che in altra ademblea : Ber- 
nardum-filium Pippini in Italiam mifit , e gli diede per Configliere 
il famofo Wala. Nell’ 8 13. Carlo chiamò a fc il folo Lodovico , e 
•quefio folo coronò, e folo comandò, che Bernardo fode riconofeiu- 
to per Re d’ Italia, ove già era. Gli Annalifti nell’ 8 1 3. parlano del 
lolo Lt>dovico ; ma parlano di Bernardo all’ 8iz. L’ Annalifia di 
Wirtzburgo : Anno 812. Bernhardu! Ren faiìm e/l . Alberico di 
Trefonti, negli Annali pubblicati dal Leibniz.’ Anno 812. K^/ro/«j 
Imp. Bernhardum filium Pippini Regem Italia facit ; è Andrea 
Prete feri ve , che Bernardo regnò cinque anni , due fotto Carlo , e 
tre dopo la di lui morte . Secondo il Pagi , vivente Carlo , appena 
- V, ^ N . Bcr- 

(a) Vtt. Munum. T. i. p, ay. • . ' - 
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Bernardo avrebbe regnato due foli mefi .Era queft’ epoca In luce di 
mezzo giorno , c pure fu capace il Pagi di quafi farla fparire . Era 
ancora manifefta nelle carte . U Muratori (a) pubblicò un Placito di 
Lucca del Novembre 815. coll' mino 4. , ^ uno ftrumcnto del io. 
Agoflo 813. Inà. d. , Curalo^ CT Bernardo Regibus anno ^t. (-Ve- 
di folo notato l’anno del primo Sovrano ) . Ughelli pubblicò carta 
del Vefeovo di Verona del 24. Giugno 813., coll' anno 41.* di Car- 
lo^ e primo di Bernardo ,, Ind.6.,frì. le carte. di Farfa fon due firn- 
menti del Marzo ^ e Maggi» ' dell' coll’anno 2. ,c la donazione 
di Spentone del Giugno 816. ^ coll'anno ^ : 

A R T I G O L O. S E S T O. 

Dt Lodovico Pio , e fuo figlio Lottario • 

1. 1)Er lo tello di Egiriardo, rapportato in Bernardo qui fopca,dif- 

1 fc il Pagi elTer cofa certa , che Lodovico fu Coronato nel No- 
vembre deir 813. Eginardo non folo non didè il mefe di No\;em- 
bre, ma moftrò che fu prima di- quel mele , dicendo , che Carlo 
fvernò in Aquilgrana , e cominciando ‘la Primavera fpedi Legati a 
Coftantinopoli , ac deinde habito generali conventu . coronò Lodo- 
vico. Ma ftipponendo il Pagi , che con Ludovico fu coronato an- 
cora Bernardo , c che ’coftui , dopo 4. anni di Regno moriflé a’ 17. 
Aprile dell’ 818. , ne ricavò cJfer la coronazione del Novembre 813. 
ma errò in tutto. L’Annalifta Cefareo del Lambecio pofe 1 ’ afjem- 
blea , ,e la coronazione di Lodovico nell’Agofto , e J’Annalifta Moif- 
fiacenfe la pofe nel. Settembre , e l’unoj e l’altro, dillero il vero , 
perchè l’aflèmblea (ii -negli ultimi giorni' di Agollo e ne’ primi di 
Settembre . Nella Collezione dc’Concil) (b) vi ha Diploma del 16. Set- 
tembre, lndiz.i^i\8^^ì anno di Loifcu/co. Vuole il Pagi pcrJ’er* 
tembre doverli leggere Novembre , o Decembre; e pUre loda egli ftef- 
fo 1 ’ Autor della Vita di Lodovico , che dice tenuta nel Settembre 
la Dieta di Chierfy , in cui fu dato quel Diploma. Il Lunig pub- 
blicò piplorna di Corbeia .dell’8. Giugno 8^2. coll' anno 20. Ma que- 
lla è impollura . Due ftrumenti di Farfa accertano , che non ancora 
era coronato nel Giugno dell’ 813. Lodovico fu coronato di nuovo 
nella morte di Carlo Magno fuo padre ; ma con grave errore quella 
feconda epoca è fiata creduta dal giorno fieflò (klla morte del pa- 
dre a’ 28. Gennaro 814. Dopo l’ elequic fi dovette intimare una Die- 
ta , in cui folle Lodovico riconofciuto , e coronato . 11 Martenc (c) 

rap- 

{à) /Int.Jt, T. I. p. jiji- d" 5J7- 

(b) T. t4- <•«/. 641. 

(c) K, M. T. 1. 
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rapporta diploma del Gennaro 810. coìF mino 6. Il Muratori lo- 
da una Bolla del Febbrajo 817., anno 3. di Lodovico. Dal Baluzio, 
e nella Collczioti de’ Concili fi ha una fentenza di -eflò Lodovico 
del 30. Aprile. 839. colL anno 25. Sino dunqiic a tutto Aprile non 
qpa coronato. Il Pagi rapporta dal Baluzio un Diploma del zi. De* 
rembre 83^. colf anno zi. Quali note fe fodero genuine moflrarcb- 
bero , che non fu coronato prima del ij. Decembre . Ma in con- 
trario tra le carte di Farfa è ladpnazione di Grifo dell’ 8. Novem- 
bre 814. coir anno primo . Altri accerti quefto principio . Son fen- 
za numero le carte , dalle quali fi vede l’ anno primo dal Gennaro 
al Settembre dell’ 814.,, ma farebbe ftupidezza lo argomentare da 
quelle, che poflòno fpcttare all’epoca del precedente anno 813. 

z. AciXirtezza più grande è necellària per non condannar nelle 
carte di Lottarlo le nòte; potendo Lottano dirli 1 ’ Imperador delle 
epoche, avendone prefe forfè fino a dieci diverie . Fu coronato la 
prima volta Collega nell’ 817. nella Dieta di Aquifgrana, che l’Arr- 
nalilla I.ambeciano dice del mefe. di Giugno . Un Capitolare dato 
nella Dieta di Aquifgrana , In cui fi aéde coronato Lottario, ha la 
data del iz. Luglio. L’Annalilla MoilTucefe lo dice coronato >- 
pfa affate. Il Baluzio fi fottoferive all’ Annalifta Anianefe, che lo 
dilfe. coronato a’ 30. Luglio . Il vero è , che nè quegli AnnalifU , nè 
i moderni han faputo il giorno di quella prima coronazione.. Nè 
tampoco io lo sò, ma lo credo coronato ’a’zj. Decembre . Tra le 
carte di Subiaco prelTo il Muratori fi ha fimmento del 4. Settem^ 
bre, Ind. 15. anno 6. di Lottario ■, e 6. di Papa Paf quale . L’anno 
6. del Papa nel Settembre è l’8zz. , e fc allora era l’anno 6. di 
Lottario, collui farebbe già fiato coronato a’ 4. Settembre dcH’817., 
ma qui l’ Indizione è 15. , che vuole 1 ’ anno'Szi., e Lottario fareb- 
be fiato coronato prima del . 4. Settembre 8 i 5 . , eh’ è aHùrdo . La 
Bolla di Benedetto III. a Corbeja dicefi data a’ 7. Ottobre, Ind. a., 
anno 39. di Lottario, e 7. di Lodovico II. , dunque Lottario fa- 
rebbe fiato coronato prima del 7. Ottobre 817. Ma il Labbè (a), 
opponendola all’infence Marefio,la porta coll’anno 38. , ed attella 
averne preflò di fe la pergamena originale ; non era dunque Lotta- 
rio coronato ancora a’ 7. Ottobre.. Il Concìlio Romano di Papa Eu- 
genio fu celebrata a’ 15. Novembre In'd.^., anno 13. di Lodovico 
Pie , e IO. di Lattario, Vi è- certo errore , perchè Lottario farebbe 
flato collega prima del Novembre deU’8i^. , ch’èaflùrdo . Il Pagi 
vuol , che r Indizione fi legga 5. , ma erra ? perchè 1 ’ anno 13. di 
Lodovico è giufto nell’ 8Z5. , e nel fluente farebbe falfo ; onde T 
errore è nelfanno di Lottario, che forfè era 8. Il Muratori pub- 
blicò un diploma dato a S. Giuda di Brefcia a’ 15. Decembre Ind. 

■ N z 14. 
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J4- coir aìtno i8. ( 8^s-) '•> «dunque Lottarlo non era ancora corona- 
to a’ 15. Decenibre 817. Il Cardinale AnaRafio dicefi depofio da 
Leone IV. a’ 81 Deceinbre Ind. 2. (853. ), 4««o 37. di Lattario, e 
5. di Lodovico IL, diinque Lottario era già coronato a’ 8. Dcccm- 
brd , contro il precedente diploma del Muratpri ; ma anello del Mu- 
ratori è efatto , e quello del Concilio eflèr guado , oltre la varietà . 
de’ Codici , lo accerta inemaro Vefeovo di Reims , che vivea in 
quedo tempo , Icrivcndo : in promptu habemut Synodalia Capitula 
'Lconit !(•', , anno Hlotarii XXXl'I. , & Hludovici V. njenje De-, 
conbrio decreta ; nel Concilio dunque era l’ anno ^6. non 37. , c 
cosi Lottario, non era ancora coronato a’ 8. Decembre delt 817., 
ma lo fu certo da quedo anno., dunque lo fu daT Santo Natale. 

- 3. Hanno tutti errato nella feconda epoca di Lottarlo, dicendola 
dall’ 810. , edendo dell’ 8ip, Scrive il Pagi , che ellcndo morto- il 
Re Bernardo nell’ 818. ( mori nell’ 817. ). Lodovico Pio nell' anno 
S20. dichiarò Re d' Italia il fuo figlio ^ e collega Loft ario . -No» 
lo fece prima , perchè, co?ne avvertì tl Chiffle^iio , doveano abbate 
terfi i congiurati . Quindi Lattario prtfe l'epoca del Regno Itali- 
co deir 8aa , comcìo dimofirano molti fuot diplomi , ne' quali 
gli anni fupcrano di ^o. P epoca prefa dalla morte del padre . Mol- 
ti efempj ne dà il Mabillone, uno del Agoflo ,Indix,.iz. , anno 
Jinperii d. Lotharii XII. Pii Imp. in Italia XXX. , Ù' in Fran- 
cia X. , cioè nell' anno 849. L ’ anno 12. è prefo dall' 838. , in cui 
Lottario fece altra dtvifione tra ì fuoi figliuoli , e P anno 30. d’ I- 
talia è prefo dall' 82 ^ , e'I io. in Francia dalla morte ^del padre 
nell'Sgo. Colle tante ci voleva ^ancora quell’epoca fantadica , prefa dal 
■ padre per aver divifi i beni ai figli , benché non abbia vedigio nelle 
carte , nè fia accennata da qualche Scrittore . Il Mabillone trovò nel 
Tuo cfcmplare : Lotharii XII. Imperatoris in Italia , e diflc edere 
flato fcritto XII. per pii ; c ’l Pagi , fenza farfene carico , vi 
aggiunfe il pii , e ritenne ancora il XII. , per edificarvi fopra una 
nuova epoca. Segue egli; Altro diploma fu- dato tf’3. Luglio, In- 
dix. I., anno in Italia 34., in Francia 14. ,' cioè dell anno 853. 
/’ anno 34. è prefo dall izo. Que fi' epoca cominciò prima del 31. 
Alaggio ; perchè nel Bollario Qafftnefe fi ha una Coftituxione data 
nell’ anno 841. , 31. Maggio , Indix. 4., anno 27. dell Imperio . 
Fin qui il Pagi. Vi noto il Manfi, eh’ era già cominciata l'epoca 
prima del \6. Aprile; perchè uno druraento di Cafauria fu fcritto 
a 16. Aprile , Indix. i. ( 853. ^ coll anno 34. di Lotario ^ e j. di 
Lodovico II, anzi, dice, cominciò prima ancora del Marzo , per- 
chè uno drumcnto fu recato dal Campi dell’ anno 830. , Marxo , 
Indix, 8., anno 17. di Lodovico Pio , p XI. di Lotario. Il Mu- 
ratori ferivo all’ 8za : Crede il Pagi -, eh' ejfa epocn aveffe princi- 
pio dal dì ultimo di Maggio deli 820. Deduco io da iin fuo' di- 
ploma 
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pìoma da me rapportato altrove.^ cK eff a* era cominciata anche p^t^ 
ma del 3. Fehbrajo , effóndo quel documento dato ai 3. Fcbbrajo , 
anno 17. di Lottario, India. 15., cioè nell' anno 837., giacché' V e-- 
poca deir Imperio dinotava quella del Regno . Diro di piu : puofft 
anche, dubitare , per quanto propoji nella Diff. la , che tale epoca 
prendeffe principio negli ultimi mcfi dell' Sig.^fipra di che lafce-i 
rù dìjputare ad altri , Errò il Pagi , ma errarono ancora il Manli, 
ed il Muratori, per non aver difiinte due epoche., una cominciata 
non dopo 1 ’ Agofto dell’ 81^., e l’altra dal Luglio deH’8zo. Dell’e- 
ia dell’ 819. , il Muratori nella Dilli 19. cLdà diploma degli 8. 
Febbrajo , Ind. 3. ( 855. ), coU’ anno 3Ó. , c un altro (a) del Feb- 
brajo Ind. 3. ( 840. ) anno e un terèo ne abbiamo da lui udi- 
to qui fopra del 3. Febbrajo 837. coll' anntr 18. II Martene (^) ci 
dà due diplomi dcl's* c 17. Febbrajo ( 843. ) col/’ anno 23. , e del 

845., coir anno , è dunque certo , che nel Febbrajo dell’ 820.' 

era già 1 ’ anno primo . Nella Cronaca di Farfa vi ha diploma del 
ip. Decembre, Ind. 3. ( 839..) anno ai., ed.il Martene (c) ne <jk- 
altro del à. Decemhre., Ind. 4- ( 84P. ) anno zi. , dunque era già 
1 ’ anno primo nel Decembre 819. Quivi ancora il Martene pag. 98. 
ne dà un altro del 6. Ottobre, Ind. 3. ( 839. ) anno ai. , dunque 
era il primo nell'Ottobre 819, Ughelli ci dà Diploma di Bobbio 
del 18. Ago /lo , anno 84^, Jnd. g. anno 28., e. 7. di Lottario ; e-, 
ra dunque già cominciata l’epoca a’ 18. Apollo dell’ 819. A quell’ 
epoca appartengono le carte , che dicono Tanno primo . lino al Lo« 
glio .deir 820. • . _ ■ . . 

Ma nel Luglio dell’820. ebbe principia una terza epocali LpS' 
tario. Il Muratori (d) pubblicò un diploma del 4. Maggio , Indìx. 

2., anno 839., anno di Lattario 19., e quivi ancora p. 917. un 
altro del 6. Maggio , Indi^ z. , 839. , coll'anno 19. Il Martene (e), 
ne diede altro del zo. Maggio, Indix. 14., 851., anno 13. , dun- 
cjue era l'anno i. nel Maggio 821:, e quindi non era cominciata 
l'epoca nel Maggio dell’ 820, Un placito che il Muratore dice bello, 
egregio,' e fìcuro, fu fcritto ^ \6. Febbrajo, Indix. i., 845., anno 
2$., dunque non era cominciata l’ epoca nel Febbrajo dell’ 820. Co 
fteHò nella Diff. 31. pubblicò altro placito di Cremona del 22. M/rr- 
xo , Indix. 84Z., anno 22., dunque nel Marzo 820. non era 
cominciata f epoca. Si han due catte del 27. e 28.' Giugito , Indix, 

10., 847., coll'anno 27., dunqqc l’epoca non era cominciata in tut- 
to il Giugno dell’ 820. Ma cominciò la Domenica primo giorno di 
Luglio, come coda dal diploma pubbOuto dallo Scannat del i.Ln» 
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gìtoy Indiz. rj. , 850., (hlP anno 51. Più altre carte monr^no Pan- 
ilo I. nér Luglio dell’ 820. , e molto più lo mollrano ne’ mefi fe- 

f ueilti . Spetta a qucft’ epoca l’ Jfcrizion di l’acifìco Arcidiacono di 
’erona morto Novembre 84<5. , anno^ 27. di Lottario. Pare , 
che Lottario- prcndcfie uha quarta epoca ncirOttobre ddl’Sii., quan- 
do in una generai Dieta d’ Italia foleonizzò le fue nozze , c feco 
coronò Ermcngarda . Il Martene (a) pubbicò diploma del 1-2. No- 
.•vembret Indiz. s-ì 855., colf anno 3^., e 14. ai Francia. 11 Mu- 
ratori all’anno 822. loda llrumcnto di Cafeuria del 6 . Settembre, 
Ind. 7., 843., coll’anno 32.', non era dunque cominciata z' 6 . Set- 
tembre , ma era. cominciata a’ 12. Novembre dell’ 821. 

5. Ma familiare è nelle carte l’epoca prefa. dal Novembre dell’ 
822., in cui venne in balia al governo del Re^no . Il Pagi non e- 
faminò il mefe, da cui cominciò, ma difle folo , che fu dimollrata da 
La-Cointe , e che più carte ne produllc il Mabillone ; e ne nota u- 
na fola del io. Novembre , Indiz. 6 . , anno 14. dì Lodovico , e 6 . 
dì. Lottario ; ’e correlTit 1 ’ error del Mabillone , che la did'e deU’SaS., 
cfléndo dèli’ 827. Il Muratori all’-anno 822. la conferma cosi: NclF . 
Archivio di Lucca ho ia vedute varie pergamene fegnate (ogti an- 
ni di LoWtfr/o , poftquam in Italiani ingrcHùs eli. Una di quelle fu 
fcritta: anno pollquam . . 18., Indiz. 13., 9. Kal. Martias , cioè 
ttclfanno 850., jna .quell'epoca pare dedona dalf anno feguente 
poiché in Lucca non fi contano peranche nel Febbraio dell anno pre- 
/ente gli anni di Lattario ; perchè in un placito eli 'Lucca dell’ A- 
prile 822., fi notano i fòli anni di Lodovico. Ma quello argomen- 
tò .è vjttio . Che un Notaio abbia notato il folo primo Sovrano , non 
prova, che non vi era collega; ne abbiamo vemiti più efempj , e 
ne vedremo più altri . Quando fino all’Aprile dell’ 822. non fi fuf- 
fero contati gli anni di Lottano, ben fi contavano nel Febbraio dell’ 
856. del qual anno è la carta. Ma fé la carta del Febbraio mo- 
ftra il primo anno nel Febbraio delP 823. , come può il Muratori 
dirla dedotta dall’ epoca dell’ 823.., quale egli vuol cominciata dal- 
la Pafqua ? Loda ancora il Muratori due altre carte uha del 3. 
Marzo, Indiz. io., 847. , coll' anno 25., e l’altra del -22. ‘Settem- 
bre, Indiz. 4., 855., coll'anno 33., che roollrano , che nel M.ir- 
20 , e nel Settembre dell’82'2. non era cominciata* l’epoca . Trovan- 
doli dunque tarta, che mofiri l’ anno prima dal 22. i^ttembre 822., 
dee conofeerfi , che fpetta all’ epoca, del precedente anno 821. Ma fi 
avverta , che nettampoco può. argomentarfi 1’ epoca dell’ 822. dalle 
carte , che mollrano l’ anno primo dal 5. Aprile 'in poi dell’ anno 
823. , perchè’ nell’ Aprile di elfo anno Cominciò una fella epoca . 
Solo dunque accertiamo, eh’ era Cominciata a’ io. Novembre dell’ 

(4) y . M . T . I . p . 101. - ■ 
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Szz. per un diploma del MabUlonc , e per più carte del Novembre, 
Decembrc,.-c leguenti mcfi tino all’ Aprile; che_non rapporto eflén- 
do cofa , cbc non mi è contraflata . E’ jiota a tutti 1 ’ epoca fella , ‘ 
cominciata nella Pafqua 5. Aprile dell’ 8x3., in cui Lottario fu allo- 
ra in Roma coronato dal Papa; ma po^ fi difcerne nelle carte , per- 
chè fino al Novembre di elio anno correva l’ annno primo di efla , 
c ancora l’anno primo di un epoca precedente* Una 7. epoca par, 
che fi trovi ^dal r S 14. , in cui celebrando una gran Dieta in Roma, 
vi fi fece di nuovo coronare . Non pofTonp ad altra epoca ridurfi i 
diplomi di XJghelli del ii. e 24. A^olìo , 847. anno 24. e la carta 
di Alberico nel Concilio di Lione del 20. Nov. IndtS. , 829. anni 
14. di Lottitrìò ^ e 6 . di Lodovico . Uri epoca ottava fi dimollra da 
due diplomi di Ughelli, uno alla Chiefa di Como del Dcctmbre^ 
diz. 6 . , 857., coll' anno 33., e l’altro del 27. Ottobre 837. coìl'on- 
no 1 3’. Un’ epoca 9. forfè cominciò nèll’ 830. , in cui fi follcvò cori- 
tro del padre, che appare dal diploma del Mirco dtW'anno 847. ,8. 
^<loflo^ anno 18., e da una carta del 12. Marzo ^ Indiz. 3. , 840., 
coll'anno io. E’ a tutti nota l’epoca io., prefa d.il la morte del pa; 
dr» a’ 20. Giugno dell’ 840. , nè mancano carte , che ne moflranó 
uri .altra dall’ 839. * ‘ • . - 

ARTlCOLOSETTIMO. 

Dell Augnflo Lodovico IL 

•a 

I. X yOn fonò fiate finora couofdute le vere, ed importantiffìme e- 
i\l poche dell’ Augufto Lodovico II. , del cui nome fon fenza 
numero le carte in Regno ; e per moftrarle tutte falfe ci fono fiate 
date delle epoche falfe. Il P.^Pagi nella Difièrtazione. Ipatica prò- 
nunziò'da oracolo , che di Lodovico II. vi fon quattro epoche ^ del- 
le quali in quanti ho letto trovo confu/a la feconda colla terza. 
Si prende la prima dallU.^^.^ in cui da. Sergio IL fu coronato; la 
feconda dall 849. , in cui dal padre fu dichiarato colletta ; la ter- 
za dallSso.fin cui fu corotutto- da Leone IV, ^e la quarta dallS$$.y 
in cui fucccffe al morto padre. Quefto ftefib ripete all’Inno 844., 
e con quella enorme- fenteii /.a profondò nelle tenebre le vere epo- 
che, c pofc in voga le falle j per togliercF ogni fperanza di luce . 
La vera prima epoca , per aa fu fatto Re d’ Italia , cominciò fin 
dall’ anno 840. EfiènJo niortp- Lodovico Pio a’ 20. Giugno di elfo 
^ anno 840., I’ Augnilo Lottario di lui figlio', dovendo lalciar l’Ita- 
lia, e calarfenc in Francia, prendendo egli co.i nuova coronazione 
un’epoca nuov’a, fece feco coronare Re d’Italia il figlio fuo l^o- 
vico li. Anafiafio nella vita di Sergio IL, parlando della venuta di 
Lodovico a Roma nell’anno 844., tUcc, che il- Papa, fpedl in oc- 

CUT- 
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(urfum Ludovici Regisj e fegui così a dirlo ipft; Rex / ed avendo 
narrata la nuova coronazione , lòggiugne : Papiam revet’fus eft , uhi 
ab cxordio Princ^tpatus fui -culmea regcbat / era dunque già Re da 
alcuni anni . Adone parlando della (leflà coronazione deH'844. , dice: 
Lotbarius fiìium fuum Ludavicum^ quem in Italia Re^em fecerat.. 
Romam nnfit . Adamo Bremenfc dice mortp S. Afeano Ànn. D. I. 
S 6 $. y IndiìL 13.*, qui ejl Ludovici IL dhmts ad., fu.diintjue Re 
dall’ 840. Ma quando ci mancaflfero gli Scrittori , lo dimoftrerebberq 
le carte. Il Concilio di Wormnzia diede diploma a’id. Maggio y In- 
(diz. I. ( ), coiranno i8. del Regno j era dunaue l’anno r. 

à’ id. Maggio 84:. Il Muratori nella Dijf. 31. pubblicò Placito di . 
Verona del id. Febbrajoy Indiz. 8., 84^., anno 25. di Lottarlo y e 
5. di Lodovico ; dunaue era il primo a^ z 6 . Febbraio 841. 'Quivi 
fteflb pubblicò altro Itrumentq del Giugno , Indiz. 10. , 847, % annq 
27. di- Lottario , e 7. del Regno di Lodovico ; dunque era J’ anno 
I. nel Giugno dell’ 841., e quivi ancora altro Placito di Cremona 
del 22. Marzo y Indiz. 5., 842. 23. di Lottario y e z. del Re 

Ijtdovico ; dunque n’ era il primo- nel Marzo 841.^ ed ecco che fin 
dall’ 842. fegnavanfi nelle carte gli anni di Lodovico già Re. -Cosi 
più altre carte, onde quell’ epoca ò ceru benché finora non corto- 
feiuta da alcuno. . 

2. Tutt’ i moderni finora han creduto , che Lodovico fu Ia |>rìma 
volta coronato folamente Re a’ 15. Giugno dell’ 844. in Roma da 
Sergio II. ; ed ecco le loro ragioni . L’Annalilla Bertiniano fcrive 
all’ anno 844. , che elTendo flato confagrato Papa Sergio II. fen- 
za r intelligenza dell’ Augnilo Lottano , cofldi fpedì con grande 
efcrcito in Roma il figlio Lodovjco a fare in modo' , ut dein- 
cepiy decedente Apaftolicoy quifquam illic y prater fui jujjionem y 
mifforumqve Quorum prafentiam y'non, ordinetur Antijles , peralìo^ 
que negotio Hludoaticum Poniifen undionc in Regem confecratunty 
cingulo decoravi* . Scrive ancora Anaflalìo , che' LodovieeJ giunfe a 
Roma nqlla Domenica dopo la Pentecolle, e nella feguente Dome- 
nica Giugno il Papa, Ludovicum óleo fondo pèrungens y rolla- 
li y prettofiffima donavit corona , Regemqua Longobardis prtsfectt . 
Quindi i nollri han dedotto, che la prima volt^ fu coronato Lodo- 
vico , e folo in Re de’ Longobardi dal Papa a’ i<. Giugno 844. E- 
normilllma decifione ? Sé non vollero veder quelli favj , che Lodo- 
vico era già Re de’ Longobardi dall’ 840. , doveano per lo meno fa- 
pere i che non avea il Papa alcun diritto per corónare un Re d’Ita- 
lia, ma i foli Grandi del Regno , fotte il voler dell’ Augnilo Lot- 
tario , che da gran tempo era fiato coronato Re d’ Italia , ed ora a- 
vea mandato il figlio , non per farlo coroniire , ma contro lo fiefib 
Papa. La coronazione fu fatta dal Papa di mera pompa, ed onore, 
eh’ era lolita a praticarli co i già coronati . Si abbia in poi per cer- 


Digitized by Googh 



CAPITOLO III. ARTICOLO VII. loj 

to che da quefta coronaziene d«l Papa non 6 prcfe epoca alcuna } 
ma che fin dall’ anno precedente 84^., dopo il 15. Maggio, Lodo- 
vico era fiato -coronato la fcccmda volta , ed avea prefa una fecon- 
da epoca , non più Regale , ma Imperiale i Vedrà chi legge , che 
la cofii era cvidentifiìma', benché non fia- fiata veduta da alcuno .- 
5. L’Augufio Lottario, avendo fiabiliti , benché non ancora fir- 
mati gli articoli della divifione degli Stati co i Re Tuoi fratelli , do- 
po il 15. Maggio dell’anno 843. coronò Augufio,cfuo collega Lo- 
dovico luo figlio. 11 Baluzio ci dà un Capitolare del 15. , 

Indiz. 12., 8(54., anno XXL Imperli d. Ludovici P. Augulìi j c 
Teoderico Vclcovo di Chieti celebrò un Sinodò a’ la. Maggio, In- 
diz. 3. , 870. , anno 27. dell’ Imperio di Lodovico ; dunque era l’an- 
no primo dell’ Imperio a’ iz. c 15. Maggio dell’ 844. , un mele pri- 
ma , che J-odovico andaflc a Roma . Da Ughelli fi ha finimento del 
4. Febbrajo, Indiz, 15., 8^., anno 24. di Lodovico. Dunque di- 
ceva l’ anno 1. a’ 4. Febbrajo dell’ 844.', 4. mefi prima di andare in 
Roma. Il Muratori {a} pubblicò finimento del 30. Novembre , In- 
diz. 2. , 8ò8. anno XX Imperii ejui ; era dunque il primo anno 
dell’ Imperio fin dal Settembre dell’ 843. , e qiùvi ancora Diff'. 19. 
pubblicò diploma dato in Capua a' 4. Luglio, Indiz. 3., 870. ,/»«- 
no XXI'III. Imperii ejtis ; dunque era il primo anno dell’ Imperio 
fin dal 4. Luglio 843. 11 Muratori vuol che fi legga l’anno 22., ma 
quefio farebbe falfo in tutte le epoche . Nella Diff. 6. rapporta dal 
mluzio uno ftrumcnto del g. Giugno, Indiz.' , anno XXX. 
fmperii Hludovìci , e ^imo anno di Suppone Duca di Spolcti . tra 
dunque l’anno i. dell’ Imperio a’ 9. Giugno dcH’843. -Inielicemente 
dal Baluzio il Georgifeh io dice di Lodovico Pio dell’ anno 827. , 
quando non era che l’anno 14. di -Lodovico, che non giunfe all’anno 
30. Vi fu prima un Suppone Duca di Spoleti , ma folo dall’822. , air824., 
onde non li può. appartenne ; c giufto Suppone II. fu dall’ 871. 'Il 
bello è, che il Muratori diflè effer vizio nelle note d’uno firumcn- 
to ra^ortato dal Valefio, perchè, dice, coda da quefio nofirò,chc 
a’ d. Giugno dell’ 872. era 1 ’ anno i. di Suppone; e pure quello non 
li ballò a fargli conofeere l’ epoca di Lodovico . L’ Ergoit pubblicò 
firumento del Maggio 844., anno 2. delP Imperio di Lodovico , e 
primo armo del Pontificato di Sergio IL , Sergio II. fu confagrato 
nel Gennaro dell’ 844. , prima dunque di andare Lodovico iif Rotna 
nell’ 844. , era già coronato Impéradore . 

4. Conobbe bene il Baronio , che Lodovico fu Imperadore da que- 
llo tempo ; ma il Muratori difle, che ciò non foffifte, e che queflò . 
punto è già decifo dagli eruditi ; mà non è decifo con autorità , ed or- 
dine competente così , che non poflà richiamarfi all’ cfarac , e cón* 

O ' dan- 
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dannarfì quella decifìone . Di quegli eruditi uno è il P^i , di cui , 
e degli altri, l’unico aigomento c, che elfendo dato ricliiedo il Pa- 
pa di ordinare, che la nobiltà Romana giurafle fedeltà a Lodovico, 
noi volle il Papa, e fece, che tutti giuraflero di nuovo fedeltà, 
Lotharh magno Imperatori ; perchè ciò, dicono , fe non perchè non 
cflcndo Roma foggetta al Re d’Italia, ma folo aU’Imperadore , non 
dovea darli giuramento a Lodovico, che folamcnte era- Re*- Trop- 
po . pelo fi è dato a quell’ argomento , che pure è vano . Se Io fan- 
no' ora gli eruditi, meglio ailài lo fapea Lodovico, e i fuoi Baro- 
ni y che Roma non dava giuramento a i Re d’ Italia ; come dun- 
que Io rìchiefero i Ma fe era Iraperadore perchè non fi diede ? Si 
'era dato a Lottario il giuramento di fedeltà , e di non rìconofcere 
altro Imperadorc fuora di lui , fenza il di lui vedere e quindi non 
dovea , nè potea volere il Papa , che li daffe a Lodovico . Lottano 
non ave^ (ìgnifìcata formalmente al novello Papa 1 * Impèriale coro- 
nazione di Lodovico, e molto meno la fua volontà, che Io ricono- 
fcellè per tale; anzi lo avea foedito come 'da. nemico; e il Papa a- 
vea prefcntc l’ eferopio dello nellò Lottario , che coronato Augnilo, 
erafi follevato contro del padre. Mi dicano poi quelli fav) , fe 'Lo- 
dovico non era flato coronato Auguflo , ma femplice Re , come ‘pote- 
rono, fenza eflèr rei di fellonia, e di delitto di lefa Augnila Maeflà 
di Lattario, i Cancellieri , e Notai, prima dell’ 849. , in cui lo vo- 
gliono Auguflo , diflo Imperadorc , e Auguflo , c contare anni d'impe- 
rio ? In tutte le carte , che prendono l’ epoca dall’ 840. , non fi par- 
la che di Re’, e di Regno; fe anche doM l’^4}- fu femplice RCj 
come nelle carte , che tmindi prendono l' epoca , folo ft parla d’ Au- 
gufto , e d’ Imperio ? Atooc fcriflc, che Imperator ^ (T Augudus 
eji falutatusj 11 Pagi -vuol che erri ; ma prima di Adone P efat- 
tiflìmo noflrò Giovanni Berardi , nella Cronaca di Cafauria , Moni- 
flero edificato da queflo fleflò Lo^vico , diflè pofitivamente , che 
Lodovico fu coronato Auguflo vivente il padre , e da Sergio IL 
■ Pxima' ancora del Berardi, nell’ anno fci^flé Riccardo di Clu- 
ny (a ) , che vide lo fleflò Lodovico , e dille di Sergio I L Hic cor(^ 
navit Ludovicum ImperMorem^. Vivente ancora Lodovico fcrifle il 
noftro Erchemperto , che' per quelli tempi lo dice ancora Impera- 
dore, ed Auguflo. Così parlano gli Scrittori , e così le carte; ‘e la 
cronologia e la floria s’ han da inteflere con quelli monumenti , e 
non con i fofifmi de’favj moderai'. 

• 5. Scrifle il Baronio all’ 844. , che trovandoli nel Condilo Roma- 

ro dgll’S. Decembre 853. due volte notato l’anno 37. di Lottarlo, 
e’I s- di Lodovico, coflui dovea dirfi di nuovo coronato Auguflo da 
Leone IV. nell’anno 848. Il Pagi lo colpo A errore ^ dicen^ quell’ 

an- 
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anno quinto cflcr prefo da altra qx>ca dell’ 849. Ma 1 ’ errore è del 
Paj^i . E’ certa la terza epoca di Lodovico dal 25. Decembre deU’848. 
L’ Annalifta Salernitano fcrìve all’anno Pifano 850., cominciato col 
Marzo dell’ 849.: Lodovico coronato hnperodore dal Papa Leone nel 
mefe di Decembre , venne a Benevento a - dif cacciare i Saraceni ; 
e allora fi fece Ja pace ^ e fi divife il Principato tra Radeigi/o , 
e Siconolfo. E’ tanto certo che tal dìvifìonc fu fatta nell’ 849. , e 
non nell’ 85a, 0 851., come fcrivono i moderni , quanto vedremo 
eder certo , che Siconolfo morì nello fleflb anno 849. , dunque Lo- 
dovico era dato coronato in Roma nel Decembre- dell’ 848. Il Cro* 
nida' di Brelcia , parlando di altra fpedìzione dell’ Sóó. , la dice fatta 
nelP anno Jno t8. , prefo dal Decembre dell’ 84S. e Guglielmo Bi- 
bliotecario ferine di Adriano II. , che fu ordinato a' 14. Decembre 

867., anno 19. di Lodovico ^ eh’ è prefo da qued’ep^a . Coda atft 
cora dalle carte. Il Gattola ci dà diploma del Febbraio Indin. 
ij., anno 17. Più drumenti con qued’ epoca fon nell’ Archivio del- 
la Cava ; uno del Giugno , Indiz. 7- , 874. , anno zd. , altro del L»- 
glÌ9^ Indiz. z., anno zi. , altro del Luglio , Indiai. 4-, 871., 
anno z^.,' altro àeW' .^gofio^ Indiz. z. , 8^9., anno zi. , altro del 
Settembre , Indiz. 3. , i6g . , anno zi-, ch’ò in altro del 1077. pub- 
blicato dal Blafi monum. 17., altro del Decembre Indiz. z. , 8 ( 58 ., 
anno zo., ed altro del Decembre^ Indiz. 4., 870., antw zz. Nell’ 
Archivio di S Giorgio di Salerno ve ne ha altro del za Novem- 
bre, Indiz. z., 8d8., anno za Michel Monaco pubblicò diploma 
dato in Capua ai Z4. Novembre, Indiz. 4,, Bjo., annozz. Il Con- 
cìlio Romano fu celebrato agli 8. Decembre, deilaiìno 853. coll’an- 
no $• Dal Lunig, e Scauten li ha -Bolla di .Adriano II. del 13. Ot- 
tobre , Ind. é. , 87Z. anno 24. , il Pagi dal Mabilbne reca diploma 
del 3. Ottobre, Indiz. 4- , 855., anno 7. Tutte quede carte dimo- 
drano,. che nell’anno 849. correva l’anno primo dal -Febbraio, fino 
all’ avanzatd mefe di DÓ:emhre -, la coronazione non era data net 
Gennaio, perchè allora combatteva nel Regno-, e la coronazione fu 
in Roma ; fu dunque coronato ai z$. Decembre del precedente anno 

848., come ben lo didè- l’Annalida Salernitano. 

6. Il P. Pagi dide la prima epoca dall’ 844., dal qiiale anno non 
vi fu epoca ^ nè farebbe data la prima . Pole k feconda epoca dall' 

849. , ma queda è la quarta . Non mai quanto in qued’ epoca fu iP 
Pagi infelice. Qual ne fu il motivo? noi fa. Da qual mefe comin- 
ciò? Nell’ anno 8d3« n. 9. la difie cominciata dopo il z8. Aprile ; 
all’ anno 8^7. num. z6. la dide cominciata prima del fin di Apri- 
le ; c all’ anno 86 S. n. la dice cominciata dopo il zo. Maggio , 
e prima del 3. Ottobre, Quede oppode pofizioni fon tutte aperta- 
mente falfe . " In edò anno 849. Lodovico dal Gennaro fino ai De- 
cembre combattè co i Saraceni in Puglia , onde non potè eder co- 
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fonato in Roma prima del Natale di efib anno i Ma afcoltiamo le 
ragioni del Pagi : Nel Bollario Caflìnefe le Collituzioni 32. del 
14. Maggio, c le 34. c 3$- del 18. Maggio dell’anno 856. por- 
tano l’anno 7.; dunque era cominciata l’epoca prima del 14. Mag- 
gio 8jo. (è vcrò, ma quanto prima?- fino dal 25. Decembre, e non 
più ). Un diploma di Benedetto III. fu dato a Corbeja ai 3. Otto- 
bre 855.» coll anno 7,, dunque era I’ anno primo ai 3. Ottobre 
dell’849. (ma fpetta all’epoca cominciata ai 25. Decembre dell’848. ebe 
fi è dimollrata. Quel diploma è ancora fpurio ).' Loda le note del 
Concilio Romano , ma fi è’ veduto , che fon dedotte dall’ epoca 
dell’ 848. Finalmente loda U lettera ai Adriano Papa ad Attardo del 
25. Febbraio 8d8. coiranno 19., dunque, dice, era l’anno primo ai 
ad. Febbraio dell’ 850. E‘ vero; ma quando era cominciato quelPan- 
nO primo ? nel Natale dell’ 849. Quello è il tutto del Pagi , e tutto 
è vano. Ecco il motivo di quella , e dell’ epoca precedente . Era 
Roma, e l’Italia in fommo terrore, come già prolfimi a cader nel- 
le mani dei Saraceni., che già Signori dell’ Africa , delie Spagne, 
e della Sicilia, llabilitifi nella Puglia, e Calabria, ed avendo defer- 
iate le altre Provincie del Regno, fi teneatx) come in pugno laroh-. 
quifla di Roma, e dell'Italia. Tempellato a lungo dalle. fuppl?the 
lagrimevoli del Papa, e de i Popoli, fi fcofl'e finalmente l'Auguflo 
Lottario, e ammallàto un buono efercito, fped'i alla teflà di efib il fi- < 

glio Lodovico , anche per mettere in ficuro il Tuo Regno d’ Italia . 

Sul fin dell’anno 848. giunto Lodovico a Roma, vi fu ricevuto. co- 
me un Angelo liberatore, e in mezzo alle benedizioni di tutt’i fé- | 

deli , Leone IV. , nel dì del S. Natale folennemente lo coronò , e 
fubito Io fpedt per la Puglia. Quella è 1 ’ epoca dell’ 848. Mentre 
nei primi mefi del feguente 849. profperamente Lodovico in Puglia 
combatteva i Saraceni ; un numero immenfo di quelli Mori inondò 
i mari, e i lidi di Roma. Roma fembrava già (Krduta \ nu Iddio 
molle ad accorrere in di lei lòccorfo con tutte le loro forze i Na« 
poletani. Prima di venire alle mani collo llerminato numerq, vol- 
lero i nofiri afiillere al Saaifizio , e ricevere dalle mani del Papa la 
fagramentale comunione. Furono in Roma i Saraceni vìnti da i no- 
fin , ma più da una fùriofa tempefia , che furta irnprovifa , sbattè al 
lido le navi de i^ Mori , le ritraile in mare , e battendole di nuova ■ 

a terra, per la più parte le fracafsò. La letizia di tanta, vi teoria fU 
intorbidata dalla notìzia , che altri Mori aveano devailati i luoghi ^ 

maritimi fino alla Provenza, c così abbattuta la Città di Luni,che ; 

più non tiforfe. Ma fi riempie poi di gioja Roma. e l'Italia, fenten- . 1 

do aver Lodovico dillrutti i Saraceni in Puglia , e Calabria , aver 
uccifo il Soldano, e riconciliati lìraddìloro i Principi Longobardi, e 
che cplloro lo riconofeevano Sovrano. Quando poi fui fin dell’ anno 1 

tornò a Roma , carico di palme c.. trofei Lodovico , accompagnato | 


Digitized by Google 



CAPITOLO III. ARTICOLO VII. 109 

da i -grandi del Regno, c da iminenfo popob, Roma lo accolfe con 
lagrime di tenerezza, benedicendolo tutti come Salvator dell Italia, 
e T Papa colla più grande iblennitù , lo coronò di nuovo nel di del 
. S. Natale , aflìftendo ancora i noftri Principi , che li giurarono 
deità . Quella fù la più famofa delle epo<;hc di LodoVico . Eccola 
ora nelle carte lumtnofa : un diploma A Cafauria fu dato <i’ 5. De- 
cemire , Indi^ 7. , 87^. anno 14. , Uh placito di Cafauna fu tenu- 
to nel Decembre , 7. , 873. , armo 14. , c un^ placito dei 

jyecembre y Indntone ^ anno ij. Un diploma ', preno U- 
ghelli , fu dato al Vefcovo di- Volterre a’ 8. Decembre , 874. ,- In- 
anno 15. Son tre, ftrumenti nell’Archivio della Cava , uno 
del Decembre y Indin- a-, 858., anno 10., altro del Decernbre y hi- 
dix. 4., 870., anno za., altro del Decembre y Indtx.7.y 87?.,/»»- 
no 25. Un placito della Cronaca del Volturno fu fcntto *'^1 *• 

Gennaro Indiz. 5., anno 23. Il Muratori nella Dijf. 19. pubblico 
diploma dell’ 8. Febbrajo y^Indìx. %y 855., anno. 6, La lettera di 
Adriano II. ad Attardo è del 25. tébbrajo Indix. i. , 808. , anno 
19. Nella Cronaca del Volturno vi ha'ftrumento del 5. Marza ,/«- 
di%. 7., 874 anno 2$., c altro del 3. M/rrzo ,• /«oi*- 7- *74- 
25. Il Muratori (a) pubblicò diploma dato in Benevento a i^ jiprt- 
h y Indiz. s>, 872. , anno 23., e una donazione fatta L^' 

dovicQ a’ 29. Aprile , Indiz. 7. . 874 y anno 25. Le due ^tti^zio- 
ni CafTmefi del 14 e 18. Map^io 8s5. coll' anno 7.: preflo Ugbel- 
if il diploma al Vefcovo di Volterre del 23. Maggio 851. anrm 2^ 
la -Bolla di Niccola Papa , preflo il Lambecio , e Lunig , deUjr. 
Maggio 8Ó4. anno 15. 11 Muratori DiJf. 71. pubblicòdiploma dato 
in Venofà a’ 23. Maggio y Indiz.^ 2. , 859., an. 20. , e un dtplorria 
di Cafauria fu dato a’ ad. Mai^gio y'bidiz. -6.y 873. , anno 14/_II 
Muratori all’anno 849. loda finimento di Lucca del ig^Ctugno yln- 
diz. 3., 854, anno ó.y e un altro ne pubblicò (i) dei 27. Giugno 
jnehz. ^y 871,, anno- 2^ y e nella Dijf. 21. un altro dato Vc- 
nofa a’ 3. Giugno , Indiz. j. , 870. , anno 21. Il Puricelli pubbli- 
cò diploma dato in Capua a’ 22. Giugno y Indire 4 , 871. , anno 24 
Un diploma di Cafauria è del 6. Giugno ylndtz. ^.y 071^ yanrto 2^ 
Il Muratori (c) pubblicò due placiti di Verona del ^glto •> 

4, Ssd. , anno 7., e all’anrfo 849. loda flrumento di Lucca del dì 
j. di Agofhy Indiz.-'tj.y 850., anno prirrto . Uno finimento del 
Volturno è dell’ Agofto , Indiz. 7. , 894 , ^anno 25.- Il Muratori 
alL’anno 849. loda flrumento di Lucca del 23. Jertwere , /«oiz. 4, 
8 <<. y'anno 6.y e un altro del io. Senembre y Indiai $• y pi- 
vo 2. , un diploma al Vefcovo di Reggio preflo Ughelli ^ ^to a 
8. Settembre y Indiz. 4, 870., anno 21. Un diploma di C»»una è 

(») A,t. U. T.i. f. j8j. (b) Aut. U. T. l. p. S<>J. CO A. 1. T. I. /. 507. 
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del I. Settembre t 874. /mno 15. , e un altro del 14. Set- 

tembre, Indiz. 7., 873, , /iM»o 24. Il Muratori {a) pubblicò due di* 
plomi del p. e ad io. Ottobre , Indiz, 8., 874. ^ anno 25. , e tre 
altri attclla aver conofciuti autentici del 13. Ottobre , Indix. 8. ; 
874., anno ij- Un sdtro ne diede il Mabillone del ,7. Ottobre, Ih- 
dt%. 9. , 8da, anno XL Scipione Mail'ei dà frumento di Verona 
dei 22. Ottobre, Indix. I5.,.8dd. , anno 17. Un diploma di Calau* 
ria è dal xx. Ottobre , Indix. 8.« 874. 1 anno 25. 11 Concilio Ro> 
mano fu celebrato a’ 18. Novembre Bóo. , Indix. 9, anno XI. Un 
diploma di Cafauria è del Novembre, Indix. 4., 87a , anno 21.^ 
e un altro del Novembre, Indix. 8. , 874., anno 25. Tutte quefte, 
e più altre carte. atte(lano,che Lodovico dicea l’anno primo dell’ Ira* 
perio dagli, ultimi giorni del Decerabre dell’ anno 849. ,* per tutt’ i 
meli feguenti, (ino all’avanzato Dccembre dell’ anno 85a Si può 
immaginare evidenza maggiore del doverfi fiflàr 1 ’ epoca al 25. Di- 
cembre dell’ 849. ? Errò dunque il Pagi , .dicendola dall’ Aprile , o 
dal Giugno , ò' prima del 1 3. Ottobre . Se foflè cominciata .in tai 
me(ìi in e(Ti nell’anno 830. farebbe cominciato l’anno fecoodo ^ qual 
non fi trova mai , ma fi vede in e(fi fino jd. Decerabre continuai 
l’ anno primo . _ ' . • , ' ' 

. 7. Ma aliai peggio erra, e fparge principi di errori il Pagi , po- 
nendo un’altra e[)oca fantaflica dal fecondo giorno di Decerabre dell' 
anno 850., in cui cosi la difeorre: ebe hi ^uejìo anno Lodovico In 
coronato in Roma , io infogna f ^nnalifta Bertiniano. ( ^ nora* 
to egli fteiro più volte., »e quello Annalifla comincia il nuovo 
anno dal Natale precedente , e pure qui non ha veduta 1 ’ epoca 
polla al Natale dell’ 849. , che in quel lilleni^ diceari dell' 850 ). 
Non era coronato ancora nel Novembre , come lo dimejlra la carta 
rap^rtata dai Mabillone ferina nei Novembre , Ind. $. anno 22., 
cioè deir anno 871. ( E' troppo umiliante quello errore del, Pagi in 
farli 1 conti. Se nel Novembre dell’ 871. era l’anno 22. , già dun- 
que correva il primo nel Novembre dell’ 850 , e quello anno pii* 
mo era cominciato dal Natale dell’ 849. } . ./Inxi F epoca cominciò 
d 2. Decembre . Lo fteffo Mabillone ci dù due placiti dell' anno 
873- , uno fu ferino nel Decembre , Ind. 7. , cioè nell' B’Ji..eoll' an- 
no 24. ( Dunque era l’anno primo nel DÓ:embre 850 , ed appar* 
tiene alì'q^a del Natale dell’ 849. )i E f altro in Cafamrea nell' 
Ifola di Pecora al lago Bennaco in dominio di Venexia ( Erra . 
É' Pefcaia in Apruzzo in R^o di Napoli ), ferina nel Decem- 
bre, Indix. 7. Aflum in anno Irop. d. Lu»lovici Imp. XXIV. , die 
IIL, & IV. metifis Decembris . Ricavo da quefto, che cominciò f 
epoca dal dì 2. di Decembre dell' anno 8$o. , perchè a' 4. Decem- 
bre dkeva il giorno ' 3. /opra gli anni 23. Sarebbe far ingiuria al 

<») X. i/, /). .pjj, pjj. 
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Ps(g; il dire , che così voleffe abufare della fempiicità de’ Lettori ; 
ma li è più ancora ingiurìofo il dire , che veramente così 1’ inten- 
deva.. Nella, carta fi defcrive l’efame di una caufa grave fatta da 
più Conti ,• Giudici , e Nobili per ordine Imperiale » e fi vede nel 
corro iìeflò degli atti , che norr potè terminarfi ne] primo giorno , 
e cne tutti fi unirono di nuovo nel dì fidente , come può leggerli 
nella Cronaca di Cafauria; e quello fi fpiegò nelle note: A^umdie 
3. , Cr 4, menfis Decembrh J ed ora il Pagi a’ fuoi fcolaretti fpiega 
così quella lezione a 4. Dicembre , cominciato da tre giorni l'an- 
no Z4. Aggiugne; pitb dir/^ che l' anno 24. Jìaprefo dall' e- 
foca ddl' X49. , perché cofta ( dilli’ errore ) , che quell epoca comin- 
ciò prima del 3. Ottobre. E . tutto all’oppr^o : quell’ epoca comin- 
ciò a’ 25. Deccmbre, ad ella dunque appartiene. Si oppóne, che il 
a..Decembre nell’ 850. fu un femplice Marterdì , e le coronazioni 
fi facevano nelle folemità, e rìfponde: quod de more fi ty non fem- 
per fit y eh’ è colpo rifervato a lui folo i, benché non vi fi trovi af- 
lemblea, non fia notato da Scrittore alcuno , non fi trovi motivo 
di coronazione*, e fia unTemplice Martedì , tutto non importa, e 
fi CTcda , perchè ci lo ha detto . Quello è il tutto del Pagi , che co» 
sì piantò un epoca per annientare, ogni luce . Ben vide il Muratori 
non elTer ficure , e di poter eflfere di grave danno alla Storia le e- 
poche del Pagi, e fcrilTe all’anno 850. i Valendofi il Pagi di alcu- 
ne carte . . fiabilì la coronazione nel dì a. di Dicembre del cor-^ 
reme anno^ Ma io ne dubito forte y e meriterebbe quefto punto di 
e/fere con più diligenza ofamtnato , e decifo con ejatta ojjervazìo- 
ne di carte originali . Vegganfi ì documenti del Moniflero Cafau- 
rienfe dame pubblicati y da' quali fi riconofeerd , cne in diver- 
fi mefi prima del 2. Dicembre fi vede cominciata P epoca - E qua- 
lora fi rif fonda , che allora i Nota] fi fono ferviti deìf epoca pre- 
fa non dalla coronazione Romana , ma dal precedente anno , in 
cui Lattario dichiarò Imperadore il fuo figliuolo , ficccme pretende 
fi P. Pagi , cenvien replicare , che di tal dichiartnione non fi i 
fatta menzione da Scrittore alcuno antico . Ha il Pagi dedotta 
quell' epoca da alcune carte , le cui note cronologiche poffono ejfer 
fallate per colpa de' copifli ( potevate olTervar la carta , e vedere , 
che tutto era efàtto e quando fojjiflano indicherebbero folainente 
fe^uita la coronazione fuddetta prima di quello , che penfa tl Pa- 
gi. Però tuttavia refta da chiarire la fufiiftenza di quefie due e- 
foche y e fe la prima cominciale nelf anno 849. dopo il tq. Mag- 
gio y e prima del a. Ottobre f e fe la feconda veramente avejfe 
principio dal.dìji. ai ^Decewibre delT 85a Ma dubitando fc^e di 

a uefte epoche il Muratori , e dicendo , che meritava quefio punto 
i efl'cr chiarito, perche noi fece egli, che tanto nera capace ,' a- 
vea pubblicate tante carte y cd in tanti Archivi avea l’adito aperto? 
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• * * ■ • . ’ 

Di Carlo //. il Calvo ^ e de' fuoì Succejfori fino -agli Ottoni . 

' i < ^ ^ . * - 

I. "CSsendo morto Lodovico II. ntll’ AgoPo dcU’875. , >1 Papa Gio- 
JLj vantri Vili, invitò a Roma Carlo II. il Calvo Re di Fran- 
cia, e lo elefle Impcradore , come li, ha nel Conciliò Pontigoncnfe; 
c nel Concilio di Pavia , celebrato nel Febbraio 87Ò. , Ind 9. coll’ 
anno 3Ò. in Francia, e primo dell’ Impaio , i Padri dicono , che 
avendo là Divina hetà , per mez 4 l del Papa promoflb Carlo alla 
dignità dell’ Imperio , dii lo confernìoho , e fi obbligano di ubbidir- 
gli . Il Muratori (,7) pubblicò un Codice , in cui i Grandi del Re- 
gno Italico dicono :• .Ìr/7//V» Regni Regem eleghnus clld Carlo ; e di- 
ce quello Codice elTer fupplemento al Concùib di Pavia , e dubitar 
forte di quella elezione in Re d’ Italia ; perchè farebbe fiata novità 
lo eleggerlo Re , quando era^ fiato già coronato Impcradore .■ Ma 
dovea egli vedere non appartenere quel Codice al Concilio di Pa- 
via,', ma efiergli anteriore, e di elezione fatta in Pavia prima dell’ 
Ottobre dell’ 875. , fecondo il Privilegia degli Arcivefeovi di Mila- 
no di' eleggere cogli altri , c coronare i Re d’ Italia in C+ giorni 
dalla morte del Deceffore . Il Muratori fteflò (i)' pubblicò il Diplo- - 
ma del 29. Settembre^ Ind. 9. , jd. , e primo del Regno d'Ita- 
lia ; dunque a’ 29. Settembre del 975. , prima di andare in Roma 
Carlo era in Pavia , c vi era flato coronato Re . A quella corona- 
zione fpetta quel Codice . L’Annalilla di Fulda fcrifle' , che illicb 
Regnum Italia invafit K indi accorfe aUe Chiufe contro Carloman- 
no fuò nipote , e competitore quale Ilrinfe a dare in dietro colla 
forza dell’ òro , ed iridi quanta potuit velocitate , andò a Roma , e 
vi fu coronato Impcradore. L’ Annalifla Bcrtirilano narra , che già 
coronato Imperadore, Roma^eniens Papiam rediit ; dunque ' prima 
vi era flato, e coronato. Fu dunque coronato Re in Pavia nel Set- 
tembre, e Impcradore in Roma a’ 25. Decembre deH’ anno fteflò 
97S-ve. tornato a. Pavia, in una feconda Dieta del Febbraio feguen- 
te , vi fu riconofeiuto Impcradore . Il Muratori fteflò ha oflcrvati 
due atti diverfi .in .Pavia , c replicate foferizioni di Vefeovi, «Con- 
ti , di numero diyerlb , Dopo ciò fi fece riconofeere Re , ed Impe- 
radore nel Concilio Pontigonenfc; e poi di nuovo, perchè era con- 
tradetto , fi fece confermare dal Papa nell’ anno 877. 

’ 2. Morì Cario IL noq a’ 29. Settembre, come ha il tefto corrot- 
to di Clavio, ne a’ 13. , come crede il Muratori , ma a’ 14. Otto- 
bre dbir 877. , mentre fuggiva dalla faccia di Carlomanno figlio di 
' . - ' ; • Lo- • 

(a) R. I. T. i. P. i. eat. 148. • ' 

-Ant. II. X*. 1. p. 580. * 
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Lodovico Re di Germania i e Carloroanno lì fece coronare Re d’I« 
ralla a’ i8. Ottobre dell’anno Relfo , come colla dai fuoi diplomi . 
Se ne trovano però altri, che ne mollrano un epoca feconda ; per< 
chè non da tutti fu prima riconofeiuto , e Giovanni Vili. , che con 
gran partito volea'uno de’ Re Franceli,non prima del feguente an- 
ttcr 878. fu coftretto a riconofcerlo ; ma non mai col cuore . Avea 
egli rilòluto di efaltar Lodovico Balbo, e moi^o collui a’ XI. Apri* 
le 879. , pofe gli occhi in Bofone , che ufurpò , e fu coronato Re 
di Borgogna a’ 15. Ottobre. 879. , or non potendo partir coftui dal 
Regno ufurpato, fi rivolfe il Papa aCarlo Craflò Re d’ Alemagna; 
ed intimato un Concilio a Roma per lo primo giorno di Ma^o « 
colle lettere 153. , e 155. v’ invito gli Arcivefeovi di Milano , e 
Ravenna coi loro Suifraganei , dicendo loro ; Carlomnnnut 

corporis infirmitate gravatus , Regnum retinere jam nequit , ut de 
novi Regis elezione omnes pariter' con/ideremus , vos adejfe valde 
eportet ; < 5 * ideo ante , nulìum abfque noftro confenfu Regem de- 
beatis recipere . Nam ip/e, qui a nobts efl ordinandus in Imperium^ 
n nobis primum atque potifflmum debet effe vocatus , atque ele 6 ius\ 
che fu prefo come un dire, che verrebbero al Concilio per riceve- 
re quel Re d’ Italia , che il Papa volefle dar loro , e che rellalfer» 
fpogliati d'ogni diritto i Duchi , Marchefi , e Conti del Regno . 
Cofioro all’oppoflo pretendevano ,.che niun dritto vi avelfc il Pa- 
pa ; e che il Regno Longobardico , anche fotto i Francefi , era fia- 
to indipendente da chi era Imperadore. L’ Arcivefeovo di Milano , 
non intervenuto al Concilio, fu (comunicato, come colla dalle let- 
tere i8j., e i8a. del Papa , che gl' intimò di venire ad altro Con- 
cìlio a’ 12. Ottobre , e che in tanto cum eo , qui de Regibus Fran- 
corum Italiam fuerit ingreffus^nullum abfque noftro confenfu pla-^ 
citum facete prafumatis ; e poi colle lettere 220. ,21., 22., e 3t. 
lo dichiarò decaduto daH’Arcivcfcovado, ed ordinò a’Milaneu , che 
n’ cligefl'ero un altro ; ed intanto colle lettere ido. ,71., 72., 8d., 
e 197. a Lodovico II. , Carlomanno , e Carlo Crailò fece a -tutti* 
fberar l’ Imperio. E fi maneggiò per efaltar Carlo Crallb;e fenten- 
00 cofiui difpofio a calare in Italia, li fcriffe nella lettera 2id:,che- 
a longo tempore jam vos . . ad culmen Imperii votentes perduce- 
re , authoritatis noftree litteris vocavimus , e che per grande affet- 
to fi era portato fino a Ravenna , c li chiefe de’ Legati , che li 
dicano il tetnpo, in cui è per partire . Avendo poi faputo , che fen- 
za mandargli Legati, già paflàva le Alpi , li fcrìfie nella lettera 217., 
che valde turbati exi/hmus , perchè fpcrava di aver prima infieme 
concertato F ailkre., e li fpedì il fuo Configliere Farolfo. Finalmen- 
te nella lettera 230. fi lagnò con lui , che avendoli promeffo per 
lettere, che al pnmo giorno dello feono Novembre , mentre ande- 
rebbe'a Pavia, ne darebbe 1 ’ avvifo ; ed egli li larcbbe venuto all* 
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incontro, ora fente da altri, che.fenza fcrivergli un verfo , di 
era giunto in Italia ( e coronato ); fe è vero, li dice, che già Ite* 
te in Pavia , fpoditeci Legati con lettere onorevoli per quella S. Se- 
de, per poter Noi venir da Voi. • • 

3. Fu dunque Carlo Craflb coronato Re fenza intelligenza dei Pa- 
pa. Benché il tempo di quella coronazione fi contrpverta , é però 
certo . Un diploma all’ Abate di fiobbio del 21. Aprile 883. , Ind. 
1. coìr anno s* del Ref^no , io moAra coronato prima del i%. A- 
prile 879. , ma fe non e impoAura , almeno è guaAo . Governava 
ancora Carlomànno a’ 8. Lu^io , come dal diploma a Monte Cafmo 
preAb il Pagi , e ancora al io. Settembre , come dal teAamento di 
Anfperto preAo il Muratori . Il Salii ne pofe l’ epoca tra il io. Set- 
’tembre, e 11. Novembre. Ma Carlo a’ 16. Ottobre in un Aio di- 
ploma , preAo il Muratori , notava il folo anno 3. del R^no Ale- 
mannico ^ onde eAo Muratori rcAringe 1 ’ epoca tra il An di Ottobre, 
e ’l principio di Novembre j ma la coronazione eAére Hata a' z6. di 
Ottobre t di Lunedì ^ Ind. 13. , lo avea pofitivamente detto 1 ’ Au- 
tor ‘della Cronìchetta de’ Re d’Italia, pubblicata dal Muratori, che 
Icrivendo gli Annali , A fcordò di oA'ervarla . Si è ancora controver- 
tiro il precifo tempo, inxui fu coronato AuguAo. Gli AnnaliAi di 
Metz, Bertiniano.^ e di FoAanova, Sigeberto , ed Ermanno lo di- 
cono coronato nell s8i., ed aggiu^endo il Bertiniano , ed Aimone, 
che fu coronato nel S. Natale , il Mronio lo po(è a’ 15. Decembre 
dell' 881. Ma il Pagi , notando , che ^i Antichi cominciarono gli 
anni dal Natale > lo diAe coronato 3*25. Decembre dell’ 880. Erra- 
rono entrambi . Il Muratori avendo rapportato dal Campi un diplo- 
ma del a8. Decembre 88a , Ind. 14. anno del Regno di Francia 5^ 
a S Italia 1 . ,‘ fcriAè : Qualora fujjtfian» quefle note , e debbono fuj~ 
fiflere , perchè altro fimile ne ho. io rasentato nella Dijf. 8. , noi 
abbiamo quafi deci/a que(la controverpa . Aggiungo aver io dato 
fuor a un altro pmile diploma nella Dijf. 41. ^ da me veduto ori- 
ginale in S. Giulia di Brefcia : data 4. Kal. Januarii , Indiél.- 14. 
a. r. Caroli Regis in 'Francia 5. , in It a. ^ a zp. Dee. ) . A6lum Pla- 
centiat : Non era Imperadore d %q. Decembre 3 dunque non fu co- 
ronato a’ 15. Decembre, e fe a’ 19. Decembre era in Piacenza, non 
potè nel z$. cflére Aaro a Roma. L’Eccardo lo diA'e coronato a’tf. 
Gennaro dell’ 881. per lo Decreto di Cadolao Vcfcovo di Novara j 
che ordino à’.Monaci di Augia di fare in ciafeun anno con celebra- 
zione di MeAe , e canto de’ Salmi , l’ anniverfario deUa confacrazitv 
ne di Carlo ferenijpmo terno Imperadore ; (T bete commemoratio 
fiat in die eonfecrationis fut , idejl Epiphaniorum Dei . Tal de- 
creto fu dato vivente eAò Carlo . Carlo AcAb in un diploitia dato 
nell’ 885. ordina, che A facciairo orazioni in annuali confecrationit 
die , hoc efi Epiphania Domini . A tal dottrina , eh’ è certa , fi op. 
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pone il Muratori, volendo più tarda la coronazione > e dice doverli . 
crederti che la confecrax.tone deludi dell' Epifania riguardi quella 
del Regno d" Italia , e non già il principio dell' epoca dell' Impe- 
rio ; lenza ri8cttere , cb’ egli ftelTo avea dimolbato all’ anno 879. , 
che la coronazione in Re a Italia non fu nel ' Gennaro , ma tra il 
16. Ottobre , e 1 1. Decembre , e noi l' abbiamo veduta del zd. Ot- 
tobre. L’argomento fuo per differire oltre il 6. Gennaro c,cheef- 
fendo Aato Cario in Piacenza a’zp. Decembre dell’ 88 1., non potè 
eHér giunto colla fua Corte in Roma a’ 6. Germaro dell’ anno (e^ 
guente. Ma chi andava di effer coronato, potè bene in otto gior- 
ni fare quel viaggio , e potè dal porto di Genova andarvi per ma- 
re. Aggiugne, cIk una pergamena data dd P. Affarofi , fu Icritta 
in Reggio regnante d. Carolo hic in Italia die 15. menfis Mortiti 
bid. 14. , dunque a’ 4. Marzo non fi fapeva in Reggio la corona- 
zione Romana. Troppo è debole queAo argomento . Son fenza nu- 
mero le peigamene-, che foto notano la prima epoca del Regno di 
chi fapcall fmperadore . Potè il Notajo fcrivere fecondo 1 ’ ufo hitto 
in tre anni fenza avvertire , che giorni addietro era Aato coronato * 
Imperadore . Una pergamena che tace , non dee curarfi in &ccia a 
molte , cheiwlitivamentc aA'ermano . Óltre le due carte dell’ Eccar- 
do y alle q 4 ii il Muratori , oltre la data rifpoAa evidentemente fal- 
fa , non può dare altra eccezione , e che non danno numeri , ne’ quali 
c facile lo icambiarfi^ ma aAèrtive efprcAè; il Diploma al Vefeovo 
di Reggio, preAo Ughelti fu dato irt Ravenna a’ 13. Febbrajo 882., 
Ind. 15. anno %. dell'Imperio; e un altro preffo lo Aeflò ne’Vefco- 
vi EAenA fu dato a’ 1 1. Gennaro 883. , Ini. *. anno 4. delt Impe- 
rio : altro al Vefeovo di Verona del 14. Febbrajo 881. , Ind. 15. 
anno i. delf Imperio^ e con queAe note un altro dato al Vefeovo 
Brunenfe fi legge nella colledon de’Concilj {a)\ è dunque cofa cer- 
tiAìma, che Carlo fu coronato non dal Marzo, ma dal 6. Gennaro. 

4. Carlo Cralìo fu depoAo come inetto nell’ 887. , e mori a’ iz. 
o 13. Gennaro dell' 888. Concorfero per lo Regno d’ Italia Berenga- 
rio Duca del Friuli ^ c poi Guido Duca di Spqleti, e Prìncipe di 
nevento . (^ùeAi due competitori , al dir di Liutprando , effendo ga- 
mici , erano convenuti, che morendo Carb Craffp, Guido A procàc- 
cerebbe la Francia Tedefca orientale, e Berengario il Regno d’Ita- 
lia; e dalla malattia di Carlo Guido volò a Roma , e Stefano V.', 
che lo avea adottato in Aglio , fenza il configlio de’ FranceA , lo 
coronò, e Guido , cogl’ impegni del Papa , e ndando a Falcone di 
Keims fuo parente, calò coll’ efercito in Francia. Intanto Berenga- 
rio fu eletto, e coronato in Pavia Re tf Italia , ma non fiibìto Ai 
da tutti rìconofeiuto. Il Muratori lo crede coronato nel Gennaro, o 
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Febbraio dell’anrfo 888. , ed io ho come certo,- che fu coronato z' 6 , 
Gennaro di eflb anno . Non era coronato a’ 4. Gennaro, come co» 
fla dal diploma alla Chiefa di Reggio del 4. Gennaro 905., lnd’n> 
8. anno 17. del Rgno ; ma era già coronato a’ 9. Gennaro , come 
lo dimoftra U diploma ad Adelberto del 9. Gennaro 905. , Indiz. 
8. anno 18. del Regno. Guido accortoli, che indarno fi travagliava 
in Francia, fi livolfe ai Regno d' Italia , per abbatter Beren^io, 
ed avendo perduta una battaglia nell’ 888. , ne guadagnò un^ altra 
nell’ 8891 , e conc^uiRata Pavia , vi li fece coronare Re . Scrive il 
Sigonio , che Guido prefc Pavia nell’ 889. , e vi.lù coronato nell'890. 
Ma i Cronifti lo dicono coronato nell’ 889. , e dee in quello anno 
crederfi coronato tra il 18. e z8. Luglio . Il Muratori (a) pubblicò 
diploma dato a Fulcrodo a’ 18. Luglio , Indix. io. , 891. , anno 4. 
del Regno y e a. delf Imperio di Guido ; non era dunque ancora Re 
a’ 18. Luglio 889. Il Cenni (b) rapporta dal Mabillone altro diplo* 
ina dd 39. Giugno 892. ^ Indix. 9. anno 4. del Regno , e a. dell'Im- 
perio , e vuol che l’ indizione dee elfcr 10. , ma il Baluzìo lo pub- 
blicò ancora da un C Longobardico coll' Indizione 9. li Muratori 

f relTò il Manli, ^bblicò altro diploma dell’ anno 891. Indiz. io. 

dal Settembre ] aymo 4. del Regno , e i. dell' Imperio ; e nella 
Di/f. 34. ne pubblicò altro del a8. Luglio anno 893.^Pifano ] , 
Indix. anno 4. del Regno ^ e 1. dell’Imperio ; e un altro al Ve- 
fcovo di Modena del zì. Novembre 891. [ Pifano ] Indiz. io. an- 
no 4. del Regno i i. dell' Imperio^ Era dunque già Re ai 28. Lu- 
glio. Forfè nnl' anno feguente dopo il z 6 . Maggio Guido prefe-un 
epoca feconda del Regno . Fu poi coronaro Imperadore ai 21. Feb- 
braio dell’ anno 891. , e nel Febbraio del feguente 892. coronò Aio 
collega il Aglio Lamino . Morì Guido nell'894. , come contro mol- 
ti antichi, e moderni dimoHrano il P^i,e Muratori, al la ragion dei 
quali aggiungo la teAhnenianza dell’ elattilTiaio Annalilla Salernita- 
no: 894. muore Guido Imperadore , e 'I fuo figlio Lamberto 

fubito combatte con Berengario Prima del Maggio ^ 11 ’ anno Ael^ 
fò Arnolfo ancora A fece coronare Re d’ Italia , che poi fui An di 
i^rile dell’ Sg 6 . fu coronato Irnpcradore;ma A sfollò nell’anno 899., 
eltendo morti Lamberto precipitato, e Àmolfo avvelenato , come 
dice TAnnalifta Salernitano . Si fa che Arnolfo morì fui Ane dell'899. 
Quanto a Lamberto lo dilTero morto il Barooio nel 910. , il Vale- 
£0 nell’ 897., il Pagi, e ’l Muratori -nell’ Ottobre dcllSpS., e’I Pa- 
pebrochio dall’ 899. , e quefto è accertato dal noAro Salernitano .. 

5. Reflò domirunte il lòlo Berengario fino all’ anno goo , , in cui 
fi fece COTonare Re d'icalia Lodovico IIL, che poi fu coronato Im- 

pe- 
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peradore. Molto fi travagliò '^il Pagi per perfuaderci , che LodovicO 
fu coronato Imperadore nell’ anno ^00. dopo 1 ’ AgoAo ; ma edere 
Aato coronato nell’aano 901. dopo il iz. Febbraio è fiato dimofira- 
to dal Saffi, e dal Muratori , e Io accerta T Annalifia Salernitano 
Ma ridotto poi Lodovico a confervare un ombra fola di titolo Im- 
periale , rcfiandofi orbo in Provenza , fenza *impacciarfi dell’ Italia , 
che niun conto di lui faceva; il Papa Giovanni X. coronò hnpera- 
dor Berengario, che da 38. anniderà Re d’ Italia . 11 Sigonio , je ’i 
fiaronio lo diflèro coronato nel Settembre del 11 Pa^ fentea- 
xiò: Rerevgorium die Pafchatis anni 916. coronam Imfertalem oc- 
cepijfe , cenum inpofterum effe debet ; ma in poi 11 avrà per certo, 
che il Pagi errò nebmefc, e nell’ anno. Rapporta alcune carte, che 
lo mofirano coronato dopo il Novembre del 915. , ma dovea por- 
tarne di quelle, che ne differiicono la coronazione fino alla Pafqua 
deir anno feguente . Dice , che i Saraceni furono cacciati dal Gari- 
gliano nel , e niuno negherà^ thè in un anno fieffo furono di 
Id cacciati i Saraceni , e coronato Berengario . Si cambino le pa- 
role, niuno negherì ^ in niuno diri ^ e così farà vera la propqfìzi^ 
ne . Attefia.il Panegerìfia di ■ Berengario ; che non fofirendo pi{i il 
Papa le devafiazioni de’ Saraceni , mandò con doni a pregar Beren- 
gario , a venir contro di efii , e per animarvelo , gli enbì l’Imperio; 
e Berengario fi pofe fubito in viaggio per Roma . In Lucca a’ 10. 
I>lovcmbre del 91-5. tenne un placito pubblicato dal Muratori , in 
cui dicefi : Dum Berengarius . . . Romam iret ; fu dunque in Ro- 
ma nell’ anno pif-, prima che nel cornbattefic co 1 Saraceni. 
Dice il Pagi attcAare il Fiorentini , che negli atti pubblici di Lucca 
lino al Marzo del 916. Berengario fo^ dicefi Re. Non dice che fi- 
no al Marzo dicefi folo Re ; ma , che in quel cartario dal Marzo co- 
minciano o trovarfi memorie dell’ Imperio, eh’ è ben diverfo . Fi- 
nalmente rapporta i verfi del PanegenRz : Mex croceis mundum lant- 
fos Pheebea guadrigis-Luee , Deus qua faiìxs homo procede ab an- 
tro-Tumbali perjiat ^ che fembrano additare la Pafqua ; ma rifpon- 
de il Muratori, che debbonfi intendere del Natale,o dire che errò 
lo fcrittore, che non è contemporaneo. Il Sigonio rapportò un di- 
ploma del Derembre Jndix. 7. , 918. j^anno 3«. ae( Regno , e 
4- dell' Imperio * dunque era già l’ anno primo a’ %6. Decemore del 
915. Rifponde il Pagi, eflèr guado 1 ’ anno 4., e doverfi le^re 3., 
ma il Sigonio, dice il Muratori, fapea ben leggere. 11 telumento 
di Notekero Vefeovo di Verona fu fcritto a’io. febbrajo , India. 9., 
^id., anno 6^ dell" Imperio ; uno firumento originale di Lucca nella 
Diff. 19. del Muratori , fu fcritto a’ 21. Marxo^ India. 12., 924. « 
anno 9. dell' Imperio , un altro di Pietro Vefeovo di Lucca è del 
14. Marzo ^ India. 5., 917., anno a. delF Imperio . Ma quefi'epoca 
è accertata ancora d^l’ Annalifia Salernitano , che icrivc ; einno 91^ 
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Verengartus Roma coronàtur Imferator a Joanne Papa in dìe No- 
talis Domìni • 

6 . Gjntro Berengario fu coronato Re d’ Italia Rodolfo Re di Bor- 
gogna. Frodardo lo diflc venuto in 'Italia nel , e da quell’ an- 
no ne fiffarono l’ epoca del Regno il Baronio , e ’l Pagi , che aggiu- 
gne che non era coronSto ancora nel Decembre di eflo anno ; ma il I 

Muratori per la teftimonianza del Dandalo, c per le molte carte o- 
riginali, lo conobbe coronato noq dopo il Settembre del par. «ed a- 
vrebòe avuto come un telòro la teftimonianza del noflro &lemita- 
no, che fcrifle : anno ozi. il Re Rodolfo è fatto Re d' Italia con- 
tro Berengario . Perche Liutprando nanò prima la morte di Beren- 
gario, c poi dilT'e bruciata Pavia a''* iz. Marzo in giorno di Vener- 
dì, nc .deduflc il Pagi, eflcre ftato uccifo Berengario prima del iz. 

Marzo pz4.t ma il Muratori vide da uno ftrurocnto di Lucca, che 
a’ iz. Marzo di eflò 914., non fi fapea quella m<»e in Lucca, e ne 
dedufte, che morì dopo il iz. Marzo . Noi fappiamo di più , che 
mori dopo U 2.8. Marzo ^ fcrivendo 1 ’ Annalifta Saiemitano : anno 

Ì ?Z4. yerengarius occifus eft pofi Pafcha celebratum . Così rcftò^il fo- 
o Roddfo ; ma infòrlè contro di lui Ugo Duca di Provenza . Fi- 
nora fi è di lui conolciuta un’epcxa fola del Regno Italico, che pu- 
re è falfa . Il Sigonio la volle prima del Luglio 9Z5. , e il Safti pri- 
ma dell’Agc^o di effb anno; il Pagi, Muratori , Fleury , ed altri 
la dicono ^ g^ 6 . Ma Ugo ebbe due epoche unadal 14. Luglio del 
^zs.4 e l’altra dall’ Agolto del pzd. Scrive Liutprando, che Ugo, 
invitato da i Baroni nel 915., giunfe a Pila, ove fu proclamato ( e 
coronato Re ) dal Nunzio del Papa^ e con lui pane omnes Italien- 
fes . (^indU è la prima epoca . Aggirane , che poi pafsò a Pavia , e 
vi fu coronato di nuovo .■ Quindi è l'epoca feconda. Fu fatta la le- ^ 

condì coronatone dorc la morte di Burcardo di Svevia, e la tota- 
le elclufione di Ridolib dall’ Italia , quali cole da Ermanno fi nota- 
no al 9zd. Più di tutti fuir epoca di Ugone fcrifte il Muratori ; che 
nella Di/f. 34. avendo accenrute più carte , diftè , che Ugo fu crea- 
to Re nel pzd. nel mele di Aprile ^ 0 pure prima del iz. Maggio; 
e poi negli Annali cosi entrò nell' attuo gz 6 . Ricevette in queji’ an- 
no l' Italta un nuovo Re , cioè Ugo , e accennate altre carte , fog- 
giunfe ; femhra poterfi decidere , che il Regno cominciò nell' anno 
prefentcy nel mefe ai Giugno. 0 poco primato poco dopo. Tra gli 
Scrittori Rerum ùalicarum fi han due Cronichette de’ Re d’ Ittia , 
c nella prima l^efi: venie in Italiani d. Ugo Reu. Ak eo diere- \ 

gnatum ann. XXL eupletos , menfes IX. , O" d. VI. ^ O" fi- I 

lius Lotharius ab eo die teqnatum cum ipfo genitore fuo ann. 

XVI., C 3 * dies VI. Pofi decejfum ippus Hugoni regnavit ipfe Lan- I 

terius annoi III. eupletos ^ menfes VII, & a. II. obitavit die ve- 
meris, qua eft X. Kal. Decembris. Nella feconda dkeft: Ugo Re 
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C Lautharìus filìm etu^ re/^navit injimul ann. XX. Tofi vero t- 
pftus Ugonì dece/fum ìpfe Lautharìus regnavi t annos HI. Ugo in- 
t^avtt Ren O" percurrìt Indizio VIIF. , Lautharìus intrahit ^ & 
percurrìt Indidio IV. Mon Lottano a’ la. Novembre 950. , che 
giuRo fu Venerdì . Il SaRì , prefìb il ^anfì , legge di Lottario anni 
3. mefi 7. , giorni z. , e ne deduce : fe morì a’ zi. Novembre del 
950. , dunque Ugo mori a’ zo. Aprile del 947. , e tolti anni zi. , 
meli 9, e giórni 6. , fi trova coronato a’ 17. Luglio del «5. Ma fe 
dal zo. A^ile del 947, togli anni zi. mefi 9. e giorni 6. y refta il 
Luglio del 9Z5. il Muratori fi fece folo carico della feconda Crof 
nichetta , e diRc : certamente a me femhra diferto/o il- te/io y dove 
fi Ugo intrabir, & percurrit Indiél. Vili. Il Coeifia igno- 

rante avrd facilmente cambiata f Indizione XIIII. in Vili. L’erro- 
re è certó ; ma è piu ragionevole la correzione , che il Copifta lef» 
fe Vili, per XIII. prendendo X. per V., e quefto fi dimoftra dal 
tefto fleflb. Ugo regnò anni zi., mefi 9. e giorni 6.y ora, fecondo 
il Muratori ancora mori a’z4. Aprile del 947. dunque fu Re dal ' 
Luglio del 9Z5. , ili cui l’ Indizione era 13. Che L^ fu Re non 
dal g^6.y come vuole il Muratori , ma dal 95Z. , fi dimoftra anco- 
ra dalle carte. Il Muratori fteflfo ci dà un diploma, e uno finimen- 
to del iz. Maggio 9Z9. anno 4. Ughelli dà diploma del Vefeovodi 
Parma* del io. Magaào'^zg. Indiz. z. an. 4. Il Muratori ne dà al- 
tro al Vefeovo di Parma del 6. Febbrajo 93?. Indiz. 8. anno io. di 
Ugoye s* di Lottario. Cosi lo dice, e fe fofTc così, non vi fareb- 
be difficoltà ; perchè fe V7. Febbraio del 935. era l’anno i a, dunque 
correva già il primo a’d.Febfcraio del gz6 . , ma il Muratori volca feri- 
vere 93d. , ed ufrì 935,, ma co«»^ qiicft’antto è falfo, perchè l’Indizione, 
e gli anni dei Re Vc^iono l’anno ^5. Il Muratori ftelfo al 953. loda 
diploma del 17, Gennaro y anno 933. Indiz. d. , 8. di UgOy e ^. di 
Lattario ; dunque Ugo era già Re a’ 17. Gennaro del gzó. Lo avea’ 
pubblicato, fenza niente opporgli alla Dijf. 3Z., ma dice negli An- 
nali , che non è ficuro, perchè come accordar quel diploma coll al- 
tro dell' anno precedente y in cui col primo Luglio 93Z. era f anno 
6.? Dovea meglio dire, come accordar eoi fuo fiftema di' prender 
r epoca dal Giugno del gzó . , così quefto , come quel diploma ? A- 
Vrebbe veduto, che l’unoi, e l’altro moftrava 1 ’ epoca dal 935. Il 
Saffi loda diploma del 1. Gennaro 9^, Indiz, 2. anno 19., e col- 
le ftefle note ne dà un altro' Ughelli; fino dunque dal.i. Gtennaro 
del 9zd. Ugo era già Re. Il Manfi dà diploma del zj* Decembre 
925., Indiz. 14. anno 1. , e*l Camoi ne dà altro del Z5. Decembre 
934 - 1 Indiz. 8. anno io. Ughelli dà carta del Vefeovo di Bergamo 
del Novembre y Indi^ z. , 928. , anno 3. , e un diploma al Vefeo- 
vo di Piacenza del ig. Novembre , Indiz. 14. , 925. , anno i. Il Da- 

chery, 
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chcry, prenb il Muratori, dà diploma del it. Novembre 918, (Pii 
ftno ) Indiz. 1. armo 3. Ughclli porta altro diploma al Vd'covo di 
Modena del »a. Settembre 934. ( Filano ) , Indiz. 7, anno 8. di 
Uc;o^ e 3. di Lottario. 11 Muratori al g^6. loda ftrumento del !.«- 
gito , Indiz, 15. anno 3. , c dice: cioè nell' anno ivj. J^dun^ue.net 
niefe di Luglio delf anno 725. fi nuova , eh' egli ave a già confe- 
guita la corona dtl Regno , Ecco come lo dice egli fteflò , e poi fe 
nc (corda. Prefe poi Uga un' epoca feconda nel gi6. , ma non dal 
Giugno, còme vuole il Mutatoti, ma agli XI. AgoAq. Il Muratori 
all’ anno 932. loda diploma del i. Luglio 932. Indiz. $. , anno 6 . , 
al 937. ne loda altro del 15. Giugno , 937., Indiz. 10. anno XI., 
al 943. loda Prumehto del 7; Giugno , Indiz, i. , 943. , anno 17. , 
al 941. loda fìrumento del 19. Luglio 941., lndiz.i^ , anno 15*76 
al 942. altro del la Agoflo 942., Indiz. i$.,anno 16. Nella 
34- dà diploma del 16. Giugno g^6. , Indiz.g. , anno ia ,c altro del 
25. Giugno 914. Indix.ig. , anno 15. Ughelli ci dà diploma al Ve> 

Icovo di Como del 15. Giugno 937., Indiz. io. i anno XI. Tutte 
quede carte accertano , che Ih in corlb 1 ’ anno 1. fino al io. Ago- 
ito del 927. , e che fino aP io. Agofto del precedente gz6. non era co- 
minciata l'cpcKa; onde tutte le carte che molirano l'anno primo , prima 
del io. Agoflo deli’ anno gi6. ,* fpettano alla prima epoca del 925. 

Ma l’epoca 2. era di già cominciata a’ 13. Agolto , come coda dal- 
la Coilituzione di Ugo, e Lottario data in Pavia a' 13. Ago fio g^$. 

Indiz. 3. , anno -20. di Ugo , e 1 5. di Lattario ; ch'era già comin- 
ciata a’ 15. Agolto, colta dal diploma pubblicato dal Gattola ; dun- 
que fe cominciò dopo il io., e prima del 13., cominciò agli XI. Ar 
godo , che fu la Domenica . 

7, Si controverte il tempo dell’ alfociazion di Lottarlo . Scrive^ il 
Muratori „ Credette il Sigonio , che ciò feguide nel 932. All’ in- 
„ contro Girolamo Rolfi aderì , che fii promodó nel 930. , per aver 
„ veduto nell’Archivio di Ravenna finimenti ferirti in quell’anno col 
„ Regno d’Ugo,e Lottario. Prefe il P. Pagi con ambi le mani una 
„ tale adetzione , e la ftabill per cofa indubitata . Ma s’ egli avede 
„ fatta mente a tanti altri documenti , che refiano di Ugo , e' Lot- j 

„ tario, lì farebbe anch’egli trovato confufo,corae fon io, in accer- 
„ tare il prindpio di Lottario . Vero è , che dal Signor Saffi . . . fono l 

„ allegate varie memorie indicanti conferito il titolo regale a Lotta- 
„ rio nell’anno 930. , ma Egli fteffb ne accenna delle altre , che co- 
„ minciano il R^no di lui nell'anno prefente 931., con aver anche 
„ immaginato una lodevol maniera di (cic^Iiere quello gruppo, fup- 1 

„ ponendo due epoche diverfe, la prima all’elezione, e la feconda 1 

n dalla coronazione . E’ ingegnofo il trovato ; ma fe ci erano Popo- 
n li , che non riconofeevano il Re d’Italia fe non dappoiché egli era 
n coronato 3 e fe la coronazione fu di tale Importanza , che recava il 

„ cora- 
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^ compimento alP cffcnza dei Re ; iron fi faprà si facilmente intende' 
,, re , come dopo l’ elezione fi difieriflc cotanto il prendere la coroai. 
„ Io per me confeflò di aver qualche diffidenza dei documenti , che 
^ mettono il cominciamento del Regno di Lottario nell’ anno g^o. I 
„ diplomi ferirti con lettere d’ oro non fono in molto credito preflò di 
„ me . Non mancano carte falfe negli Archivi , e ie legittime per col» 
^ pa de' fecondi Nota) , o de’Copìfii y o de^i Stampatori non di ra- 
„ de fon giunte a noi con delle slogature. Ora ancorché . n’ abbia an> 
,, che io vedute <fi quelle , dalie quali fi può arguire innalzato al Tro< 
„ no Regale Lottano nell’ anno 9 jo. , ed alcuna per avventura fé ne 
y, legga ^le mie Antichità italiane : pure così abbondante è il nu' 
y, mero di quelle , che mettono il principio del Tuo Regno all’ anno 
„ 931.) che più (ìcuro tengo io il fermarmi a quefia opinione . Ho io 
yy pubblicato un bel Placito , tenuto in Pavia fieflà anno Re^ni d. 
yy Ìdugonì , Lothnut fiiio ejui . . d. Tùtgonis X. , Lotiarii vera 
yyV.y XIV. KaJ. OSloòrisy Ind. 9.» cioè nell’anno 935. Un altro Pia* 
yy cito fi vede tenuto in Lucca anno d. Hugoni XV , , d. vero Lotharii 
yy Xyi. Kai. ^prilisy Ind. 14., cioè nel 941. « che lo fa vedere noa 
„ peranche Re nel Marzo di effo anno -y che neppure ncl,dì 4. Mar* 
„ zo del 931, egli godeflé del titolo Regale , fi raccoglie da una car* 
yy ta fcritta in Lucca anno 19. Regni Lotharii , 4. nonas Martiiylnd. 
yy 8., cioè nel 9s®- Uno firumento dato alla luce dal P.Tatti : H«ga 
„ anno Regni e jus in Italia ^.ymenfe Majiy /i7(/.5. , dunque non pel 
„ anche era in ufo epoca alcuna di Lottario prima del Maggio del 
„ 931. Che poi verfo il fine del Ma^io ficflb egli (àlilTe al Trono • 
yy può ricavarli da una cartapecora delr Archivio del Monifiero Mila* 
yy nefe di S. Ambrofio , fcritta anno Regni Ugonis V.y Lotharii i . , men^ 
yy fe Magio 4. Ind. ' Così il Muratori confulò , ed alterato dal tro- 
vato ftrano del Saffi y che Lottario fu folo eletto non coronato nel 
030., -e che dalla fola, elezione cominciò l’epoca nelle carte, com- 
battè una verità troppo patente^ E’ certo, che -Lottano fu coronato, 
c prefe la prima epoca dal 930. Ne fia prima dimoftrazione , che 
l’epoca del 931., non cominciò dal Maggio , come crede il Mura- 
tori ^ ma dall' Agofio. Il Muratori Hello all’anno 938. loda dipli> 
ma del 31. Maggio 938. anno 7., un altro al g^u del 25. Giugno 
941. anno io., altro al 93Ì. del 20. L«^/«o g^6. anno 5., altro. al 
741. del 20. Luglio 941^ anno 10., e altro nella Dijf. 34., che di- 
ce ficuramente autentico del 16. Giugno 937. ( Pifano ) , Indix. 9. , 
anno io. di Ugo , e di Lottario ; Dunque era l’ anno primo fi- 
no a tutìo il Luglio del 932. , e non era. cominciata l’ epoca nel 
Luglio del 931. Le carte dunque, che mofirano.l’ anno primo fino 
al Luglio del 931. fpettano ad altra epoca anteriore del 930. ; quin- 
di non è cos'i abbondante il numero delle carte , che moflrano 1' e- 
poca dal 931., come dice il Muratori, ma fcarfo , Atccfia l’Anna- 
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lifta Salernitano al fuo anno Pifano g^i.: Lanario figlio di Ugo Re 
(f Italia è da fuo padre fitto Collega nel Regno , col confenfo del 
Papa Stefano , che poi muore , ed è eletto Papa Giovanni . Ste- 
fano Papa morì fui fine dell' anno 930. , dunque nel 930. fu coro- 
nato Lottario. Nelle Cronichctte dei Re d’ Italia dicefi aver Lotta- 
no regnato col padre per anni 16. , e giorni d. , ma nd tolto che 
fi ha , mancano i mefi t ma così ancora fi vede 1’ ep'oca anteriore 
a quella dell’ Agolìo 931. Ugo aflbciò Lottario per maggiormente 
afiicurarfi la corona fui ‘capo , come fcrive il Muraton ; dunque 
dovette farlo y e col confenfo del Papa nel ggo , , quando fcovrì , e 
punì nella llefia Pavia la congiura contro la fua vita. E' fenza pa- 
ragone più grande il numero delle carte per la prima epoca del 930. 
11 Muratori airamx> 937. loda diploma del ly. Giugno 937. , In- 
dix.10.^ anno 7., al 943. ne loda altro del 7. Giugno ggg.ylndix. 
I. anno 13. , altro al 948. del 14. Giugno ggS.^anno 18. Ughelline 
dà altro al Vcfcovo di Como del 15. Giugno yindiz. io. ^ anno 7., 
ed altro finimento del Vefcovo d> Reggio del ai. Maggio 943. , Irt- 
diz.i,,anno 13. Il Muratori ne allega altro del ^1. Maggio 950.» 
Indiz.8.y anno 20. y e altro dell’ XI. M/«rzo ggg , ìndiz.i. y anno 13. 
Il Lunigf e Ughelli danno finimento di Aquile'ra , e la convenzio- 
ne col Duca di Venezia del 13. Marzo 944- « lndiz.z. y anno 14. 11 
Muratori nella Dijf. 34. loda finimento del Febhrajo anno g^6. 
( Pifuio ) y Indiz. 8, , anno 5. , e nell’ anno' 933. loda altro del 17. 
Gennaro ^3. , Indiz. 6 . , anno 3. Ughelli nc’Vefeovi di Reggio da 
diploma del i. Gennaro ggg- y Jndiz.z. y anno 14. Sino dunque dal 
dì pnmo di Gennaro del 931. era in corfo l’anno primo . Il Mu- 
ratori loda diploma dato yìii.Kal. Januarii an. D. I. Dccccxxxi^i. 
Regum Hugonis X. , Lotharii vero y.y Indiz.8 . , e vi nota Era in ufo 
prefso di, molti il dar principio alL anno nuovo nel Nat al del,Signo: 
re ; perh guelf armo g\6. fecondo noi fu 93 5. Ma non fo già in- 
tendere y come vi fia t Indizione 8. , che dovea camminare fino 
al fine del f amo , quando fi è nel precedente documento veduto , 
che in Pavia fteffa f Indizione 9; aveva avuto principio nel Set. 
tembre. Bifognerebbe in tali occaftoni aver fatto gli occhi locar- 
tepecore originali . Se f avcfife veduta , avrebbe veduto , che tutto 
fu l'errore nel tr^rivere nell’anno di Crifto VI. per IV. , credendo 
chiufe al difotto le due prime , c non le due ultime linee. Ma do- 
vea il Muratori non curar l’ anno di Crifio , vedendo che l'Indizio- 
ne , e 1 ’ anno di Ugo fi un’tvano nell’ anno 934. Ora fe a’jy. De- 
cembre del 934- era 1 ’ anno $. di Lottario dunque n’ era in corfo 
l’anno i. a’ 15. Decembre del 930. Ughelli dà ftrumento di Re^io 
del 19. Decembre 943., Indiz. z.y anno 14., era -dunque Re a’ 19. 
Decembre del 930. Il Puricelli dà diploma del 19. Agallo 941. , In- 
diz.i$. yanno 13. Il Goldafio dà la Coftituzione di Ugo, e Lotta- 
rlo, data in Pavia a’ 13. Agofto gg^.ybidiz. 3., anno 15. Il Saflì dà 
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diploma autografo di Milano del 15. Agofio 941., Ind'n. 

13., e un altro ne'loda il Muratori del 10. Agoflo lnd'tx.\%.^ 
anno 13., e un altro ancora del la Giugno g^z. ^ Indi'n.i^. ^ anno 
13. Sino dunque dal io. Giugno del 930. era già 1 ’ anno primo di 
Lottario. Negli Archi-jj ^ dice il Muratori , vi è abbondanza di 
carte [alfe ; ma meglio quello fi direbbe dell’ epoca del 93 1. , ch à 
foio appoggiata _allc carte , e quelle in minor numero . 

ARTICOLO NO NO. 

De i tre Augujli Ottoni . ' 

1. A D Arrigo Re di Germania , morto a’4. Luglio deH'annò 93^. 

fuccelle il figlio Ottone ; c da quel 4. Luglio pofe il Pagi 
la prima epoca di Ottone, dicendo, che litem diplomata ejus di- 
rimerent jed nunc ad manum non funt . Il Giorgio nelle note al 
Pagi , avendo trafaitte dal Martene le Qote di due diplomi , uno 
defiy. Decembre ^ Indiz. 2., 94;.^ anno io., e l’altro del z. Mag- 
gio 949., Indhi.7. ^ anno 13., deci fé l’epoca dallo Hello Luglio 93^^ 
lenza vedere, che nel Decembre del 945. non ebbe luogo 1 ’ Indi- 
zione 2. , ma la 4. ; e r Indizione a. muHra l’ anno 843. , nel fifte- 
ma comune , e prefa dal Gennaro, mollra il 944. , onde 1 ’ anno 845. 
farebbe Pifano . Il Manfi nota al Pagi , molte carte cogli anni ai 
Ottone eflere Hate pubblicate dal Martene, e dal Durando ; ma mol- 
te elTergli fembrate giiallc nelle note ; c ne loda alcune fole , quali 
credette efatte y e decide , che 1 ’ epoca cominciò a’ 23. Aprile del 
93Ò. Non ho ora per le mani la Collczion del Martene 3 e for- 
fè le note , che il Manli dice gualle confermano un’ epoca non an- 
cora conofeiuta dai moderni . £^e epoche* del Regno Germanico di 
Ottone danno negli occhi a chi le cerca . Una ne prefe vivente il 
• padre prima del 17. Decembre dell’ anno óì$. V attella il CronilU 
di S. Pantaleone di Colonia pubblicato dalr Eccardo , dicendo, che 
Arrigo : cum fe jam gravati morbo fen/iffet , convocato omni popu- 
lo y defignavit Ottonem filium fuum Regem . Colla ancora dalle 
carte. Il Concilio Engilenheimenfe fu celebrato nell’awno 948. , /»d. 
7. , a' 7. Giugno anno 1 3. II P. Pez (a) pubblicò Diploma del la 
Giugno, Ind. 2., annopsp., /or. 24. 11 Manli loda diploma del 2. 
Giugno Jnd.4.', anno lì. Sino dunque del principio di Giugno 

del gz6 . , quando ancora vivea Arrigo , Ottone era già coronato . 11 
Manli loda diploma del 29. Maggio gài. colf anno 26. .Lo Schan- 
nat nella Storia di Vormazia pubblicò diploma del io. Aprile 970., 
Ind. i^.yanno 35. Il Meimbonio, Luber , c Lunig ne han pubbli- 
ca 2 ca- 

ra) T*nt. 1. Thtf, P. j. p. ji. 
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cato. altro del a8. Marxo 9^5. , Ind.Z.^ ermo jo. , e Lunig ne dà 
altro del 23. Gennaro 970. , Ind.i^., anno 35. c T Elvic un altro 
del 25. Gennaro 9^3. , Indizi . , an.iS. Era duni]ue Re (in dal Gennaro 
del 93d. 11 Giorgio dà diploma del 17. Dicembre 944. amo io. 
E* certa dunque l’epoca prima del 17. Decembre del' 935. Fu 
^ coronato , e prete un’ epoca feconda dopo la morte del padre . 
Lo Scrittor contemporaneo della vita di S Matijde narra , che 
morto Arrigo a' 4. Luglio del 93<$. , molti dei Grandi , ripudiando 
Ottone, fi dichiararono per io fratello minore Arrigo, ma che poi 
lì unirono agli altri , e riconobbero Ottone , e Vittichindo ne de* 
Icrìve la coronazione magnìfica . Dalla morte dunque del padre fi 
pafsò qualche tempo prima della coronazione di Ottone . Quanto 
tempo fi paiTaffe io non lo fo; ma fo bene , che fu coronato dopo 
il a. Luglio . Il Manfi loda diploma dei 23. Aprile 966. , Ind, 9. , 
anno 3a 11 Giorgio ne dà altro del a. Maggio 949., ind. 7.^ anno 
13., e un altro del 31. Maggio 939-, Ind.iz.y anno 3.' ; ed altro 
ne dà il Lunig del %. Luglio ^ hód.ig., anno 20. Sino dunque al 
a. Luglio del. 93d, , non era ancora coronato. Prefe poi la terza e- 
ptxa del Regno Italico'in Pavia nei 951. dopo il 22. Settembre, e 
prima del io. Ottobre, come fi rileva dalle carte. Finalmente pre- 
fe la quarta epoca imperiale a’ 2. Febbraio góz. 

2. Di Ottone li. non è fiata conolciuta la prima epoca familia- 
rìffima nelle, carte. Sino dal Maggio del g$6. Ottone 1 . avea coro- 
nato -il fuo primogenito Litolfo ; ma effendoii premorto a* 8. Set- 
tembre del 957., nell’Ottobre, o Novembre dello fieffo anno 957. , 
coronò il fecondogenito Ottone li. 11 Muratori al 983. loda diplo- 
ma del 12. Novembre-, Ind. ii. ,982. anno zó.,e un altro al 998. 
del 2t. Decembre 981. anno 25. , era dunque già Re nel Novem- 
bre, e Decembre del 957. Laguille , Obrecht^ e Lunig pubblicarono 
un diploma ai Velcovo di Argentina del 6. Gennaro 982., Ind.io., 
anno 25. del Regno, e 15. delf Impero ; lo Schannat ne pubblicò 
altro alla Chiefa di Fulda del 18. Maggio 982., Ind.to.,anno 25., 
altro il Leìbnitz alla Chiefa di S. Vincenzo di Metz del 20. Giu- 
gno 982., Ind. IO., anno 25. Cosi in altri a’ 14. Luglio 983. era I* 
anno 2d. ^ a’ 18. , 27., e 31. Luglio del 982. era 1 ’ anno 25. ,a’a^. 
Settembre 982. era il 25., a’3a Settembre 981. era l’anno 24. Fu 
dunque coronato 'fui fine di Ottobre, o principio di Novembre del 
9 S 7 - Più importa la feconda epoca , eh’ è del Regno Italico , non 
veduta da alcuno, e combattuta dal Muratori , che cominciò nel 
Febbraio dell’ anno gói. Scrive il Continuatore di Reginone , che 
difponende^ Ottone I. a calare in Italia per eficrvi coronato jmpe- 
radore , unì in Vormazia una gran Dieta , e col confenfo di tutti 
coronò fuo figlio Ottone II. , e di là partito , fu di nuovo Ottone 
IL riconofeiuto Re in Aix col confenfo ancora de’ Lorenefi ; ed in- 
di Ottone 1 . pafsò In Safibnia j c poi lafciato Ottone IL fiotto la 

cura 
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cura dell’ Arcivefcovo di Magonfa, calò in Italia. Quindi il Pagi » 
e’I Muratori deduflero, che nel 9Ó1. la prima volta fu Ottone II. 
coronato Re di Germania ; eh’ ò grave emore , effendofene veduta 1 ’ 
epoca dal 957. Aggìugne il Muratori , che anche Ottone I. fu di 
nuovo coronato in Pavia , o in Milano , e prefe una nuova epoca 
del Regno Italico dopo 1 ’ Agoflo del pdi. Ma quell’ epexa non ha 
altro appello fuora del detto del Muratori . Codui aggiugne , che 
Ottone li. fu dichiarato Re d’ Italia a’ z. Febbraio del 9Ó1. , nel 
giorno fteflTo in cui Ottone I. fu in Roma coronato Augnilo; ed ec- 
co come dimodra quello &tfo alTunto. Nelle Antichità Edenfi , a- 
vendo rapportate quelle note di uno llrumento : Duorum Ottonum 
putrii. , CT fil 't 't y unno 6. Regni Italici Ottonis ìunioris Ind.X. , fen- 
za il mefe, cosi la difeorre (a): Penf a il Mabilloncy che qui s'ab- 
bia a leggere-’ Anno VI, Ottorus majoris , &. iunioris anno primo, 
e raderebbe la data all’anno qój. In ' quel f armo appunto credo an- 
eh io tenuto il /opradetto giudirùo , ma non re^to già neceffit- 
ria correzione alcuna , dovendo noi piuttoflo da qui imparare una 
norìzia non avvertita finora , cioè , che nelP attno ftejfo góz. ^ in 
cui Ottone fu coronato Imperadore y Ottone fuo figliuolo y f^tà e- 
letto Re di Germania, fu anche eletto Re d' Italia / e perciò an- 
davarto tjji concordi nel numerare gli anni , T uno delP Imperio , 
e r altro del Regno d' Italia . Si ojfervino le date degli (Irumen- 
ti di fopra riferiti , 0 accennati , e fi feorgerà meglio, tal verità; 
altri ne ha ancora Ughelli , ed altri ne rapporterò io nella fecon- 
da parte. Prefume’ tropTO il Muratori, fé con quello folo confida, 
che noi rìconofeiamo ua epoca per la fola elezione fatta in Roma 
di uno , eh’ era in Germanra , lenza alcuna coronazione ; qual cofa 
egli (ledò, contro il Saffi, ci fece conofeere effere impolfibile. Son 
fenza numero le carte, in cui fono un* anno folo del primo Re- 

f nance , fi nota ancora, fenza l’epoca fua, il Collega, come 1 ’ ab- 
iamo più volte oITervato (a) i Ma nel rapportato llrumento , in I- 
talia lì notò l' epoca del folo Re , come apparilce dalle parole , ed 
è del dopo Agono del qó6. L’ epoca del Regno d’ Italia cominciò 
colla coronazione dal Febbraio del qói. , e non dal qói. Luitpran> 
do, il Continuator di Reginone,e 1 ’ Annalilla Saflòne narrano, che 
fui fine del góo. i Legati del P»a Giovanni XII. , Gualberto Ar- 
civefeovo di Milano , il Marcheie Oberto , il Vefeovo di Como , 
CP reliqui pene omrtes Italia Comites , & Epifeopi andarono in 
Germania a follecitare Ottone I. a c^are in Italia contro Beren- 
gario, e a ricevervi la corona Imperiale . Quella unione di Vefeo- 

vi, 

• (*) P.t.C.lt. 

(b) IC.t.t, Mtt, 4 . n. 4 . , art. {■ n. 4 . , pra/ntim art. 6, >. a. , <7 f . , Cap. J. art. 
J. ». p6. 
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vi, c Grandi d’ Italia; quivi proclamarono Re d’Italia Ottone IL, 
e Gualberto Vefeovo di Milano, a cui folo toccava una tale coro- 
nazione, quivi in Germania folennemente lo coronò : Tunc , dice 
Giordano nella Cronaca pubblicata dal Muratori Dijf. Afo- 

ftnltca Sede mittuntur Legaxi ad Ottonan . . Gualpertus autem E- 
pìfeopus Medioiani , & Guaito Cumanus Epifeopus , cum ceeterit 
ItaltiS Principibus . . T urte 'Otto filtum Juum Ottonem coronavit . 
Il Muratori all’ anno 9S1. loda diploma del 15. Gennaro^ Ind.g., 

981., anno 20. del Refluo., e 14. delP Imperio. Era dunque Otto- 
ne Ke d’Italia a’ 15. Gennaro 962. , prima che Tuo padre andafle 
a Roma. Lo lléflò loda diploma di Farfa del 18. Aprile gi>i.^lnd. 

9., an.^i.', ed altro ne loda all’anno 978. del \^, Aprile Ind. 
é>., an. 18:, ed un terzo dato a Cafauria a’i8. Aprile^ Ind.g.^ 981., 
anno 21. del Regno ^ 14. delf Imperio : Ecco che ii. meli prima 
dell’ Imperio del p.adre , Ottone IL era già Re. llCalmct nella Sto- 
ria di Lorena dà diploma del Febbrajo g6z.\ Ind. 4., anno i.delf 
Imperio di Ottone j e 1. del Regno di Ottone IL Ecco Ottone IL 
Re un anno prima, che fuo padre folle Impcradore. Il Lunig pub- 
blicò diploma del 30. Marzo 970. Ind. 1 3. , attno 9. dell' Impìtriof 
e la del Regno , e un altro del x. Aprile 981., Ind. 9., anno 21. 
del Retano., 14. delP tmpcrio. Ughelli pubblicò diploma alla Chiefa 
di Luni del 18. Luglio 981,, Indj).^ anno, 21. del Regno, 14. delF 
Imperio , un altro ne diede il Pez dell’ i r. Ottobre 980. , anno 20. 
del Regno, 13. delf Imperio. l\ Georgifeh ne dà uno dei 21. L»- 
glio 981. coll' anno 21. , e un altro del i. Ottobre gZxi ■ anno 22. 
£' dunque del rutto certo, che dal Febbrajo in poi dell’anno g6t., 
Gnone IL contò gli anni del Regno Italico . Fu poi coronato'Au- 
gufto a’ 25. Decembre del ^7., e fucceflè al padre nel 973. 

3. Di Ottone IIL, dopo*la prima epoca del 25. Decembre 983., 
fe ne dee ammettere un’ altra nnora non conoTciuta dal 25.‘Oecem- 
bre dtl 984., o del di i. Gennaro 885. Era flato prefo dal Duca 
di Baviera , che fi era fatto proclamare Re di Germ.inia , ‘ed afpi- 
rava all’ Imperio; fed Principes Principem de manu Heurici extor- 
guentes , in Regno fublimant , dice Sigeberto, e’I Giordano r Baronei 
redaìfptumiin Regnttm fublimant . Da quella coronazione ebbe 
principio la feconda epoca . Scrive Ditmaro , che Miefeo di Polonia 
mori nell’ ottavo di Ottone III. Il Pagi vi dice errore, 
ma erra egli. Il Muratori (<;) pubblicò diploma del 20. Aprile loox, 
anno ij. del Regno, e 5. deU’ Imperio ; e un altro della Ghiefa di 
à'^ercelli del 7. Maggio 999. anno 15. del Regno , e 3. delP Impe- 
rio ' ed all’anno 1000. loda diploma da lui pubblicato nella Dijf.i. 
dell aI. Maggio 1000. anno 16. del Regno. Non fapendo eglique- 
: ■ ' . • . ft’cpo- 
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ft’ epoca difle, l’anno dover efler 17. , ma fta bene . Egli ancora 
all’anno 995. loda diploma dell’ XI. Novembre 995. eoli' anno 12., 
ed all’ anno 998. loda altro diploma del i. Settembre 99S. anno 14. 
del Regno , f 3. dell’ Imperio • e non fapendo l’epoca , dice l’anno 
dover efléri5..,ma (la bene. Égli ancora aU’anno 1000. loda diplo- 
ma del I. Novembre, 1000., anno \6. del Regno • e al looi. ne 
loda altro del 22. Novembre, 1001., anno 17. del Regno . (Que- 
llo era (lato da lui pubblicato nella Dijf. 66. , e dille : ft ojfervi an- 
cor qui l'anno 17. del Regno, non già il 18., come dovrebbe effe- 
re fecondo f epoca ordinaria ; e pochi verfi più fotte ne rapporta 
altro del 22. Giugno, 1001., anno 17. d^l Regno. Loda dal Puri- 
celli diploma del 5. Gennaro 998. coll’ anno 14. * e dice l’anno ef- 
fer guado , e dover effer 1 5. , ma è fano ed elatto . Ma poi all’an- 
no 1002. ne loda altro dell’ 8. Gennaro, 1002. , colf anno 18. , e 
dice: fi ojfervi ancor qui f anno del Regno 18. , che fecondo Fe- 
poca ordinaria dovrebbe effer 19. , ir però indica un epoca diverfa 
dall' altra \ Tante volte li feri gli occhi , che fu codretto a veder- 
la. Il Becman pubblicò diploma del Monidero Nienburgenfe del 18. 
Maggio 997., anno del Regno 13., dell' Imperio 1. , e un altro 
ne pubblicò lo Schaten del ^.Giugno 977., coll’anno 13., Giovan- 
ni, ne’ Scrittori di Mogonza ne diede altro del 15. Luglio 997. 
colf anno 13., c Ughelli , ne’ Vefeovi di Ver.celli ne pubblicòi altro 
dei u Novembre, IndÌ7i.iq. ,1000., anno 16, del Regno, e $.delf Im- 
perio. Trovandofi dunque l’anno primo dal 5. Gennaro al Novem- 
bre dell’ 985. , dee dirli cominciata l’epoca o nel Natale del 984. , 
o nel 1. o 6 . Gennaro del 985. ^ 

ARTICOLO DECIMO. 

Di S. Arrigo, e di Arrigo III. e IV- 

I. Ti yrOrto a’23. Gennaro del 1002. l’Augudo Ottone IH. fenzala- 
iyX feiar prole , Ardovino Marchefe d’ Ivrea fu coronato Re 
d’Italia in Pavia a’ 15. Febbraio 1002. e in Germania S Arrigo 
il zoppo fu eletto Re nel di 6 . e coronato a’ 7. Giugno di elfo an- 
no 1002. Di quedo Arrigo dee riconofeerft un epoca del Regno d’ I- 
talia dal Maggio del 1003., non conofeiuta da alcuno; ma folo il 
Muratori di(degnofo la vide, ed imprefe fùriofamente a combatter- 
la . Ecco quanto egli (crive: „ Z?» tali proTperofi fuccefi dei Re Ar- 
n rigo informato il Re Ardovino, -già andava prevedendo , che non 
„ tardarebbe a portar la guerra in 'Italia; ma in quedo mentre fab- 
„ bricava egli la fua rovina, col trattar afpramente quei medefimi 
„ Principi d’Italia, che lo aveano medo fui trono. Tra gli altri, 
r, perchè il Vefeovo di Brefcia gli dille alcune fpiacevoli parole , il 
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„ prcfe pel ciuffo, c’I cacciò vituperofamcnte in terra, come fe fot- 
„ fc flato un bifolco . Quella fua sfrenata collera fu cagione , che 
„ molti Principi Italiani , pentiti di averlo innalzato , fegretamente 
„ fpedirono o Mein , o lettere ad invitare in Italia il buon Re Arri- 
„ go. Era in quelli tempi Duca di Carintia e Marchefe della Marca 
„ di Verona Ottone . . . , eh’ era del fangue ancora di Ottone I. . . , 

„ che per quanto potè , cooperò all’ efaltazione di Arrigo . Dalla Ger- 
„ mania, ov’ era ito elio Ottone, ebbe ordine di tornarfene in Italia 
„ con un picciolo corpo di armata. Ardovino , che tenea di buone fpie, 

„ non foio penetrò la di lui venuta , ma feppe ancora , che calato ef- 
„ fo in Itali», erano per unire con lui le forze loro Federico Arci- 
,, vefeovo di Ravenna, c Teodolfo Marchefe. Però Ardovino fretto- 
„ lofamentc con tutte le fue forze accorfe alle Chiufe d’ Italia . . ad 
„ allalire i nemici. Molto fangue collò all’ima, e all’altra parte. Af- 
„ lai chiaramente fi raccoglie da Ditmaro , che ciò feguì nel termi* 

„ nar deiranno 1002. Non errò già egli ^ come pretende il Pagi , in 
„ raccontare una tal battaglia, e vittoria di Ardovino , effendo cofa 
„ indubitata, perche aflérita da Ditmaro, e da Adelboldo Scrittori di 
„ miclli tempi. Parimente Arnolfo Storico del prefente fecolo fcrive, * 
„ che il Re Arrigo, per confìglio de’ Principi d’ Italia , fegretamente 
„ a lui favorevoli , direxit in Italiam fuum cmn exercitu Ductm , cui 
„ accurrem Arduinu ! , quamblures flravit , cateros extra fines Re^ni 
fui^avit . , Trovavafi ( cosi fiegue al looj. ) tuttavia in viaggio, 

„ tornando dall’ ambafeiata di Conantinopoli , Arnolfo Arcivefeovo di 
„ Milano allorché venne a morte Ottone III. ( nel Gennaro del 1001 ) 

„ quando fegu'i la elezione, e coronazione di Ardovino : coilui già 
„ coronato , li andò incontro , c cercò d’ impegnarlo nel fuo partito . 

„ Gli diede , a mio credere , il Prelato , delle buone parole ; ma in- 
„ ternamente feguitò ad effèrgli contrario. Anzi, fe fi volclfe credere 
,, a Landolfo feniore , da lì a pochi giorni quello Arcivefeovo in Ron- 
„ chalia cum omnibus Italia Primatibus rollnquium iabuit,ubi cum 
„ diverfa de Regni negotiis trablajf'et , /Jrduini fpreto Dominio ^Hen- 
„ ricum elegie . Non prefti qui fede il Lettore a Landolfo , Autore 
„ folito a vendere le lue fanl^uchc. Non è credibile quella Dieta te- 
„ nuta in Roncaglia ( il Sigonio ne nota altra in Lodi ) , allorché 
„ Ardovino era tuttaviayforte , nè avea competitore in Italia. Arnol- 
„ fo Storico di maggior ereditò, folto l’antecedente anno iooz. lcrive 
„ con più apparenza di verità , che inforta la lite fui Regno fra Ar- 
,, rigo, ed Ardovino : In medio Principcs Regni ( Italici ) fraudolen- 
„ ter incedentes , Ardovino palam mtlitabant , Henrico latenter fa- 
„ vebant . Adelboldo Autore contemporaneo ci viene annoverand) quai 
„ folTerp i fautori del Re Arrigo in Italia, che nell’anno looz. P in- 
„ vitarono in Italia: in voluntate hujufmodi aliqui manifefti^ alìqu$ 

„ erant occulti - Tiebaldus namque Marchio^ Archiepifeopus Raven~ 

„ nasy 
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nasy& Epifcopus Muttnenfis , Veronenfìsy & Vercellenfis aperte 
„ in Regìs Henrici fi 4 elitate, manebant. . Archiepifcoput autem Me- 
„ diolanenfiSy& Epijcopi Cremonenfisy Placentinus^ Papienfis y Bri- 
yy xienjis y Comenjis quod volebant manife/ìabant . Tra quei , che 
yy camminavano con più riguardo, v’‘era l’Arcivefcovo di Milano . 

M Veggafi dunoue fe regga la fpamta di Landolfo Milanefe. 

2. 11 lungo difeorfo d? Muratori , con cui crede fmentire Landolfo 
MHanefc , che vivea in quedo tempo , riduce a quello più breve. 
Udranno 1002. i Principi d’ Italia pregarono Arrigo a venire ad 
impoirdrarfi del Regno d Italia , ma lo fecero fegretamente , e folo 
apertamente fecero profeflione di fedeltà ad Arrigo , e fi pofero in 
armi contro Ardovino, il Marchefe Teobaldo, lArcivefcovo di Ra- 
venna , e i Vefeovi di Modena , Verona , e Vercelli y dunque non 
poterono un anno dopo nel looj. , uriirfi tutti , o la maggior parte 
ed eleggere Arrigo. L’Arcivefcovo di Milano nel iwa. , benché 
dafle buone parole ad Ardovino, e nel rimanente dell'anno fi ma- 
neggiane fecretamente per Arrigo ; non potè nell’ anno feguentc . 
loog. dichiararli , ed unito agli altri , proclanurlo apertamente . E ra- 
gionevole quello difeorfo ? Doveano ben vedere gli occulti partig- 
giani di Arrigo, che non potevano a lungo elTer occuiti ad Arduvi. 
no, dopo il commercio co i di lui dichiarati nemici , dopo i loro 
mein ad Arrigo , dopo la leva di truppe , eh’ efli facevano . Colo- 
ro , che fi erano, dichiarati già per Arrigo doveano ben follecitare 
i loro occulti confederati , per non dar tempo ad Ardovino di far 
qualche moda pea abbattergli l’un dopo l’altro. L’ Arcivelco- 
vo di Milano voleva egli coronare un Re eletto da lui . Ma Ar- 
dovino y dice il Muratori , era tuttavia forte , nè avea competito- 
re in Italia . Ma fe non lo temerono quéi foli cinque , che dap- 
principio fpiegarono contro di lui bandiera per Arrigo, e Ardovino 
non potè far loro alcun male ; 1 più potenti , e in numero così 
grande ,. avran temuto di unirfi a quei cmque ? Ma che Arrigo nel 
Maggio del IC03. fia flato fatto Re d'Italia, quando anche noi vo- 
glia, è collretto il -Muratori ad accordarlo al ^ran numero delle 
carte originali da lui fteflb date al pubblico . Egli all' anno loio. 
rapporta una magnifica donazione fcritta in Ferrara a’ 3. Febbrajo 
Jndiz. 8-, coir alino 1. di Sergio IV., e 7. del Regno di Arrigo in 
Italia; fcrive all’ anno 1004. Degno di confideraxione è uno Jlru- 
mento dato alla luce dal P. Bacchini ; tali fono le note di quella 
carta: Henricus g. D. Rex , anno Regni ejiis hic in Italia primo, 
menfe Martius Indift feconda. Credette il Bacchini fpet tante aÙ an- 
no feguente 1005. quejla donazione. Ma è fuor . di dubbio , che 
appartiene all' anno prefentey dimoflrandolo F Indizione feconda . 
Cosi crede il Muratori di confermare l’epoca, ch’egli , contro del 
Pagi, il quale la volca dal 1005., pofe dal Maggio 1004., ma non 
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fi, avvide , che fe era l’anno primo nel Febbrajo, e Marzo del 
1004. non poteva , 1 ’ epoca cominciare dal Maggio dello flefso 
JO04. r ma noi eon evidenza ne deduciamo contro di lui , che fli 
Anàgò Re d’ Italia prima dei Maggio 1004. , e che nel Febbraio , 
c Marzo del 1003. non era ancora cominciata . Nè tampoco era co- 
minciata a’ ( 5 . Maggio del 1003., perchè il Muratori (a) rapporta 
finimento fcritto ad. Ma,qgio anno 101 r. coiranno 8. di 

Arrigo. Ma era già comiitfiato a’ 14. Maggio del 1003. , come co- 
fia da altro diploma prenò lo fielTo Muratori all’anno loiz. fcritto 
a’ 14. Maggio anno ìoiz., Indiz.10.^ anno la di Arrigo. Così dal 
Maggio in poi in mille carte fi trova 1 ’ anno primo del Regno in 
tutto l’anno 1003. il Muratori all'anno 1014. rapporta diploma krit- 
to a’ ZI. Maggio an, 1014., Ind.iz., anno del Regno iz.,e primo 
dell' Imperio i un altro ne dà nella Dijf. lo accenna al 1014., 

fcritto a’ 2/^ Magt^io 1014., 7 n</.tz. , an. 12. del Regno , e- primo 
dell' Incerto . All anno 1004. ne accenna un altro, da lui pubbli- 
catone!» Dijf.yi. ^ fetìtto a’ 25. Ma^io 1004., Ind.%.^ anno 2. del 
Regno. Allo neffo anno 1004. ne dà un altro del 31. Maggio 1004., 
Jnd. 2. , an.i. del Regno . In quello fi ricordò di notare , che l'Epoca 
è del Regno di Germania , e che l’anno 2. è guado , e doUrebbe ejfer 
fanno 3., ma è del Regno d’Italia, e fia bene. Egli fiefiò rapporta 
all’anno. 1019. diploma del 13. Luglio anno iozo.^Ind.z. y an. 17. 
del Regno y e dell' Imperio y e dice: Se crediamo al P. Cartola y 
il diploma è originale ; ma io ho pena a crederlo . V Indizione 
a. accenna l' anno prefente lojg . , come poi fia ì anno 1020. , fe 
non ricórriamo alt' anno Pifano y non fi fa capire . E refia poi da 
mofirare , come in Germania avejfe luogo f Età Pifana ; come eb- 
be luogo ancora, nelle riofirc contrade ; ed io ne ho oficrvati più al- 
tri di quello fifiéma anche predò il Muratori , il quale finalmente lo 
conobbe , ccxne or ora il vedremo . Scipione Maftei dall’ Archivio 
di Verona pubblicò un Capitolare fatto in Verona a’ 3. Settembre 
Ind. s- anno tooó . , anno di Arrigo hic in Italia 4. Il Murato- 
ti {b) dà uno firumento originale del 6 . Settembre ioti. , h>d. io. , 
anno Re^ni eìus in Italia 9., ed all’anno 1004., accenna firumen- 
to da lui pubolicato Dijf. ò. , fcritto a’ 23. Settembre y Ind.j. y anno 
i. del P^a Giovanni , e 3. Regnante d. p. Rege Henrico in Ita- 
lia yC vi nota.- Gli anni del Papa y e dei Re indicano l'anno pre- 
fente 1004., ma f ' Indizioné è /corretta , e dovrebbe ejfere 0 fe- 
conda y 0 terza. K certo che l’ Indizione è Icorretta , ma è certo 
ancora , che erra il Muratori volendo qui l’ anno 1004. , egli ft.elfo 
dLIe ordinato Giovanni XVIII. nel Oecctnbre del looj. , e quindi 

nel 
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nel Setfenibre del 1004. n’era l’anno i., non il fecondo , eh’ è nel* 
Ja carta, puefla è del 1005., e l'Indizione fu letta VII. per IIII., 
credendo il copilla chiufe al di lotto le due prime linee. 11 Mura- 
tori ancora Dijf. 71. pubblicò diploma del g. Ottobre .1004., Ind.^^ 
coir anno 2. del Regno ; ed all’anno loix accenna due diplomi da 
lui d;iti alla luce Dijf. 18. , e dz. , colle Kelfe note ddV anno loi^. 
Ind. 12. anno 12. del Regno ^ e i. delflmperio , e dice: «e/ pubbli- 
cargli., li rapportai alt anno 101$. ^ fenna efaminare . . ora veg- 
go , che appartengono al prefente anno 1014. , ed effere quivi ufa- 
to t anno Pifano . Sia benedetto Dio , che finalmente dopo tanti 
combattimenti fi diede per vinto dalla verità . In tanto vede chi 
ciò legge; che Arrigo oiceva l’anno primo da dopo il 6 . Maggio, 
e prima del 14. Maggio del 1003. fino ai 6 . Maggio del 1004. , e 
qiiindi l'epoca cominciò a’ 9., o la. Maggio de! 1003. 

3. Si legge in Ditmaro, che S. Arrigo venne in Italia nel 1005., 
e quindi il Baroniq, e’I Pagi pofero ad elfo anno la prima corona- 
zione Italica, e l’època di Arrigo . Il Muratori dimofirò in con- 
trario , quel tefto di Ditmaro eflère feorretto , e doverfi leggere 1 ’ 
anno 1004. , e poi fi pofe a provare , che & Arrigo venne in Ita- 
lia , e fugato Ardovino, fu coronato m Pavia a' 12. Maggio di elfo 
anno 1004., c quindi prefe l’epoca Italica . Ma non trovandoli al- 
cuna carta , che moftri quell’ Epoca ; ed arendo finalmente conofeiu- 
to poi lo lleflò Muratori l’epoca del 1003. , dee dirli una delle due 
o che in Ditmaro l’ anno 1004. fia Pifano , e che cjualche altro Scrit- 
tore, che mette la venuta nel icx>4. abbia ufato 1 * anno Pifano ; o 
che venuto Arrigo nel 10C4. , e coronato di nuovo , non vi prefe 
altra epoca, perchè 1 ’ avea prefa nell’ anno precedente . Al certo 
non fi trova, che il Muratori per quella creouta epoca, abbia pro- 
dótto alcuna carta, eccetto una fola, c^e gli è contraria , ed e lo 
Ilmmento già rapportato del Marno, Ind.z., coltanno i., ch’èdel 

1004. , e noi oHèi vammo , che non poteva rapportarli all’ epoca del 
12. Maggio del 1004. , quello che era anno pnmo nel Marzo del 

1004.. Ne vide tutto il pefo il Muratori, e che elfendo fiata la co- 
ronazione a’ IO. Maggio, e fe nel Marzo Arrigo non avea ancora 
pallate le Chiufe , quali pafiò nella Settimana Santa , e quivi fi fer- 
mòi nel giorno di Palqua a’ 17. Aprile, come il Marzo può fpctta- 
re all’epoca, ché cominciò nel Maggio ? A tal veduta il Murato- 
ri abbandonò quella carta ì no ; perchè non avea altra per appog- 
giar la fua epoca, nè allora fapea l’epoca dell’ anno precedente ; e 
rifpofe, che tl Marchefe Bonifacio , che dona in quello firumen- 
to , appena udita ^ la inojfa del Re ./irrigo verjo t Italia , fenza 
neppur afpcttare , eh' egli valicajfe i monti , lo riconobbe per Re 
et Italia , e comincio a contare ( la faceva egli da Notajo r ) t^m- 
no primo del fuo Regno . Quando ancora jioteflè palTarc una tale 
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fpiega in un fello oppofto ad una verità certiflìma , qui certo non 
ha luogo, andando d’accordo con mille altre carte, e con altre an- 
cora anteriori del Gennaro*, e Febbrajo . Qual Profeta avrebbe poi 
alTicurato quel Bonifacio, che l'AuguAo pafferebbe le Chiufe ben guar- 
date, vincerebbe poi, e in quell’anno farebbe coronato? Ci voleva 
ancora un altro Profeta , che lo aflìcuralfc , che la carta portata in 
giudizio , non farebbe condannata di fpuria , notandofì quivi gli an- 
ni di chi non era ancora Re. Non trovo alcuna carta, che dia ap- 
parenza per l’epoca di Muratori ; ma ne trovo per l’epoca del Ba- 
ronio dal 1005. , benché quella fia (lata prefa non per b Regno U 
talico , ma per la ricuperata Boemia . 11 Muratori all’anno 1015. di- 
ce aver egli pubblicato (a) un bel Placito del 14. Decembre ^ Indiz. 
i+, 4. ds Papa Benedetto y XI. del Regno, e a. dell'Imperio. E- 
gli vi nota : Quella è f epoca del Regno di' Italia . Dice dunqlie 
vinta la caufa al Baronio ; perchè fe a^ 14. Decembre 101$. era l’an- 
no XI., era dunque il primo a’ 14. Decembre del 1005. Rapporta 
ancora al 1009. un autentica donazione del $• Ottobre 1009. , /»- 
di%. 8. , coll' anno un’ altra dell’8. Ottobre 1008. coll'anno 4., 

e nel Codice Elìenfe il Papa Sergio^ IV. fi dice confagrato neU'<»n- 
»o K di Arrigo, Settembre, Indizi i., atttto 1009. Era dunque il 
primo anno nel ^ttembre.. Ottobre, e Decembre del 100$. Fu poi 
S Arrigo a’ 13. Febbrajo del 1014. coronato Imperadore, ed è Ar- 
rigo li. Re, e I. Imperadore di 'quello nome. ^ 

4. Arrigo IIL Re, e II. Imperadore, detto il Nero per la nera 
l>arb3,fu coronato Re di Germania, al dir di Wippo, nella Pafqua 
a’14. Aprile del ipi8^ e quindi ne han creduta l’epoca il Pagi , c 
tutti, ma il vero c,dhe nelle carte l’epoca è prefa daU’AprilcI forfè 
dal d.,che fii la Pafqua) del 1029. Morto poi il fuo Augufto padre 
Corrado a’4. Giugno del 1039. , li fuccefle ancora nel Regno d'Italia, 
qual cofa non fu avvertita dal Pagi . Scrilfe il Muratori all anno 1039.: 

„ Benché non foffe collumc di contare in Italia gli anni del Ro- 
n gno Italico fe non dopo la coronazione: pure mi prendo io la 
„ libenà di cominciar qui 1 ’ ^oca del di lui Regno in Italia , al 
„ vedere, che una carta riferita dal Campi, e fcritta-in Piacenza, 

„ ha quelle note. An. ab Ine. mxliv. an. V. d. Henrici Re» hic 
„ in Italia V. IX. Kal. Apr., Indiz.W\. Il che fa ballevolmqute . 
„ intendere, che almeno i Pavefi , ed altri Popoli d’Italia, anche 
„ fenza la coronazione Italiana , non tardarono molto a riconofeere 
„ eflb Arrigo III. per Re. Un’altra carta Piacentina nell’ anno fe- 
„ guente 1045. ha l’anno VI. del Regno. Cosi nel Bollario CalTi- 
„ nefe, e prelTo Ughelli 0 trovano diplomi dat] da cflò Re alle 

„ Chiefe 

(a) R, /. P. 1. r. I. /. \ 


A 


.Di^itizetì by Googl(f 



CAPITOLO III. ARTICOLO X. 133 

gf Chicfc d’ Italia coll’ epoca fuddetta . Ho io parimente pubbilicata 
y, una lettera di Adalgerio Canrellarius & Mi/fus gtoriofijftmi Re- 
,, ifis Henrìci , cufus vice in Regno fumutj a tutto il popolo di ' 

„ Cremona, in cui gli ordinava d’ inten'cnire i Placiti di Ubald» 

„ VeLovo di quella E’ da ftupire , che febbene il Mura- 

tori vedefle si cbiarammte queft’ epoca , benché . non ne avefle ve- 
duto il princìpio, per non averlo cercato , pure fenza nettampoco 
cf.iminare fe altra epoca trovavafi nelle carte , fupponendo , die a 

S uefta non era preceduta coronazione, diroccò quanto avea.bene e- 
ificato, col dire: comuttocih potrebbe ejfere y che foìamente oliran- 
no feguente fi deffe principio alP epoca del Regno dT Italia , cioè 
dappoiché Eriberto Mrciwfcovo di Milano andò a riacquiftare la 
ftraxia del medefimo Re Arrigo . Così il Muratori per non aver 
fifl'ata la fua rublimidima mente , anelante di tutto infegnare , ma 
tutto a volo, ci ha fpeflb lafciati, c qualche volta ci ha ancora im- 
jnerfi nelle tenebre. Non ci fu alcuna epoca del io4a , di cui, nè 
• egli , nè altri he ha trovato velìigio nelle carte , ma è certa e fo- 
la l’epoca del 1039. Il Manli notò al Pagi , che eITcndo Arrigo fuc- 
ceduto al padre a' 4? Giugno del 1039. , e trovandofi un diploma 
prodotto dal Lamy, ferino a’ ij. Giugno del 1055. , Ind. 8. y an. 
dall Ordinazione zó.y del Regno ij, yC g. dell Impero yt quindi era 
r anno i. a’ 15. Giugno del 1039., dovea dedurfi , che fu coronato 
tra i 4. ( in cui morì il padre ) e ’l 15. Giugno di dìo anno ; 
ed elTendo in quello frattempo occorfa una fola Domenica a’ io. 

Giugno , da quello giorno deboa dirli cominciata l’epoca . Così la 
dilcorreva con giudizio il Manli , ma pure errò . 

5. Era pur facile cofa il vedere; e pure non l’ha veduto alcuno 
che r Augullo Corrado , prima di morire fece eleggere e coronare 
Re e di Borgogna, c d’ Italia il figlio Arrigo nel Martedì di Pa- 
fqua a’ 17. Aprile del 1039. , eh’ era flato gii prima coronato Re 
di Germania non folo a’ 14. Aprile del 1028. , ma ancora nella Do- 
menica feconda di Pafqua Aprile 1029. , onde avea prefa l’Epo- 
ca più familiare. Morto poi Corrado , uniti i Grandi in Ditta Io 
riconobbero, c di nuovo lo coronarono nel principio di Agoflodell 
anno llcflò i039.,Come nelle carte li fegnano di Arrigo gii anni 
dall’ Ordinazione , cioè della coronazione Germanica , e quelli del 
Regno Italico ; dimollrerò unitamente le due epoche finora non co- 
nolciute. Il Muratori (<») Accenna due diplomi del ^.Gennaro 1047. 
an. 18. deir Ordinazione , 8. del Regno , i. delP Impero , e l’ altro 
del 3. Febbrajo colle flclTe note 3 ed Ughelli rapporta llrumento del 
Vefeovo di Apruzio del Febbrajo 1041. an. 2. del Regno d Italia, 

Qui fopra abbiamo veduto dal Muratori lo (Irumento del 24. Mar- 
zo 

(a) 4 a . 1047. 
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%o 1044. anno àel Regno di’ Italia . Ughelli nc’ Vrfcovi di Ghie- 
ti rapporta diploma del i. Marzo 1047., an.iS. di Gcrm.jS. d' Ita- 
lia , e I. dell' Imperio . Due diplomi ci dà il Muratori uno del 5. 

/Iprite 1041. /rn.z. d'Italia^ e l’altm del Aprile 1049., an.zo. di 

Germania ^ e io. cC Italia v dunque dal Gennaro al 16. Aprile 
1030. era l’anno i. di Germania, e quindrnon .era cominciata* l’e- 
poca Gcrm. a’ 16. Aprile 10Z9. , e così era il primo anno d’ Italia 

lino al 16. Aprile del A40. , onde non era cominciata I’ epoca a’ 

jti. Aprile del 1039. Il Muratori rapporta diploma del io. Aprile. 
1043. ati. 5. del Regno d" Italia , ed altro del 21. .Aprile 1053., 
an, 2$. di Germania ^ e 7. dell' Impero e un altro del 21. Aprile 
1055. an. 27. di Gei-mania , e f. dell' Imperio , ed altro del 27. 
Maggio 10^6. an. 28. di Germania^ e 18. d' Itali a ed altro del 2. 
Maggio 1048. an. 20. di Germania. Dunque dal 19. Aprile 1029. era 
cominciato l’ anno i. di Germania , che non era cominciato a’ \6. 
Aprile, e a’ 19. Aprile 1039. era cominciato 1 ’ ann^ i. d’ Italia , 
che non era cominciata a’ \6. Aprile . Si è veduto il Diploma del 
Manli del 15. Giugno 1055. anno 26. di Germania , 17.: d' Italia ^ 
e 9. dell Imperio . Ma l’ anno di Germania dee efler 27. , altri- 
menti neppure .farebbe cominciata quell’ epoca a’ 15. Giugno del 
1029. , cn è afl'urdo in ogni fiftema ; ed abbiamo veduto il diploma 
del Muratori del 6. Giugno dello fteflb anno 1055. coll’ anno 27. 
Che poi , morto Corrado , gl’ Italiani riconofeefrero , e di nuo«o 
coronaflcro Arrigo, è certo; ed Arrigo ne prefe altra epoca, eh’ è 
meno ufata, dal 22. Luglio. 11 Muratori rapporta diploma dell’ 8. 
Maggio 1047. colf anno 8. , e altro del a. Maggio 1048. anno 9., 
ed ^tro del 22. Luglio 1045. anno 6. , che vuol che fi legga 7. , 
ma Ha bene. Fu poi coronato Imperadore a’ 25. Deccmbre 104^. 

6. Molto fon ditticili a diftinguerfi le epoche di Arrigo IV. Re , 
c III. Imperadore. Il Pagi ne pofe la coronazione in Re di Germa- 
nia' al 1053. , lodando Ermanno , e una concelfione fatta nel dì pri- 
mo di Aprile 106$.^ Indiz.^.., anno dell ordinazione 12., del Re- 
gno 9., quale dimóflra che ne correva l’anno i. nell’Aprile del 1054., 
ma potè efler cominciata nel 1053., e ancora nel 1054. U Manli, 
corregge il Pagi , c dice , che eflére Hata la corortazipne del 17. Lu- 
glio 1054., In dice lo lleflb Arrigo nel diploma* al Moniftero Pru- 
nienfe prelTb il Martene (a) , dell’ anno noi. , c perchè all’ anno 
1074. lo notò il Cronifla Scafnaburgenfe e loda ancora dal Marte- 
ne (é) un diploma Fruniienfc del j. Decembre 1055., Indiz. g.., an- 
no deir ordinazione 3., del Regno i. Loda ancora dalla Cronaca 
Codwicenfc un diploma del loói, anno dell' ord. 8. , del Rtgno d., 

di 

(a) ie,i. Mov. T. 1 . cui. j85. 

(b) IjiJ. p. 44J. 
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di futi vita 12. Ma queft’ ultimo fi vuol falfo . Non può ncgarfi l’e- 
poca del 1054. dimofirata dal Manfi ; ma fi dee ammettere ancora 
l’altra dal precedente anno 1053. Ughelli d dà diploma al Patriarca 
di Aquilcja dell’ XI. Giugno 1077., I»diz. 15., anno dell' ord. 25., 
del Regno 20., era dunque l’anno i. a’ XI. Giugno del 1053. Ma 
il principio precifo di tutte le epoche di quell’ Arrigo farà Tempre 
nelle tenebre; poiché come dqj Regno Germanico cominciò duec- 
poche dal 1053. ® » cosi ne cominciò due. del Regno I- 

talico dal 1055. , e dal ios< 5 . , nè può diftinjguerfi nelle carte da 
qual’ època pendano gli anni . Succeilè poi a Ino padre Arrigo III., 
morto a’ j. Ottobre del 1055., e fu riconofeiuto di nuòvo Re d’I- 
talia. Sènvc il Muratori, che Arrigo . per elezione 0 preceden- 
te proccurata dal padre , 0 dopo la di dui morte ottenuta , comin- 
ciajfe tofio , benché non coronato !, a dominare in Italia , fi racco- 
glie da varj atti di giurisdizione da lui efercitati in quefie con- 
trade ; mi è falfo, che li efercitalTe prima d’ elfer coronato . Nc 
comincia l’epoca dalla coronazione dopo la morte del padre , ma 
non fubito dopo la morte. Non era ancora fiato coronato a’19. No- 
vembre, come colla dal diploma a Wolfango Vefeovo TarVifino del 
19. Novembre, loòj. , Indiz. 3., anno XI. dell' ord. , e 9. del 
Regno, Cosi il diplòma di Cremona preflo lo Scannar del 2s. Set- 
tembre, 3005., Indiz, XI., anno 5. delf ordinazione, e z, ael Re- 
gno mollra die non era coronato a’ 25. Settembre del 10Ò5. , e co- 
s'i il diploma Campidonenfe del Lunig del 29. Ottobre loóz, anno 
8. dell' ord, , e 6 , del Regno , e altri . Son poi ferjza numero le car- 
te , che mofirano 1 ’ anno i. dal Gennaro al 23. Luglio del 10S7.; 
cominciò dunque dopo la metà di Novembre del 105Ò. Ma fin dall an- 
no precedente 1055. era fiato altra volta coronato Re d'Italia , e ne 
avea 3}refa la prima epoca dopo il io. Agoflo . Colla dal diploma 
rapportato nell’ Appendice aH’ifioria di S. Lorenzo di «Liegi, nel To- 
mo 4. delle Opere di' Ruperto Abate, dato a’io. Ago/lo ioii,,In- 
diz, 9. y anno z 6 , del Regno . Ughelli dà altro diploma al Vefeovo 
di Vicenza del t. Luglio 1084., Indiz, 7., anno 29. del Regno, 
% prinw dell' Imperio ; e un altro di Verdun è del 18. Giugno 1084., 
Indio:. 7. , anno 29. del Regno , i. delF Imperio . Le carte dunque, 
che mofirano l’anno primo prima dell’ Agofio del 1055* apparten- 
g(xio all’epoca del 1054., e quella cominciò dopo il Luglio ; dun- 
que le carte , che mofirano l’ anno 1. prima deU’Agollo del 1054., 
appartengono ali’ epoca del 1033. 
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C A P I T O L O QUARTO- 

» 

Delle Epoche de' Romani Pontefici. 

D a un numero grande di Bolle , e lettere de’ Papi , che fi leggo- 
no nella collezion de’ Concili, nelle opere loro , e che in nu- 
mero maggiore fi tengono in Regn^ neglette in tanti Archivi dei 
Veicovadi, Capitoli, e Monìflcri, (i hanno epoche, e più fatti in- 
tereflanti de’noftri Ptinclpi, dello fiato dc’li^hi, e Ditxefi, e co- 
fiumi politici , la ferie de’ Vefcovi, ed Abati , le fondauoni de’Ve- 
fcovadi , e Monifieri , e i loro beni e privilegi i quindi per cono- 
fccre , ed ordinare la ftoria del Regno , è neceflàrio il cOnofcerc 
le vere epoche , qual (ia di tal nome quel Pontefice , c in quale 
anno di Crifio ne cada 1 ’ anno del Pontificato , che fi trova re- 
gnato nella lettera , o Bolla . Ad ordinare , e render chiara , e 
certa la cronologia Pontificia , già tenebrofaj e inviluppata, s’impe- 
gnarono più valentuomini , e più di tutti vi fi affati^ il Pappebro- 
thio , e uopo di lui il Pagi . Molto fi è ottenuto , gravHfimi errori 
fono fiati emendati , ma molto ancora vi rcfia a fare , e fi defide- 
ra, che qualche favio Italiano, che avendo quel comodo , che non 
poterono avere il Pappebrochio , p ’l Pagi , di entrare negli Archivi 
di Roma, e delle Città d’Italia , porga benefica la mano a queft’o- 
pera interefiànte . Tanto io non prefumo , nè poflb , e folo , per ac- 
cendere coloro , che lo poflbn» , entro ad emendare alcune epoche 
falfe colle ofièrva^ioni che ho fatte Tulle carte. già pubblicate, e fo- 
pra alcune, che ho lette manofcritte. . 

ARTICOLO PRIMO. 

De $ Papi da Sergio I. a Gregorio II. 

i 

1. AyffOrì il Papa.Conone a’ ai. Settembre 58 y. Eflcr piorto a’zi. 

IVA Settembre lo dicono Anafiafio , Andrea di Ratisbona , e più 
Codici de’ Romani Pontefici ; ed effer morto nel 587. lo dicono il , 
Cronìfia del Volturno, e l’Anonimo Svveltenfe , e colia dagli anni 
di ellò Conone . Il Pappebuochio, e ’l fuo Tempre in quello ledei fe- 
guace Gugliemo Cave , il Calmet , ed altri dicono ordinato Sergio I. 
a’ 22. Novembre del 588 ., ma è errore. Dopo la morte di Conone 
la Sede vacò due mefi , e giorni 23., come J’attefiano Anafiafio, 
Abbone , e Orderico : Due meli c giorni 24. ( eh’ è lo fteHò ) fi di- 
ce ancora in tre mss. in fine dell’edizione Regia, e ne’ Cataloghi del 
Pagi 4. e 5. ; fu dunque confagrato Sergio a’ 15. Deccmbre ai elfo 
anno 587. Nella ifcrizione polla in Roma al Re Cedvvalla , al 20. 
Aprile 589. fi dice 1 ’ anno 2. di Sergio 5 onde è certo , che fu dai 
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6^7. Il Pappebrocbio , e T Cave dilTcfo morto Sergio a’ 14. Agofio 
del 702., di’ è grave errore. Sergio fedè anni 13., mefi %.,egtomi 

23., e fu fepolto a' 8. Settembre^ Indix.\W. fi legge ia Ana- 
fiafìo , e guanto alla durata quali tutti dicon Io llellò ; Quindi d^i- 
de il Pagi, che Sergio mori a’ 7. Settembre del 701. e 1 * han quali 
tutti feguito . Morto Sergio vacò la Sede un mufe , ,e giorni 20. , 
come dicono Anaftafìo, Orderico, rAnnalilla Svvetlenle, ilCatalo- 

,go della Biblioteca Medicea, e’I fello Catalogo Colbertino; dunque 
dice.il Pagi, Giovanni VI. fu confagrato a’ 28. Ottobre 701. , ma 
•tra, perchè quel 28. Ottobre fu femplice Venerdì , e vedremo il 
F^i per quello fuo errore , condannare ingiuflamente Anailalio . 
Dille r erudito Cenni , che dicendofi morto ^gio nella notte tra 
r 8. e 9. Settembre del 701., è Giovanni VI. ordinato nella Dome- 
nica 30. Ottobre , tutto li accorda . Ma l’ errore è nell’ anno , e la 
morte di Sergio, e l’ordinazione di Giovarmi fono dell’ anno prece^ 
(knte 700. OfleiA'ò il Manli, che in tutti gli antichi e migliori Codi- 
ci di Anailalio dìceli morto Sergio nel Settembre , Indiz. , ch’è 
r »nno 700. , e ’l Muratori attella così leggerfì in tre antichifumi Co- 
dici di Milano, e in un altro quafi contemporaneo di Lucca. ElTer 
morto nel Settembre , Ind.14 . , lo dicono ancora l’Anonimo Svvetlenfe 
pubblicato dal P.Pez (j), Romoaldo Salernitano, il Cronilla diFof- 
lanova, Amalrico Augerio, c’I Cronilla del Volturno, che non fo- 

10 lo dilfe morto nel Settembre anno 700. , Indix. 14. , ma aggiun- 
fe, che S. Paldo Abate fu ordinato nel 707. dal Papa Sifmnio; c» 
Bui dunque era già Papa ilei Gennaro del 707. , dunque non fu dal 

708. , come finora li è voluto , e cosi ancora dee anticiparli di un 
anno Giovanni VI. Si abbia dunque come certo, che Sergio mori 
oeU’8. Settembre del 700. , e che Ottobre di elio annoTu ordina- 
lo Gio: VI. Qualche Scrittore che colf Indiz.i^^ unilcc l’anno 701. 
prende l’anno dal Settembre . Olla la durata di ^rgio , onde o anche 
collui fi anticipi , o li dica , che dall’errore di uno prefero tutti. 
Vlen più accertata quella cronologia da quella de’ Papi feguenti . 

2. Giovanni W. fedè anns^., mefi 2., e giorni 12. al dir di A- 
nallafio, del CroniBa di Farfa, Luitprando, Orderico, Reginone,il 
C Tuaneo, e cinque* cataloghi del Pagi, l^o ci è varietà ne’gior- 
ni, alcuni omettendoli , alcuni dicendoli 13. o 4. ^acò la Sede un 
mefe ^ e giorni 18., come dice Anailalio, il Catalogo Mediceo , il 
C. Tuaneo, ed altri Cataloghi del Pagi ; e 1 ’ Anonimo' Svvetlenfe 

11 dice a numero rotondo un mefe e mezzo. Quindi il Pagi, aven- 
dolo detto ordinato a’ 28. Ottobre 701., |o dice morto a’ 9. Genna- 
ro 705., e doverli dire ordinato Giovanni VII. a’ 27. Febbraio, ed 
aver errato Anallafio nella durata della vacanza , che vuole di un 

S me- 
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iticfe , e giorni 17. , e non doverfi contare 1 giorni della morte dell’u- 
no, e deir ordinazione dell’ altro. Così egli e tutti dietro a lui. Ma 
erra certo il Pagi , e non Anallafio . Quei vj. Febbraio fu in fem- 
pliee Venerdì , hi Cui rvon rotea ‘ordinarli un Papa . Avendo egli 
fletto ordinato Giovanni VI. a’ 2.8. Ottobre, che fu un femplice Ve- 
nerdì or non fi trova ne’ conti. Vedemmo che Giovanni VI. fu or- 
dinato a’14- Ottobre del 700. , morì dunque a’ 1 3. Gennaro del 704., j 

e dopo la vacanza di un mele e 18. giorni, in quell’ anno bifìéfh- ' 

le 704., fu ordinato Giovanni VII. a’ 2. Marzo, che giullo fu Do- 
menica. Così fon tutti efatti . Eller^ morto Giovanni VII. non 
nell’ anno 705. , ma nella indizione feconda, nel 704. Io atteflanoi 
Qronilli del Volturno, e di FolTanova, Amalrico Augerio, e’I Ca- 
talogo j. dei. Papi , onde la cofa è certa . ^ • 

a. Giovanni VII. Sedè anni z. , mefi 7., e giorni 17, Così lA- 
gefi in Anallafio , e con lui negli anni fi accordano tutti , ma ci o 
varietà ne’ meli, e giorni. Mefi 7., com’ è in Analiilìo , efprimo- 
no il Cronifta di Farfa , Riccardo di Cluny , il Cod. Mediceo , e 
3. Cataloghi del Pagi. Ma FAnon. Zwetienfe li dice mefi quafi 
otroy lenza aggiugnere giorni : meli 8. , e giorni 22. dice il Catalo^ 
go g. del Pagi . Solo mefi 6. dicono il Cronilla di Fodànova , Ono- 
rio di Autun , il Catalogo Vaticano Palatino del Cardin^e di A- 
guirre , e due Cataloghi del Pagi . Quanto ai giorni Riccardo di 
Cliiny , il C. Mediceo, e’I 6. Catalogo del Pagi li dicono 22. , il 
A Catalogo del Pagi Ir dice zr. , il 3. e 5. Catalogo li dicono 2.7. , 1 

il Codice Tuaneo, ed il 2. Catalogo li dicono 17. , Onorio li dice j 

15., e (blo 6. ne dicono il Cronilla di FolTanos'a, e ’l Catalogo Va- 
ticano Palatino; onde non fe ne*può conchiiidere cofa alcuna . Ct 
è ancora varietà nella vacanza della Sede , che folo di 3. meli 1 * • 
dicono Anallafio, l’Anon. Zwetienfe, il CTunneo, e 3. Cataloghi del 
Pagi ; ma aver vacato 4. meli fcrivono i Cronilli di Farfa , e Fof- 
fanOva , e ’l 7. Catalogo del Pagi ; anzi il Catalogo Mediceo la di- 
ce di mefi 4. , e giorni 12., e ’l Catalogo 3. del Pagi di meli ^ » 
c giorni 18. 11 P. Pagi, dì cui Tempre fiegue i conti il Muratort » 
dice morto Giovanni VII. a’ 17. Ottobre 707.., e confagrato Sifin- 
nio a’ 18. Gennaro 708. Quella Cronologia è certo fàlfa, perchè quel 
18. Gennaro fu un femplice Mercoledì ; poiché la fefta della Catte- , 

dra, che ora vi fi celebra, fu illituita ne’ tempi balli da Paolo I 

Noi abbiamo detto ordinato Giovanni VII. a’ 2. Marzo 704. , h 5 
diciamo morto nell’Ottobre del 7od., e Sifinnio ordinato a’id. Gen- • 

raro depTOT. ; Elfere fiato confagrato Sifinnio nel 70^. Indizione ) 

V. , Io atteftano ancora i Cronilli del Voltumo , e di Fofianova > . 

onde è fa! fa la Cronologia dei Pagi , che Io dice dal 708. 

4. Sifinnio Sedè giorni 20. , e fu fepoho a' 7. Febbrajo , Ind. 6 . 

■ Così fi legge in Anallafio , ma ne’ Codici non vi c la gtunu dell* 

In- 
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Indiziqne fetta, che è falfa.-Aver feduto folo giorni io. lo dicono 
ancora 1 Cronilli del Volturno , c di Foflanova , Romoaldo SaLcml- 
tano, Andrea di Ratisbona, l’Anon. Zvvcticnfc , Amalrico, e 1 Co- 
dici , c Cataloghi ;ondc ordinato a’id.Gcnnaro , fu fepolto aYFcbbraio 
dello ttello anno 707. Ci è ancora confufìone nella Vacanza : nelle 
edizioni d’ Aiiaftaflo : cejfavit menf^ vnum dies 29. , e cosi in al- 
cuni Codici; in altri un mefe^ e giorni 28. ; in altri mcnftm m- 
.tìumyfeu dies 29. Un mefe , e giorni 29. dice il Cranilla di Far- 
fa ; un mefe , c giorni 28. dice il Catalogo io. del Pagi. Un m:- 
fe, e giorni 19. dice il Catalogo i. del Pagi . Ma (i unifeono in 
dire un mefe , e giorni 18. 1 ’ àntichittimo ^talogo della Biblioteca 
Medicea, e 4. dei Catalogici del Pagi . Cottui feguendo la vacanza 
di un mefe, e giorni 19., eh’ è del folo Catalogo i. , eh’ è de’ più 
recenti, dille morto Sifìnno d.' 6. Febraro, ordinato Cottantino a’z5. 
Marzo del 708. Noi avendo detto ordinato Sifinnio a’ 16. Gennaro, 
e morto a’ 7. Febbraio del 707. , prendendo la vacanza di un me- 
fe, e giorni 18., diciamo ordinato Cottantino nella Domenica 27. 
Marzo di guetto llelfo anno 707. Che Cottantino fia ttato da quelF 
anno 707., e non dal 708. come vuole il Pagi , lo dimollra Ana- 
ttalio ttettò nel C di Lucca , in cui nella vita di Cottantino lì no- 
ta , che dall’ ingrelTò de’ Longobardi , (ino al Pontificato di Cottan- 
tino fono anni 229. , c d. mefi , fu dunque ordinato nel Marzo 
del 707. 

5. Cottantino fedh anni 7., e giorni 15. Cosi Anattatto , i Qo- 
nitti di Farf», e Foflanova, Abbone , il Codice Mediceo, il Cata- 
logo Vaticano Palatino , e tutti gli' Scrittori , e Cataloghi , eccetto 
folo, che in alcuno ne’giorni li notò XII. per XV. Si aggiugne in Ana- 
ttafìo, che fepolto a' g. Aprile y Ind.i^.y fatto Anaflafio Aug.yC 
•vacò la Sede giorni 40. Ma quella giunta non vi è ne’ Codici an- 
tichi , ma lolo la vacanza di 40. giorni, eh’ è ancora notata nel Ca- 
talogo Mediceo » 11 Pagi , <’l Muratori , avendo pollo Cottantino • 
dal 25. Maggio 708., io dicono morto nel dì 8. Aprile del 715. , 
e Gregorio 11 . ordinato a’ 19. Maggio 715. Il Pappebrochio diflè an- 
cora morto Cottantino a’ 18. Marzo, e Gregorio II. ordinato' a’ 28. 
Aprile 715. 11 Baronie, feguito tempre a chiufi ocelli da N.italc A- 
leflandro , avendo anch’ egli poftq Cottantino dal 708. , conobbe pe- 
rò , che Gregorio dovea nec diàriamente metterfi dal 714. , ma in 
vece di anticipare il principio di Cottantino e tuoi predeceflòri , ne 
accorciò gli anni , e dicendolo morto nel 714. , folo li adeguò anni 
ó.y un mefe, e un giorno, contro tutti i monumenti antichi. Noi 
dicemmo ordinato Cottantino a’ 27. Marzo 707. , onde avendo retta 
la Cattedra anni 7. , e giorni 15. lo diciamo morto a’ io. Aprile 
del 714. , e dopo la vacanza di 40. giorni diciamo ordinato Grego- 
rio li. nella Domenica 20. Maggio dello tteflò anno 714.' , e 'così 

S 2 tutto 
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tutto è cfatto . Efamini chi legge , fc coerentemente feriva il nodro 
Grimaldi , che eflendo (lata occupata Cuma da RomoaJdo Duca di 
^nevento /i/ fine diìC anno 714. , 0 principio del 715, , Grego- 
rio li. concepì un timore, ed un odio grandijfimo ; ed in quefF 
anno 715. procruri di furtifirarli entro Roma , con rifarcir le mu- 
ra di quella Città . . e cercò per tutte le vie di 'f/nr refiituire 
quella Città, offerendo a Romualdo dmari , ed impiegando ogni 
Jorta di preghiera per muoverlo : ma i fuoi tentativi furono vani, 
ficcome vana fu ancora la minaccia delf ira Divina contro del 
Duca di Benevento . . Qttindi Gregorio prefe il piU /ano efpe- 
diente, e queflo fu di mandare i fuoi Amòafciatort ai Duca di 
Napoli , per incitarlo , e commuoverlo g prender le armi contro de' 
Longobardi (labiliti in Cuma , promettendogli un dono di 7<x li- 
bre (foro. Così il Duca affali, e prefe Cuma. Tutto ciò dire fii 
nell’ anno 715. , e pure dallo Aefio anno dice col Pagi ordinato 
Gregorio. ^ ' 

6. Gregorio IT. fu fepolto a' ix. Feibrafo , Ind. 14., eh’ è 1 ’ anno 
741.^ co^ AnaAafio in tutt’ i Codici antichi; e nell’ anno 74 1. cf- 
ierglt fucceduto Gregorio Hi. lo dicono efpreifamente i CroniAi del 
Volturno,' e di FolTànova, Amalrico Augerio, e’17. Catalogo del 
Pagi ; e coda dalla lettera di Gregorio IIL al Patriarca di Grado, e 
fuoi Suffri^anei (a) : ad confirmandam veritatem ( dd culto delle 
S. Immagini ) Kalendis Novembris fuccedentis Indidìonis ^ 
spud hanc Apoflolicam Sedem convenite prima dunque- di 

entrare la is- ^ cioè prima del Settembre 751., era già Pa- 
pa Gregorio III. Alcuni col Pagi pofero Gregorio il. dal Maggio 
715. lo differo morto ne} 7^1. , e per queAo errore il Labbè , fe- 
guito incautamente dal Muratori , p«fe il Concilio Romaixi al No^ 
vennbre del 732. Il Pagi, e dietro a lui il Muratori , avendo detto 
ordinato Gregorio 11 . i 19. Maggio del 715. , pure lo dice morto 
con noi a’XL Febbrajo del 731., dandoci di Sede anni 15., meli , 
S. , e giorni 24. Ma chi diik loro , che queAa fu la durata della 
Se« ì Ninno. AnaAafio in tutt’ t Codici , i CroniAi di Farfa , e 
Folfanova , Onorio di Autun , il C Tuaneo , il Palatino Vaticano 
A Aguirre, i Cataloghi del Pagi , e tutti , attedano. che Greg^ 
>io II. Sedà anni 16, mefi 8. , e giorni aa Dunque la Cronologia 
del Pagi è Adfa. Gregorio fii ordinato a’ao^ Maggio 714., ed aven- 
do governato anni ì6. , mcfi 8. , e giorni ao. mori a’ XI.- Febbraio 
741. Forfè in altra occaTione vedremo gli anni dei Papi da Grego- 
rio ili. a Pafquale I. 
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ARTICOLO SECONDO. 

Da Pafquale L a Leone IV. 

I. I^AIqualc Papa, come dicefi nel Libro Ponteficalc , Sedi anni 
• 1 7., mefi s- 3- , e giorni 16. ai 17. Ma tutto quefio , di- 
ce il Pa^i , c additizio , è lalfo . E’ certo , che morì nell’ 8zx , co- 
me predo il Pagi lo attefiano gli Annalifii Francefi , e lo elicono 
ancora 1 ’ Anon. Zvvetlenfe , Andrea di Ratisbona , e ’l Cat. 7. del 
Pagi, e lo Aedo intende 1 ’ AnnaliAa Salernitano, notandolo all’an-- 
no Pifano 825. Il P. Pagi da un difeorfo di Eginardo dedude folo, 
che Pafquale morì prima del 14. Giugno . 11 Pappebrochio,e’l Cai- 
met lo dicono morto a’ XI. Maggio , e a’ $. Giugno ordinato Eu- 
genio 11 . 11 Baronio, leguito da Natale Aledandro, lo dice morto 
a’ 6. Maggio, e a’ 19. Ma^io ordinato Eugenio : Ma l’ uno , e 1 * 
altro fu molto prima . Dal Concilio di Mantova del ó. Giugno 827. 
coll’anno 4. di Eugenio coda, che codui fu conlàgrato prima del 
ó. Giugno 824. I CroniAi di Farfa,e Fodanova , l’ Anon. Zvvetlen- 
fe , Andrea di Ratisbona , Amalrico , Onorio , Martin Polono , il 
C Mediceo fcritto nell’ 85^. , c de’ Cataloghi del Pagi il primo fcrit» 
to verfo r anno 838. , il fecondo , che finifee d 1070. , il terzo , 
che fu faitto nel 1099. , e ’l 7. ^ oltre gli anni 7. non d^pto a Pa- 
fquale alcun mefe , ma folo giorni 17. , ed ove tutti gli antichi 
cosi convengono, dee crederfi loro; ea eAendo certo, che Pafquale 
'I. fu confagrato Gennaro 817., dee dirfi morto a’ io., o 11. 
Febbraio dell’ 824. ; ed effendo, vacata la Sede 4. giorni, co- 
me ancora lo dicono Tegano, Ordcrico ,e’l Catalogo Mediceo, 
nella Domenica 14. Febbraio di efib anno 824. fu coronato Euge- 
nio li., e cosi tutto è efatto. 

. 2. Eugenio II. aver feduto ani^ 4. dicefi in qualche edizione er- 
ronea di AnaAafio, ma nelle altre, e in più Codici diconlì anni 3., 
e così fu faitto da principio , come coAa dallo AefTo AnaAafio , o 
chi fia P Autor della vita di Sergio II. , che dice : Eugenius cunt^ 
in Pontificio tribus perduraffet annis^ yalentinus confecratitr.'Yxi' 
anni li dicono ancora il Cat. Mediceo, Andrea di Ratisbona , .Ugo 
Flayiniacefe , Amalrico , e 4. de’ Catal^hi del Pagi ; onde non può 
dubitarfene. Ci è però varietà nel meli .' Il CroniAa di Farfa , ed 
.Onorio, ed alcuni Cataloghi li dicono 7. , ma debbono intenderli 
d- , e alcuni giorni , perchè ordinato ì 14. Febbraio , ed ' eAendo 
morto nell’ AgoAo 827. fede anni 3. , meli 6. , ed alcuni giorni . 
Vivea ancora nel Luglio, come coAa dal Concilio di Mantova. E] 
certo, che morì nell’ AgoAo, come lo notano I’ Autor della viudi 
^Lc^vico Pio, r AnnaliAa Bertiniano, ed Eunardo, il quale faive 
all’anno 827.: Eugenius Papa tr/enfe Augufio decejjit ; ineujns lo- 
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cum Vulcnthius a Romsnis eledus , vix in Pontificatu unum men- 
fcm complevit . Qtto defunBo Gregorius . . elcGus ^ fed non prius 
ordina tus eft^ quam Legatus Imperatorh Romam veniret^ CT eie- 
lììonem populi qualis tffct examinavit . 11 Baronio » c ’l fuo fede- 
le Natale, difìe morto Eugenio a’ XI. Agofto, e nello fielTo giorno 
ordinato Valentino, che morto dopo 40. giorni , tre giorni dopo a’ 
24. Settembre fu confagrato Gregorio IV. Tutti quelli fon gravi er- 
rori . Valentino non fu ordinato nel di dejla morte di Eugenio, qua- 
le morto, dice Anaflafio, il popolo crebris jejtiniis,& orationtbus 
pregava Dio di una buona elezione , ed eletto poi Valentino fi af- 
pettò la Domenica Per coronarlo. Gregorio IV. non fu ordinato ai 
24. Settembre che lii un femplice Martedì te dopo la morte di Va- 
lentino la fede vacò non tre giorni , ma un mele . Eletto poi Gre- 
gorio, fi afpettò a confagrarlo il Legato dalla Francia, come l’ab- 
biamo udito da Eginardo, e fcrive ancor 1 ’ Autor della vita di Lo- 
dovico pio: Dilata conllcratione ejus ufque ad confultum Impera- 
tori! , quo annuente , (y elebUonem Cleri , CT populi probante , or- 
dinatus cjl . La neceflità di afpettar la conferma nafeeva dal Decreto 
di Eugenio li. , e dalla proibizione di Lottario, onde fu praticato lo 
ftefso nell’ordinazione di Valentino. E’ dunque falfa ancora l'opinio- 
ne del Pagi , che dice conflagrato Gregorio IV. in fine dello ftclTo 
anno Efl'endo Eugenio morto neìrAgolIo , fi afpettò almeno 
un mele per l’ordinazione di Valentino. Coflui fedè giorni 40., co- 
me dicono Anaflafio, Liutprando, Martin Polono , l’Anonimo Svvet- 
lenfc, Andrea di Ratisbona, e tutt’i Cataloghi. Dopo la morte di 
Valentino la Sede vacò due mefi c giorni ^ 6 . , come fi dice nel Ca- 
talogo 7. del Pagi , almeno non vacò meno di un mefe t dunque 
Gregorio non fu ordinata prima dell’anno 828. , ed all’ anno 828. 
ne notano l’ ordinazione i Cronifti del Volturno , e di Foflànova . 
Il Calmet Io dice ordinato a’ 5. ^nnaro , ma fu ordinato a'12. Gen- 
naro, come vedremo. 

3. Gregorio IV. fede anni i 6 . Così Anafl.ifio, 1 ’ Annalirta SvveN 
lenfe, il Cat. della Cronaca di Riccardo, il C. Mediceo , e tutt’ i 
Cataloghi del Pagi, nè fi è trovato Scrittore o Codice, che agli an- 
ni id. aggiunga alcun mefe o giorno. -Dunque ,' eflendo flato ordi- 
nato a’ 12. Gennaro 828. morì a’ 12. Gennaro 844. Si rende certa 
quefla cronologia dalla teftimonianza dell’ Annalilla Salernitano , il 
quale fenve aìi’anrjo 844.: dopo gl' Idi di Gennaro , Jndiz. VII., 
fnort Gregorio Papa , ebe per mezzo di Severino nojìro Prcpofito . . 
mandò piu doni a .queflo nofìro Cenobio ; e però in riconojcimen- 
to fe ne è notata la memoria del noftro Calendario . Errò il Baro- 
nio , e Natale con lui , dicerKlolo morto neU’84J. Eflerc morto nell’ 
844. lo accertano ancora l’Annalifla Bertiniano, f'Annalifla Svvetlen- 
fr, Sigeberto, Mariano, Ermanno, « tutti.. Salve il Pagi, che il 
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PappeSrochio , il quale rettamente dice morto Gregorio nell’ 844. , 
malamente, e lenza appo^^io aqii anni 16. di Sede ag^iunfe gior- 
ni 7.,' e lo dine morto a' Kl. Gennaro . Erto Pagi più infeliccmeti- 
te Io dice morto a 15. Gennaro , citando il Sigonio , cd Onofrio ^ 
perchè dopo la fua morte vacò la Sede per giorni 15- , cd è certo 
che Sergio li. fu ordinato a’ io. Febbrajo di eflò anno 844. , come 
dimoUn rcmo nella di luì morte . Ora vedremo come lo dimortrer.L 
In tanto fé tutti gli antichi, per fua confeflionc, fi accordano in da. 
re a Gregorio folo anni \6. fenza altro aggiungere; coni’ egli , che 
po(c Gregorio dall’anno 817. ora Io dice morto a’z5. Gennaio 844., 
aggiugnendo di fua tefia qualche mefe agli anni \6 P In tanto io di- 
co , che , dopo la morte di Gregorio , avendo la fede vacato gior- 
ni 15., come dicefi nel Codice Mediceo, da Orderico, da due Ca- 
taloghi del Pagi , c in varj Codici di Anaftafio in fine dell’ Edizio- 
ne Regia ; dunque Sergio II. fii ordinato a’ 27. Gennaro 844. , che 
giufio fu Domenica . 

4. Ma è uojx) afcoltare in contrario la dimoflrazione del Pagi , 
che vuol Sergio II. ordinato a’ io. Febbrajo : „ L’ Annalifia Berti- 
y, niano cos'i laive a quell’ anno 847. : Sergio Papa muore a' 27. 
y, Gennaro ^ e in fuo luogo vi ^ eletto Leone. Non può eilervi più 
y, controverfia full’ anno della morte, c nemmeno del giorno dopo 
yy una sì chiara tefiimonianza . Dice il Baronio aver Analtalìo fcritto, 
yy che Sergio fu depofto a’12. Aprile, ma quello non fi legge neirE- 
yy dizion di Magonza , nè in quella di Parigi , e neppure nelle varie le- 
y, zioni foggiunte alla Parigina . Aggiugne il Baronio , che fecondo 
„ Anafiafìo, Sergio fede tre anni , e un mefe ; ma negli efemplari 
„ lodati foto fi npete, che fede anni 4., quindi elTendo fiato ordt- 
y, nato a’ IO. Febbrajo 84+, ed cHèndo morto a'27. Gennajo 847., 
y, fede anni 3. meno giorni 18. y che non furono curati nel computo. 
Quale è qui la dimoflrazione? Sergio morì a’27. Gennaro 847. Che 
poi? Egli fedè tre anni meno 18. giorni; dunque era fiato ordinato 
a’ la Febbrajo 844. Ma chi gli ha detto che fedè anni 3. meno 18. 
giorni? fc’l cavò di tella. Anaftafio dille folo anni 3., onde pote- 
va con apparenza dirlo ordinato a’ 17. o 24. Febbrajo 844. , che fu- 
ron Domeniche , c più fi avvicinava a’ 3. anni . Nelle edizioni di A- 
nafiafio fi legge la fola durata di tre anni y ma in alcuni Codici vi 
è r aggiunta di uno , o due meli . Andrea di Ratisbona y cd Amal- 
rico li dicono anni 3. e mefi 2. Il Cat. 7. del Pagi li dice anni 3. 
e mefi 3., e’I Cat. 2. anni 3. c giorni g., ma non fi è trovato aji- 
cora prima del Pagi chi li abbia dato meno di tre ;inni . Ma io ag- 
giungo ancora doverfi dire che o errò 1 ’ Annalifia Bertinlano , o il 
fuo traferittore leflè VI. Kal. Febr. in luogo di VI. Kal. /ìpr. , c 
che Sergio ordinato a’ 27. Gennaro 844, fia morto a’27. Marzo 94^., 
dopo 3. anni, c a. mefi di Ponteficato ; e vedremo quello cflcrcertcx 
' 5. Scrive 
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$. Scrive ancora il Pagi: „ II Baronie dice, che fecondo Anafh- 
„ fio , nel dì medefimo , in cui morì Sergio , li fu foftituito Leo- 
„ ne IV., e fembra, che ciò abbia detto, per non aver veduta no- 
„ uta alcuna vacanza . Ma in due C mss. di Anaftafio Frccriano , e 
„ e Tuanco , e in un ms. della Biblioteca Colbertina , c da Onle- 
„ rico dicefi , che vacò la Sede due meli, e 15- giorni ; dunque Leo. 
„ ne fu ordinato nel dì XI. Aprile , che fu Lunedì di Palqua , il 
„ che inolio apparirà da quanto diremo nella di lui morte . Seri- 
„ ve poi nella morte di Leone : Si ha da Anafiafio , che Leo- 
„ ne IV. morì a’ 17. Luglio, c che fedè anni 8. mefi 3. e giorni 
„ c quanto agli anni e mefi tutti dicono lo flcfio i ma quanto ai 
„ giorni in molti Cataloghi fi dicono ancora giorni 5., ma il 2, 4. 
„ e d. , e Orderico , Ermanno , Onorio, Martin Polono, c’I CTua- 
„ neo li dicono ^rni 6 . , dunque Leone IV. fu ordinato a’ XI. A-, 
„ prile deir 847. , e morì a’ 17. Luglio 855. avendo feduto anni 8., 
„ mefi 3. , c giorni ó. ”. Il Muratori folito a fcrivcr de’ Papi fecon- 
do i conti da P. Pai^i, quanto al principio di Leone IV. ( per ifta- 
bilire un fuo errore ), ne efaminò 1 conti , e li trovò fallì. Accor* 
dando egli fenza efame al Pagi, che Sergio morì a’2 7. Gennaro , loc- 
chè è falfo, fegue a dire, eflcr falfa la vacanza di due mefi e mez- 
zo y perchè non fi accorda con quanto ci vien narrato da Anafia- 
fio . Le parole fon quefie ( vi aggiungo le antecedenti , più chiare ): 
Confternati Romani de repentina morte ( di Sergio ) Pontificis , & 
■de devaftatione , qua; fa£ìa fuerat ( delle Chiefe di Roma da i Sa- 
raceni nel precedente Settembre 84^. ) ; cumque pari devotione , com- 
munique confilio de futuro cogitarent Pontifico, confefiim fama bb. 
Prxfulis fimul & meritum ab omnibus patefaéìa eli ; totamque per 
Urbem diffufa; necdum enim is, qui obierat Pontifex .ad sepul- 
TURAM FUFRAT DEPORTATUS, OC. ccce omnes’. . Una voce , una 
fimul concordia Leonem ibi futurum Pontificem fiagitabant . Tunc 
omnes pergentes, eum coafìum . . ad Lateranum Patrìarchium per- 
duxerunt ) . Romani quoque novi cleÒtione Pontificis congaudentcs , 
cceperunt itcrum non mediocriter contrifiari , co quod fine Imperiali 
non audebant au6ioritate futurum confecrare Pontificem, periculum- 

? [iK Romana; Urbis inaxime metuebant, ne itcrum aliis ab hoflibus 
uilfet obfefla. Hoc timore & futuro cafu pcrterriti , eum, fine pcr- 
miffu Principis Pracfulem confecraverunt . Ciò pofto non è gid vcri- 
ftmile ^ che ff dijferijfe per due mefi e mezzo ; prima perchè fi 
feorge y che i Romani fi affrettarono a conf agrario per t appren- 
fione m cui erano di una nuova invafione de' Saraceni ; feconda- 
riamente^ perché in tanto tempo farebbe venuta P approvazione 
dal Re Lodovico Luogotenente del padre negli affari a Italia , e 
quella ancora , fe {offe bifognata , del medefimo Lottario ; perchè 
non fofffte , come penfa il Pagi , che a cagion delle feorrerte dei 
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tìormimm in Francia ^ non fojfero Jicuri i cammini. Fecero quel 
Carfari gran danno nella Bretagna minore . Tutto il rejio del Re- 
gno Oltramontano godeva una buona quiete. Però a me par da 
preferire l' ajferzion di Tolomeo da Lucca y che dopo 15. giorni di 
fede vacante mette l' ordinazione di Papa Leone ^ fe pur q^ftò 
non feguì anche pn'w/». .Con più ragione , chc’l Pagi lo diffe deirAn» 
nalilla Bertiniano , quale troviamo IpelTo in falfo nella Cronologia | 
polTiamo noi dire, che poft tam clarum tejìimonium , del Romano 
Autor della vita di Leone IV., che fu prefentc, ed ebbe mano nel. 
fatto, non refta più alcun dubbio, che ben prello dopo lamdrted^ 
Sergio fu eletto, e coronato Leone ^ e doverli dire, che ove leggefi in 
Ser^o, che fedè anni 3.,c vacò la Sede meli z.,c giorni 15.,! due 
mefi erano colla durata di Sergio , e per errore pafìàrono nella vacanza. 

6. Ma meglio ancora fi dimoflra certa la noftra cronologia nella 
durata di Leone IV. E’ certo prelTo tutti , che Leone I V. mori a’17. 
Lgglio deir 855, , come con Anaftafio lo atteftano tutti gli antichi , 
eccetto TAnnalifla Bertiniano, c Mariano Scoto, che’l dicono mor> 
to Kal. Aug . , ma li fcula il Pagi , dicendo , che avanti il Kalen. 
vi dovea cflere il numero id., che non fu letto. Ora tutti gli an- 
tichi , c moderni dicono , che Leone IV. fedè anni 8. , mefi 3. , e 
giotni 5., folo difeordando alcuni ne’ giorni, dicendoli VI. per V. , 
eh’ è lo ftelTo; dunque era fiato ordinato a’ io. Aprile 847., che fu 
il giorno di Pafqua , o nel di feguente . Ecco quanto è elàtta {a no- 
fifa cronologia. 

ARTICOLO TERZO. 

Da Benedetto I. ad Adriano IH. 

1. A Leone IV. fuccefie Benedetto I. , di cui fcrivc il Pagi , che 
x\. nelle edizioni di Anaftafio non fi nota alcuna vacanza do- 
po la morte di Leone I. , ma nelle varianti lezioni nella edizio- 
ne Regia , ed in un ms. fi nota la vacanza di mefi 2. , e giorni 
1 S<» e cosi ancora ne' Cataloghi 4. e d. , e coti ancora ha il. Pla- 
tina ( e lo fieflò notano il Catalogo Mediceo , e ’l 4 Codice Va- 
ticano, i Cronifii di Farfa, e Foflknova, e Amalrico ) ’yma offen- 
do fiato ordinato Benedetto a'xg. Settembre , come dimofireremo nella 
di lui morte , dee dirfi la vacanza di mefi 2. è giorni 12. cosi 
rettamente il Pagi . Il Baronio difie Benedetto ordinato a' 6. Ago- 
fio, perchè Anaftafio notò l’inondazione del Tevere in menfe quin- 
to confecrationis , ideft menfe Januario , ma , come gli altri Scrit- 
tori , intefe Anaftafio mefi incompiti , contando il Settembre , c ’l 
Cennaro. Con più grave errore Natale AlelTàndro lo dice ordinato 
a’ 28. Luglio , c ’l Pappebrochio , e 1 Calmet al i. Settembre . Nè 
l’ un giorno nè l’altro fu Domenica , c qui Anaftafio notò , che fu 
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ordinato Jie Domìnico , ut mot e[i y (T nnttqua tradirlo difìat . 
Mori Bcntdctto a’ g. Aprile 858., c Nicolò I. fiiordinato nella Do- 
menica Aprile 858., come Io- dice Anaftafio, e tutti gli antichi. 
Errarono il Pappebrochio dicendolo- ordinato a’’ Marzo , c’I Ba- 
tonlo , che notando la morte di Benedetto a.' 16. Febbraio, ed' allun- 
gando fino al 51. giorno li vacanza , did'e ordinato Niccola a’8. A- 
prile%. Nella morte di Niccola errano rAnnalifta Bertiniano, e Flo- 
doardo- dicendolo morto a’ 13, Decembre, cT Pappebrochio , che! di- 
ce morto a’ io. Novembre. Mori a’ 13. Novembre Sóy. Cosi lo at- 
^efta *Anaflafio e nella vita di lui ^ e nelle lettere,, che fcride a più. 
Vefcovl, dando loro la notizia della fleilà morte. Nelladurata , che ne 
dà Anadafìo di anni 9. , mefì z. , e giorni zo., vi è errore nel mefi^ doven- 
do elfer V I. non II'. , come ancora lo attelbiio i Cronidi , e l Cataloghi. 

2. A Niccola fuccedè Adriano- li., che fu ordinato- a’ 1^ Deccni- 
bre Sóg.y come nella di lui vita lo- nota Guglielmo Bibliotecario 
ma coftui non did'e altro di' fua morte , falvochè fedò anni cinque,, 
c li fuccede Giovanni Vili. Il Pagi didc edec certo , che Adriano 
mori nell’ 871., ma non poterfene faperc il precifo tempo , nò la va- 
canza della Sede . Erra Reginone dicendolo morto nell’ 871. Erra il 
Baronio-, dandoli , fenza teftimonj , anni 4. meG io. e giorni 7. , e 
dicendolo morta al i. Novembre , ed erra ancora Natale Aleffandro, 
dicendolo morta a’ 31. Ottobre. Egli vivea certo nel Novembre 
dell' 872. ,. in cui diede la Bolla puralicata dalla StaforH , e dal 
Lunig. Si accordano- tutti gli antichi in affegnargll anni 4- t e me- 
li XI. , folo ne- giorni ci è varietà-. Aggiungono rr. giorni il Cata- 
logo Mediceo, il C. Tuaneo, e 2. Catalogo del Pagi . II. Catalogo 
della Cronaca di Riccardo ^ e due Cataloghi del Pagi li dicono gior- 
ni IO., ma dicono la ftelTo, efcludendo i giorni dell’ ordinazione , e 
della morte . Sola nel Cronifta di Farfa fi lelTero XXII. per XII. 
E’ certo eh’ era fiato ordinato a’ 14. £>ecembre 8^7. , dunque mari 
a’ 6. Decembre 872. 

3. Giovanni Vili, fucceffe a Niccola, e fu ordinato a'14. Decem- 
bre 872., come lo dicono l’Annalifia Bertiniano , e ’l ContinuatM 
d’ Aimonio. Sedè Giovanni Vili, anni io. je giorni 2. come feri- 
vo n» Mariano, Luitprando, Onorio , Martin Polono-, i Cronifti di 
Farfa, e Foflanoya, Amalrico , il Catalc^ di Riccardo , il C. Va- 
ticano , creduto di Pandolfo Pifano , due C dello &hecltrate , 0 4. 
Catalt^hi del Pagi; dunque mori a’ 15. o id. Decembre 882. Si op- 
pone il Manfi, c vuole che prima del d. Luglio a Giovanni era fuc- 
ceduto Marino in eflb anno 88r. , perchè nella Cronaca di S. Co- 
lomba pubblicata dal Martenc fi dice, che a’d. Luglio didfo anno-, 
882. furono- portate da Roma le reliquie di efla Santa , (T atrulie 
Roma venie»! quidam civis ^ufdem Urbis yFòrmofu! nomine Por- 
tuenfis Epifeopus , c Formolo non potè averle da Giovanni Vili. 

fua 
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fuo nemico ^ dunque l’ ebbe da Marino . Ma fapcte , che le prefe 
con licenza del Papa ? Ma tanta fede non meritano ordinariamente 
Je leggende di traslazioni fatte a’ Moniileri . A'ii. Maggio di eflb an- 
no era ancora Vefcovo di Porto Gualoerto ^ come dal diploma di 
Giovanni Vili. all'Abate Bertario ; e a^iz. Giugno dell’anno feguente 
il Papa Marino a Gualberto avca foftituito Valentino y come dal di- 
ploma al Monifìero Solemniacefe pubblicato dal Sirmondo ; e’I Man- 
fi potea veder Giovanni VllL vivo ancora e fano in tutto l'Agollo^ dalle 
di ttii lettere 29. joa ;;oi. s^oi. ,e c lino agli XI. Novembre* dalla 
lettera 29^. , che fono nella collezion de’ Concili da lui proccurata . 
11 Pagi dice ordinato Marino fui fine dell’ 882. 1 Cronini di Farfa 
e Foflànova, Romoaldo, Andrea di Ratisbona, il Catalogo di Ric- 
cardo, Onorio, Mariano, Luitprando , e fei Cataloghi del Pagi li 
afiégnano un anno, e cinque meli , onde mori vcrfo il principio di 
Maggio 884. Il Cronilla del Volturno li dà folo un anno e meli 4., 
che intende compiti. Errano certo Natale Alelfandro , c ’l Pappe- 
brochìo il primo dicendolo morto col Baronio a’ 28. Gennaro , o ’l 
fecondo a’ 23. Febbrajo- 

ARTICOLO QUARTO. 

Da Adriano III. a Sergio III. 

• I. A Malrico , e’I Cat. 6 . del Pagi dopo la morte di Marino notano 
• jt\. due foli giorni di Sede vacante ; onde Adriano III. fu ordi- 
nato’ nel Maggio (ieflò dell’ -88^ Adriano fedè un anno, e mefi 4., 
come nouno 1 Cronici di Farla , del Volturno , e di FdlTanova , 1 ’ 
Anon. Zvvetlenfe,la Cron. di Riccardo, Romoaldo, Onorio, Luit- 
prando, Mariano, Orderico, un Codice Vaticano del Giorgio, 04. 
Cat. del Pagi ; onde effendo flato ordinato verfo il fine di Maggio , 
mori verfo la fine di Settembre 885. Errò Natale col Baronio , 
cendolo morto a’ 9. Maggio , e ’i Pappebruchio , che lo dille morto 
a’ 9. Luglio . 11 Pagi , dicendo incompiti ì quattro mefi , dice mor- 
to Adriano nel Settembre , e ordinato ancora il fucceflòre Stefanò 
V. nello fleflb Settembre 885. , e aggiunge , che lo dimoflrerà in 
Formolo, ma vedremo, che quivi piantera principi diflrultivi della 
Cronok^ia di quel Papa, c d^eguenti . Adriano morì in Villa Vol- 
zacara in diflretto di Modena andando in Francia i nè fi venne a 
nuova elezione prima di tal notizia , c del ritornò de’ Cardinali in 
Roma, e da Modena a Roma fono 20. giornate ; c tornati i Car- 
dinali, c poi fatta reiezione, per confagrar 1’ eletto fi afpettò la 
Domenica \ or vedafi fe fia poflìbile , clic morto Marino nel Mag- 
gio , e nel Maggio ancora ordinato Adriano , dopo un anno , e 4. 
meli , fia coflui nrorto nel principio di Settembre , e nello fleflb Set- 
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tcmbre ordinato Stefano . Gli antichi , che nella Cronologia dc’Pori- 
tefici, oltre gli anni, c mefi notano ancora i giorni , non poffono 
qui folo,ovc tutti notano tnefi 4.,' interpetrarfi che prendano per mefi 
tre, o quattro giorni : Morì dunque Adriano fui fin di Settembre , 
e Stefano fu ordinato a’ 31. Ottobre di cflò anno 885. 

a> Stefano fedè anni 6. , come a numero rotondo dicefì nel fuo 
tomolo. Gli altri vi aggiungono de’ giorni . In Guglielmo Bibliote- 
cario fi lefl’ero XIII. per Vili!., c 9. giorni dicono i Cronifti tì 
■Farfa, e FoITanova, e Martino Polono ; quindi ordinato a’ 31.* Ot- 
tobre 88$. morì a’o. Novembre 891. Vaco la fede , fecondo Amai- 
rico , e un Cat. del Pagi , giorni s- i dunque il SuccefTore Formofo 
fu confagrato la Domenica 14. Novembre 891. Formofo fedè anni 
4. , e mefi 7. , come dice Guglielmo Bibliotecario ; in due Cat. del 
Ptói fi aggiungono giorni XVIII., che nel Codice Mediceo , che fi- 
rilce nel lucccffore u dicono XIII. , e così doveano cflér ne’ Cata- 
l(^hi 3 dunque morì al i. Luglio 89^. Tutti dicono , che la Sede 
vacò 3. foli giorni; dunque minifaciq VI. fu ordinato nella Dome- 
nica 4. Luglio ig6. Bonifacio fedè giorni i$. come tutti dicono ; 
dunque morì nel dì 18. Luglio ig6. Ecco la nofira , vediamo ora * 
la Cronologia del Pagi . 

3. Pofe li Pagi , fenza alcuna ragione , l’ ordinazione di Stefano 
V. al Settembre dell’ 885, y c poi fcriffe all’ 891. : Stefano ordinato 
taci Settembre 885. mori in guejl' anno . Guglielmo Bibliotecario 
nella di lui vita li dà anni d. , e giorni ma del numero dei 
giorni non ne abbiamo certezza ; perchè un ms. Colbertino^ ahm- 
ni Cataloghi^ e Martino Polono li dicono giorni g.; quindi ilfuc- 
'ce/fore Formofo fu confagrato verfo lo flejfo mefe di Settembre . 
All’ anno poi 8^. rapportò quello tefto del Continuatore Frceri.'mo.* 

■ Romte Formofus Papa defunSlus die S. Pafehee in ejus locum con- 
fecratur Bonifacius , qui . . vix XV. dies fupervixiffe reperitur , 
e poi la difeorre così.* Formofo dunque non gtunfe al 14. Decem- 

‘ tre , come con Onofrio errò il Baronia . ,* ma morì nel dì di Pa- 
Jqua a’ 4. , come col Continuator Frteriano , dice Ermanno, 

l Cataloghi li danno anni 4., e mefi j.^ma dif cordano ne' giorni; 
ma che che ne fia^ fi vede aver^ noi accuratamente fiffati gli an- 

■ ni dei Papi prédeceuori di Forrnojj^ , e di Giovanni Vili . , Bonifa- 
cio VI. fedè giorni 15., come dicono Flodoardo ^ e Martino Polono ' 

’ onde in giorno incerto li fu foftituito Stefano VI.., quale è fuor ai 
dubbio , eh' era già Papa nelf Agofio Ìg6. Non fola dunque For- 
mofo non giunfe al Decembre , come errò il Baronia , appoggiato 
ad Adamo Bremenfe , ma a' io. Agofto n, era morto ancora il fac- 
ce ffore Bonifacio ; onde fpetta a quefi' anno %g6. il Concilio Roma- 
no di Stefano contro il già morto Formofo , che con errore il Ba- 
ronia pofe al feguente . Così il Pagi che non folo contro tutti gli 
, »n- 
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antichi anticipò il princij)io di Stefano V. , ma fi oppo.ic a quelli , 
e contradice a fe fteflò m Formofo . Confcjla , che Formoto ledè 
anni 4. , e mefi 7. , e/'alcuni giorni ne’ quali dice eiler varietà ; e 
frattanto Io dice ordinato fui fine di Settembre 891. , e morto a’ 4. 
Aprile deirSod. , facendoli appena cominciare il 7. me le . Errò il 
Freeriano,e da lui prefe rcrrore l’Ermanno, che Formofo morì a’ 4. 
Aprile. Formofo in Roma coronò Augufto Arnolfo in elTó anno 8^6. 
11 Pagi lo vuol coronato prima del 27. Febbrajo , per un diploma 
al Moniftero di S Salvatore di Monte Amiate rapportato da Ughel- 
li : Data IV. Kal. Manti , a. D. I . , 8g6 . , Ittd. XiV. , Arnulfi 
Regis in FranciaW.y in balìa III. ASum Roma. Vuole il Mu- 
ratori che per IX. Kal. Martiì , debba Inerii 4. Kal. Maji , ed 
aggiugne col Pappebrochio , che la carta è molto foggetta , perchè 
Arnolfo vi fi dice Imperadore , fenza notarli 1 ’ anno dell’ Imperio ; 
xifponde il Pagi, trovarfene ancora degli altri , ne’ quali nel primo 
anno non fi nota; ma dovea rapportarne almeno un folo, che non 
folle fofpetto , ma quello balìa leggerlo in Ughelli per conofcerlo 
impolìura . In contrario il Muratori (a) rapporta due diplomi , che 
dice documenti Jicuri , dati in Roma da Artiolfo uno a 2,5. Aprir 
le 895. , Ind. 14., anno dell' Impero i. ; ed altro nel dì i. di Mag- 
gio 89^. ; Ind. 14. , anno 1. delF Im^ìo , c quello fecondò dicelì 
dato ad ilìanza del medelimo Papa Formofo , che confeguentemen- 
te vivea al i. Maggio , e l’ Annalifta Freeriano attella , che Arnol- 
fo non fi fermò in Roma , nell’ una volta che vi andò , che folo 
JS* giorni; noi ve lo* veggiamo nel 25. Aprile , e i. Maggio , 
dunque vi fu coronato dopo il 15. Aprile; dunque Formofo, che Io 
coronò , vivea ancora dopo il 15. Aprile , c nel di 1. di Maggio . 
Puh ejjere , dice il Muratori , eie un dì fi fcuopra qualche docu- 
mento^ onde venga affai lume per decidere quefto punto ; eccolo 
feoverto fuperiore di ogni eccezione . Gli Annali di S. Benedetto di 
Salerno, in cui i Gromili notarono i fatti negli anni lìellì in cui 
accadevano , raccolti in uno fotto T Abbate S Pietro , fi legge : 
Anno 806. Arnulfus accepit Imperli coronam a Papa Formofo , 
qui paulo po(i fugit in Franciam , & Lantpert regnavit . Et i- 
pfe Papa etiam mortuus eft in Julii Kalendts , & fuccefftt Boni- 
facius . Ecco la nolìra Cronologia , tale quale l’ abbiamo veduta da- 
gli antichi Cronologilli Pontefic) . Formofo morì nel i. Luglio. La 
^de vacò 3. giorni ; dunque Bonifacio fu ordinato a’ 4. Luglio , che 
fu giudo Domenica; e fedè giorni 15., dunque fu tolto a’ iS.delló 
dello Luglio 8gó. Ingindamentc dunque il Pagi riprefe di errore il 
Baronio , che pofe il Concilio Romano contro Formofo non nell’ 
89^. , ma nell’ 897. Non allegò egli , che la fua ipocefi falfa ; 
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ma io per il Baronio non allego la mia pofìzione , nè gli addotti 
fondamenti di ella, ma altra teftimonianza irrefragabile che meglio 
ancora accerta la mia Cronologia , ed è il Frammento dell’ Invet- 
tiva contro il Papa Bonifacio , € i Romani , per gl’ infoiti fatti al 
cadavere di Formofo , che fu fcritta in queuo tempo , e fi legge 
nella Collezion de’Concilj : Poft novetn menfcs de Jepulchro entriy- 
nifli c quello lleflò Viene atteflato dal Cronilla Zvvetlenfe ; e quin- 
di il ferale Conciliabolo fu nel 897., come dillè il Baronio . ^ni- 
facio fu -cacciato dalla Sede da Stefano VI. nel dì lleflò 17. Luglio, 
che fu IDomenica. Potrebbe a noi opporfi una carta di Ravenna del 
12. Defemhre y Ind. ii. y anno 3. di Papa Formofo y e dell’ Au- 

gii fio Guido' il Muratori accennandola, forfe»diftratto in altro, la 
diflè deir 8<;4. , e 1 ’ Indizione efler prefa dal Gennaro , onde For- 
mofo non farebbe flato ancora ordinato a’ 12. Decembre' 891. , ma 
la carta è dell’ 893. non eflèndofi mai prefa in Ravenna 1 ’ Indizion 
dal Gennaro, e quello eh’ è più decifivo nel Decembre 894. era già 
inorto Guido. Le carte di Ravenna prodotte dal Rolli, per l’ordi- 
nario fon falfe , o gualle ; ma tutte fon falle, o guaflc quelle della 
Pompofa pubblicate dal dotto P. Placido Federico. Il Muratori nel- 
la Dijf. $. pubblicò flruriiento del dì 8. Settembre y Ind. 15. , Spd. , 
coll' anno j. di Stefano VI. , era dunque collui già Papa a’ 8. Set- 
tembre Sgó. Il Calmet nella fua Lorena ne pubblicò Bolla del De- 
cembre y Ind. 1$., igó.y anno i. del Pontificato di Stefano y e tra- 
feuratamente la dille di Stefano IX. dell’annci 942. Quello Stefano 
ordinato nel Giugno 939. avrebbe detto 1 ’ anno 4. non primo nel 
942., in cui ancora l’ Indizione era i. non 15. 

4. Strangolato in carcere il mal Papa Stefano VI. , fu ordinato 
Papa Romano. Portentofo è Terror di Natale Aleflandro , che col 
Baronio fa vivere Stefano VI. fino all’anno 900. Il Pagi folo difle, 
che prima deH’Oftobre 897. Romano era fuccedutoa Stefano , perchè 
due Bolle di Romano col fuo anno primo furon date a’ 1 5. Ottobre 
897. Il Manli dimollrò Romano già Papa fin dall’ Agoflo di cflò 
anno, con due ftrumenti fegnati col fuo nome, del 5. Settembre, c 
del 20. Agoflo. Tutti gli antichi accordano a Stefano VI. un anno 
intero . Dice il Pagi che Martin Polono , c qualche Catalogo li di- 
ce un anno , e 3. mefi , ma ua anno , e un folo mele gli aflegna- 
no la Cronaca di Riccardo, l’An. Zvvetlenfe, il Cronilla di Farfa, 
Ermanno , e 4. Cataloghi del Pagi , a’ quali dee crederfi ; c colloro 
all’anno, e un mefe aggiungono giorni j8. ,che Ermanno dice 19., 
onde cfsendo fiato ordinato a’ 18. Luglio 89^. fu uccifo iti carcere 
nel principio di Settembre 897. Ma dee dirli , che dall’ Agoflo fu 
egli chiufo in carcere, c fatto Papa Romano. Scrive Flodoardo, che 
Romano fedè quatuor haud plenos menfes , e con piìi precifione 
Romoaldo Sai. , il Cron. di Fofsano\a , Martin Polono , e 3. Cac. 
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del Pagi, li dicono meli 3., c giorni ii., onde avendo noi veduto 
efser certo , eh’ era flato già ordinato a’ 10. Agofto 897; , lo dicia- 
mo morto prima de*' 1 1. Decenabre 897. Errarono dunque Natale , 
che ‘il differì fino al 901. , e ’I Pagi , che lo difse morto nel Gen- 
naro 898. A Romano fucceffe Teodoro, cui Frodoardo dà dhs bìf~ 
Jìenos, mi forfè fcrifse bis denos ; ed aver feduto giorni, 20. , oltre 
t noftri Croiiiflr , lo dicono Andrea di Ratisbona , l’An. Zvvetlenfe, 
Ermanno, Onorio, Martin Polono, e 6. Cat. del Pagi, onde mo- 
ri fui principio di Gennaro 898. Il Pagi pofe Teodoro dal Gennaro 
alla metà di Marzo 898. , ma fe tenne folo 20. giorni , come può 
farlo vivere fino alla metà di Marzo , avendolo egli ancora pollo 
jdal Gennaro? Aggiugne , che avendo dovuto afpettarfi i Miniftri 
dell’ Augnilo Lamberto , Giovanni IX. fu ordinato alla metà di 
Luglio. Ma erra. Morto Teodoro fu eletto Sergio , ma formoflì 
contro di lui un partito della fazione di Papa Formofo , che elefse 
Giovanni IX. Grande feifma fu m Roma^ dice P Annalilla Saler- 
nitano , per dùe^Papi Sergio , e Giovanni • Giovanni col favor 
dell’ Augnilo Lamberto fu confagrato nel Febbraio 898., feguitando 
ancora Sergio a farfe da Papa. Il Pagi dice ordinato Giovanni al- 
la metà di Luglio 898. , e cne vivea ancora nell’ Agoflo del 900., 
perchè in efso rifpofe ad Erveo di Reims , che fu ordinato nel Lu- 

f lio di efso anno; ma erra. Il Muratori nella Dijf.4^. tapportaun 
fcrizione in cui leggeli : Tenitore Pontificis noni fummique Toan- 
nis ejl Sacrata Deo fupremo hec aula , Novembri s , dum laben- 
tem quinta IndiBio curreret annunr , e fu di effa notò : Il Baro- 
nia differì la morte di Giovanni IX. fino al 905. Pretende il Pa- 
gi , cb egli mancaffa di vita fui principio di Agoflo del 900. Pui 
effere ^ che amenaue fi fieno allontanati dal vero . Qui certamen- 
te abbiamo ejfo Pontefice vivente ancora net dì 30. Novembre del 
901. ,#ja ben conobbe poi il Muratori effer quello un paradoffo, e 
negli Annali , non curando l’ ifcrizione falfa , nè pofe come certo la 
morte al 900. Il Manli, dal Crefcinbcni, ne Ieffe:ÌM quita elaben- 
te indidio , e vuol che li legga quata / ma l’ ifcrizione è poflerio- 
re e falfa : Giovanni fii ordinato col favor di Lamberto , e collui 
era morto fui fin dell’ 898. , e Giovanni fede folo 2. anni c giorni 
^ ly. come tutti dicono co Ì CroniUi di Farfa, Volturno, e Follàno- 
' va , Pandolfo, Amalrico, e i Cataloghi del Pagi ; onde ordinato al 
Febbraio dcU’898. , mori in principio di Marzo dell’^anno 900. , c nel 
di id. di quel Marzo fleffo fu ordinato Benedetto IV. , e che era già 
Papa a’ 31. Agoflo colla da due fue Bolle , che fono nella collezion 
de’ Concilj , una ad Angrino di Lione , e 1 ’ altro al Clero , e Po- 
polo Longonienfe ,, date a’ 31. Agoflo , Indiz. 3. , coll’ anno primo 
del Ponteficato. 

5. Benedetto IV. fedè anni 3. , come attellano i Cronilli del Vol- 
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turno, e FoiTanova, Romoaldo, Amalrico, l’Annalilla Swetlenlèi 
Onorio j e Cataloghi del Pagi . Alcuni aggiui^ono meli VI."; o 

V. , ma doyca cffcrc notato II. come fi ha nel Cronifia di Foflano- 
va , Amalrico ; e in due Cataloghi del Pagi . Si aggiungono ancora 
giorni 14. 15., o 13., che è lo fiefib, altri includendo, altri efclu- 
dendo i giorni dell’ ordinazione , c della morte . Efiendo dunque fia- 
to ordinato a’id. Marzo del 900. , mori a’30. Maggio del 903. Scrif- 
fe il Pagi , che ordinato fui principio di Agofto àd 900. , fedè an- 
ni 3. , meji 2. ( c giorni 14. ) , come fi legge ne' Cataloghi 7. e 8., 
aiixi nel j. fi ha: c*pit a. D. 900. fedit ann. III. menf. II. Quin- 
di morì verfo il principio di Ottobre. In varj cataloghi ^ oltre gli 
anni 3. yJ aggiungono mefi VI. , e alcuni giorni , ma il principio 
di Sergio dimoflrerà che fon guadi ; e dimofirerà falfa la cronolo- 
gia del Pagi . Colini aggjugne , che uno , o due giorni dopo la mor- 
te di Benedetto fu ordinato Leone V. Ma nel 7. fuo Catalogo fi no- 
ta la v.acanza di- giorni 5. , onde morto Benedetto a’ 30. Maggio , 
fu Leone ordinato a’ 5. Giugno , che fu Domenici nei 003. Benché 
tutti dicono il vero , non fi accordano gli antichi nella durata di 
Leone, terminandola altri quando fu imprigionato, altri nella ordi- 
nuìon di Crifioforo , ed altri nella morte . Mefi z. li danno il Cro- 
nifia del Volturno, e l’Annalifta Svvetlenfe; 67. giorni li danno O- 
norio , e ’i Catalogo 9. Flodoardo dico , che non giunfe a 2. mefi , 
in 4. Cataloghi diconfi giorni sd. o 57., e Andrea di Ratisbona , 
Riccardo , e due Cataloghi dicono folo giorni 40. Fu ordinato a’ s- 
Giugno, imprigionato a 15. Luglio, e a’ 31. Luglio ordinato Crifio- 
foro. Di Criftotoro’ il Dachery pubblicò una Bolla del zó.Dccembre^ 
Jndiz. 7. , 903. imperando Lodovico . Il Labbò , credendo col Ba- 
ronio ordinato Crifioforo nel 907., cambiò l’Indizione VII. in IX., 
e’I Pappebrochio, che lo credè dal 904. , la cambiò in Vili. , ma 
Da bene. ’ 

6. Sedè Crifioforo, fecondo Romoaldo ,63. Cataloghi mefi 6. , 
ma quello a nùmero rotondo de’ mefi compiti ; poiché Frodoardo li 
dilTe poco piò di mefi d. , e Andrea di Rarisbona , i Cronifii del 
Volturno , e Fofianova , Pandolfo , Martino Polono , e 4. Cataloghi 
del Pagi li dicono mefi 7., onde furono circa mefi d. e mezzo ; dun- 
que Crifioforo fu cacciato in Moniftero verfo il id. Febbraio 904., 
0 nella Domenica 19. Febbraio fu di nuovo riconofeiuto Papa Ser- 
gio III. già difcacciato da Giovanni IX. li Pagi avendo poftq Cri- 
Itoforo dal 13. Novembre 904. , dice ordinato Sergio verfo il 18. 
Maggio 904. , e poi fi gloria di avere fiabilita efatta la Cronologia 
da Giovanni IX. a Sergio III. Ma crr^ in tutti . Sergio III. aver 
feduto anni 7. e triefi 3. , é una la voce degli antichi , come Ro- 
moaldo, il dronifta del Volturno, Onorio, 1 ’ Annalifia Svvctlenfe , 
Riccardo, Ermanno, Martin Polono, un C. Vaticano del Giorgio, 
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e 7. Cataloghi de! Pagi. Vi a^iungono giorni \6. i Cronifti del 
Volturno, c FofTanova, Anialnco , Riccardo, Pandolfo Pifano, O- 
tiorio, Martin Polono, il C. Vaticano del Giorgio , e 4. Cataloghi 
del Pagi;, folo in due Cataloghi, e in Ermanno fi lefléro XXII. per 
XVI. , dunque Selcio mori a'+ Giugno 91 1. , ed avendo vacato la 
Sede per 4. giorni, Anaftalio fu ordinato a’ 9. Giugno 91 1., che fu 
Domenica . Così tutto è efatto . La Cronologia del Pagi è arbitraria, 
c falla. Egli ancora afiégna a Sergio anni 7. mefi 5., e giorni 16. e 
avendolo detto ordinato a’ 18. Maggio 904. ( eh' è falfo, perchè fu 
un femplice Venerdì ), lo dice morto a’ 23. Agofio 91 1. , e due 
giorni dopOj a’ 25. Agofio ordinato Anaftafio III. Dal 18. Maggio 
904. fe conti anni 7. mefi 3. e giorni i< 5 . , quanti egli fteffò ne af- 
fegna, giugni al 3. Settembre 911. , come dunque può dirlo morto 
a' 23. Agofio i Atteftando il 7. de’ fuoi- Cataloghi , che la Sede dopo 
Sergio vacò 4. giorni, con quale .autorità li riduce ad uno? Ma che 
la Cronologia del Pagi fia falla , lo accerta quello ancora . Anafia- 
fio fede anni 2. e mefi 2. , Landone meli 6. e giorni 21. , e dopo 
Landonc è certo , che Giovanni fu ordinato a’ 23. Gennaro 914. , 
dunque Anafiafio fu ordinato non dopo il Giugno 91 1. , dunque 
è faifo, che lo fu dal 25. Agofio, e così e falfa la Cronologia dal 
Pagi fu i Papi predecellòri . La mia Cronologia è conforme agli 
antichi. Nel Catalogo 7. del Pagi Leone, c Crifioforo'diconfì ordi- 
nati nel 903. L’ Annalifia Salernitano fcrive all’ anno Fiorentino 
903. : Morì in quefi' anno il Papa Benedetto ^ e li fncceife Leone ^ 
che anch' egli morì , e dopo di/cacciato un Papa fcifmatico ( Crifio- 
foro ) di nuovo fedè Papa Sergio. Troppo fu di (formata per quelli 
tempi la Cronologia de’ Papi . Natale Aleflàndro pofe Benedetto 
* ^V. dal 905. , non dandogli che alcuni mefi , e dilfe Leone V. de- 
pollo nel 90 j. , e dilfe morto Scigio nel 910. Peggio il Calmet dà 
a Sergio anni 5. , e lo fa morire ancora nel 910. Contro la mia 
Cronologia trovo IoIom che il Manfi accenna una Bolla di Sergio 
al Vefeovo di Adi, data a' 7. Maggio , Indizione 2., ( volea dir 
XI. , eh’ è il 908.), coll'anno 4. di Sergio, che dimofira, che Ser- 
gio non era ancora ordinato a’ 7. Maggio del 90^ Ma io in Ughcl- 
fi vi leggo due Bolle , una a i Canonici d’ Afii del Maggio , /«- 
diz. IO., ( 907. ) coir anno 4. che, contro il Pagi dimofira lamia 
Cronologia, che nel Maggio del 904. Sergio era già Papa ; l’altra 

eh’ è quella del Manfi , fu data in rnenfe Maji Indiz. X. 

data nonis Majas . . . Pont. d. Sergii . . . anno 4., Indiz. XI. In 
quella carta voi vedete due Indizioni , nel mezzo la X. , che fiabi- 
lifce la mia Cronologia, ed è conforme alla precedente , e in fine 
l’XI. oppofia e alla fieflà carta, ed alla precedente ; una delle due 
è certo erroneamente aggiunta ; quale volete che fia l’ intrulà ? 

V AR- 
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ARTICOLO QUINTO. | 

Da Anajlafio III. ad Agabho li. 

I. A Bb'iamo veduto, che A^IIafio fu ordinato a’ 9. Giugno 911. 

J\. Alcuni dicono che fede z. anni, e z. mefi ^ ma L, due mcfi 
furono incompiti, c in Cataloghi del Pagi fi dice un mcfè egior- 
ni ZI. o Z2. , onde mori a’ 29. Luglio del 913. Vacò la Sedez. fo- 
li giorni ^ come nota il Catalogo 7. , dunque Laiuione fu ordinato 
nel dì primo di Agoflo , che fu Domenica . L’ Anonimo Svvetlen- 
le , e un Catalogo Vaticano del Giorgio alfegnano a Landone mefi 
5. fenza aggiugnere giorni; ma al certo non furono compiti , perchè 
4 mefi diconfi in 4. Cataloghi del Pagi de' quali uno aggiugne gior- 
ni XII. ( per XXVI.), un altro XXI. , e in due diconfi XXVI. , 
dunque mori verfo il zU. Decembre dello fteflò anno 813. Vacò la 
Sede, fecondo il Catalogo 7., per giorni 25., dunque Giovanni X. 
fu ordinato a’ 23. Gennajo 914. li Pagi, avendo detto Anafiafio or- 1 

dinato a’ 25- Agofio , dandoli anni z. un mefe , e giorni zo. ( che 
non era flato detto da alcuno ) lo dice morto a’ 15. Ottobre , e 
non curando la vacanza all'egnata dal fuo catalogo , dice ordinato 
Landone nel dì feguente ló. Ottobre , che pure fu Sabbato , non 
Domenica . Cosi da a Landone mefi ó . , e giorni la , che nettampo- 
co fia detto da alcuno, e'I fa morire a’id. Aprile 914., e fenza farli 
carico della vacanza di i$. giorni polla dal fuo Catalogo, che-anzi nel 
C. Vaticano del Giorgio fi leggono ^ 6 . : dice confagrato Giovan- 1 

ni nel dì feguente alla morte di Landone a’ 27. Aprile , che pu- 
re fu un femplice Mercoledì, c pure egli ripete fempre,’ che lacon- 
fagrazione de’ Papi facevalì in Domenica . Non è tutta Cronologi|>* . 

volontaria? E' ancora falfa . Nella Cronaca. di Farfa v’ha finimento 
dell’ Aprile , Ltdiz. 6 . , 920. anno 7. di Giovanni X . , era dunque 
già Papa ncll’Apiile del 914. , ma non lo ^ a’ 18. Gennaro di 
elfo anno , come dallo llrumcnto prcllò il Gioirlo del 18. Ce»- i 

naro^Indiz. 14., gi 6 . anno iz. di Giovanni X., ma era già con- ; 

fagrato a’ 25. Gennaro di elfo anno, come da altro firumento Ro- | 

mano prelfo lo fiefiò Giorgio, del 25. Gennaro ^ Indiz. 12., 924., 1 

mno XI. di Giivanni X. P'u dunque confagrato tra il 18. e 25. Gen- 
naro, e quindi nella unica Domenica, che fu in quel frattempo ai ' 

23. Gennaro , eh’ è la Cronologia mia , e degli antichi . Dunque è 
certo falfa la Cronologia del Pagi , che lo dilferifcc a’ 27. Aprile . 

2. Leone X. fu imprigionato, e poi ftrangolato. Dice Flodoardo^ 
che fedè Poco più di 14. anni . Anni 14- , c mefi a. li alfegnano 1 I 

Cronifii «i Farla , Volturno , c Foflànova , Romoaido , 1 ’ Annalifta 
Swctlenfe , Riccardo, Mariano, Onorio , e 7- Cataloghi del Pagi. 

Quanto a i giorni gli fiefiì baittori , e 3. Cataloghi li dicono 3- > « / 

iolo , 
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folo un Catalogo li dice 13. , forfè intendendo fino alla morte. Fu 
dunque imprigionato a' 16. Mar^o 918. il Pagi avendolo pollo dal 
27. Aprile , Io dice imprigionato a’ zg. Giugno , e dice nel giorno 
ftefiò conlhgrato Leone , e poi applaude a fc Aedo , che conforme 
in ordinar la Cronologia de Pontefici , che refero dopo Formo fo ci 
proponemmo come fcopo la depofizione di Giovanni X . , il di cui 
anno è certo , così dalla depofizione fieJJ’a avremo la regola certa 
fino all' anno g^6. , in cui è certo , che a' 9. Gennaro jedeva an^ 
cora Leone VII. Con quefì' ordine abbiamo- facilmente evitati 'mol- 
ti errori , ne' quali caddero quanti finora ne fcriffaro . Qiianto dal- 
la regola falfa deducefi tutto e errore . 11 Muratori , che non arre- 
nò i fuoi voli in tediofe difamine , e femore in queAo regolo.lì fe- 
condo 4 conti del Pagi ; nella depofizione di Giovanni X. non p^tc 
contenerfi dal dire, non fembrar verifimile , che nel di Aedo, in 
cui fu arredato Giovanni , fi confagraiìè il fucceffore \ ma che avrebbe 
egli detto , fe avefic ofl'ervato , che fece in poi il Pagi , che tutti i no- 
velli Papi , già confagrati , portadero alla fcpoltura i loro predecedbri? 
Avendo egli errato in difterire di alcuni niefi la depofizione di Gio- 
vanni X., come la di lui ordinazione, per trovare poi il tempo at-» 
tribuito dagli antichi a ciafeun Papa fino all'anno 93^., non curan- 
do le vacanze , che trovò notate dopo i Pontefici , li didè ancora 
tutti confagrati nel giorno meddimo in cui morirono i predecedbri; 
COSI a’ 16, Novembre 913. morì AnaAafio , e fu confagrato Lando- 
ne { ma era Sabbato J, a’ 27. Aprile 914. morì Landòne e fu co- 
ronato Giovanni ( era Mercoledì ) j a’ 29. Giugno 928. fu arredato 
Giovanni , e fu conlhgrato Leone ( era Martem ) , a’ 3. Febbrajo 
929. morì Leone e fu ordinato Stefano ( era Martedì ); a’i^. Mar- 
zo 93 X. morì Stefano, e fu confagrato Giovanni ( era Martedì ), 
a’ 9. Gennaro gz6. morì Giovanni , e Leone fii ordinato ( era Sab- 
bato), a' 18. Luglio 939. morì Leone fu confagrato Stefano (era Gio- 
vedì). Così fi Infingo il Pagi , che tutti i Papi , fe non ebbero l’at- 
tenzione di morir tutti in giorno di Domenica , ebbero almeno l’at- 
tenzione di morire in ora , che lafciadero* il tempo da elcgcre e 
confagrarc nel giorno Aedo un Papa novello . Ove poi con quedo 
neppure il Pagi fi trovò ne’ fuoi conti , dide edere errore ne i nu- 
meri della durata de’ Papi . Può crederli di tant’ uomo fidema sì Ara- 
vagante l Ma potrà crederli , che tal fidema è dato finora feguito 
da^Savj ? _ ** 

3. Arredato Giovanni X. a’ 16. Marzo 928. occupò la Cattedra 
l’invafore Leone. Nella durata di Leone gli antichi , dicendo tutti 
il vero, fon divifi però in due partiti. FÌodoardo, Onorio, Riccar- 
do, i Cronidi di Farfa, c Fodanova, Amalrico, il Catalogo Vati- 
cano del Giorgio, e 4-' Cataloghi del Pagi li danno mefi 7.., e gior- 
ni 15. , e tanti fono dal zó. Marzo, in cui Leone arredò Giovan- 

V 2 ni, 
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ni , fino al 9. Novembre , in cui fu arreftato Leone , e li fu fofti- 
tuito Stefano VII. Ma meji 6 . e giorni 15. li dicono Andrea di 
Ratisbona , il Catalogo di Eccardo icritto in quelli tempi , il C del 
Baronio , il Cronilla del Volturno , e 2. Cataloghi del Pagi , e fono 
«latti , perchè arreftato Giovanni a’ z6. Marzo , eh’ era Giovedì , c 
poi ajutato a morire , fi fece elecere c confagrare Leone nella Do- 
menica 13. Aprile, ed avendo feduto mefi 6. e giorni 15. morì a i 
28. Ottobre dello lìefio anno 928. Vacò la Sede giorni 10. . come 
ha il Catalogo 8. , o giorni XI. come fcrive Amalrico, e 29. No- 
vembre fu ordinato Stefano VII. li Pagi pofe Leone dal 29. Giu- 
gno 928. al a. Febbraio 929. , dandoli di fua tella 6 . mefi , e 5. 
giorni , perchè , dice , Catalogi omnes mendofe deferirti , c fenza 
curar la notata vacanz.t , nello AelTo 3. Febbraio dice morto Leone 
ed ordinato Stefano, benché folle Martedì. Stefano VII. fede am- 
ni due., e un mefe^ fecondo i Cronilli di Farfa, Volturno , e Fof- 
fanova , Flodoardo , Onorio , Martin Polono , il Catalogo. Vaticano 
del Giorgio , e 7. Cataloghi del Pagi ^ gli llelli Scrittori , e 4. Ca- 
taloghi vi aggiungono giorni 12. , onde ordinato a’ 9. Novembre 
928., morì a 23. Decembre 930. , ,e nella Domenica feguentc 16. 
Decenibre fu ordinato Giovanm XI. Il Catalogo 8. dice giorni XI. 
di vacanza, ma o fu letto II. per IV., o li prende dopo la fepol- ^ 
tura . Il Pagi dice ordinato Stefano a’ 4. Febbraio 928. , e morto 
a’ is- Marzo 931. c nello ftellb 15. Marzo ordinato Giovanni , fen- 
za curar vacanza , e facendolo ordinare di Marterdì. Dal Dachery 
a ha una Bolla di eflò Papa data a’ 8. Gennaro , Indin. 6 . , anno 
933. , anno 3. di Giovanni XI. Colini dunque era già Papa a’ 8. 
Gennaro 931. ^ dunque erra il Pagi dicendolo dal ij. Marzo di eOò 
anno. Egli rifponde i' anno 3., elser guafio; ma per qual ragione? 
ex didis , CT dicendis , ma gli uni, c gli altri fon talli, dunque 
le note fono .efatte , e la nollra Cronologia è certa . 

4. Giovanni XI. Jedè anni 4. , e mefi 10., come l’ attellano An- 
drea di Ratisbona, i Cronilli del Volturno , Farfa , e Foflànova , 
Romoaldo,. Pandolfo, Amalrico, e 8. Cat. del Pagi. Vi aggiungo- 
no giorni 15. Amalrico, il Cat. 8., ed altri; dunque morì a’i 5 . No- 
vembre 935- 1 cd elTendo vacata la Sede un fola giorno , come di- 
ce il Cat. 8., dunque Leone VII. fu ordinato a’ 8. Novembre. Il 
Pagi pofe Giovanni a’ 15. Marzo 831., e dice che mori prima del 
9. Gennaro 93Ó. , fecondo un diploma , onde colla , che il fucceflò- 
re Leone era già Papa a’ 9. Gennaro 93^. , ma quanto prima di quel 
9. Gennaro era morto Giovanni? Noi dice . Quel 9. -Gennaro era 
Sabbato, dunque Leone non fu dopo la Domenica precedente 3. 
Gennaro ; ma accordiamo! i ancora , che in quel medefimo 3. Gennaro 
foUe morto Giovaoni ; il Pagi difie ordinato a’ 1 5. Marzo 931. , e 

. aven- 
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avendo governato anni 4., mefi la, e giorni 15. ,fi va al ^o.Gcn- 
naro g^ó . , com’ egli può dirlo morto non dopo il 3. Gennaro ? Co- 
si egli fi accorda cogli antichi. Leone VII. fede anni ^.,eme/ì 6 ., 
come notano r An. Zvvetlenl'e , il Cronifia di Farla , P;;r;dolfo , Ono- 
rio , Martin Polono , il Platina » c Cat. del Pagi . In Romualdo, 
e nel Cronifta del Volturno 1 trafcmtori Icfiéro 4. per tre , creden- 
do unite al di fotto le due ultime linee . Aggiungono giorni 12. t 
Cat. 7. e 8. computando i giorni dell’ ordinazione , e della morte , 
ma 10. foli giorni li dicono Riccardo, Onorio., Martin Polono, e 
due Cat.; dunque Leone mori a’ 17. Maggio 939. Vacò la Sede un 
giorno foto, come nota il Cat. 8., dunque Stefano Vili, fu ordina- 
to a* 19. Maggio , che giudo fu E)omcnica . 11 Pagi avendo pollo 
Leone VII. prima del 3. Gennaro 93^. , lo dice morto a’ 18. Lu- 
glio 939., e nello fiellò giorno ordinato Stefano , ’fenza curar va- 
canza, e che quel 18. Luglio era Giovedì; e pure fe da prima del 
3. Gennaro già. fi contino .anni 3., meli d. ,'e giorni io. , fi ve- 
de che il Pagi nel fuo fiftema dovea dir morto Leone prima del 
13. non a’ 18. Luglio . Stefano era già Papa nel 19. Luglio 939. < 
avendofi fcritto in un C Vaticano prelTo il Giorgio , che fu un fa- 
mofo Ecclille del Sole nel mezzodì del 19. Luglio tempore Stephani 
/cilicet ad annum 939. Non dice , come 1 ’ avrebbe detto , 
nel dì feguente alla Confacrazìone . Stefano VIW. fed^ tre anni , 
come lo dicono tutti . Martin Polono , c 4. Cat. del Pagi aggiun- 
gono mefi 4. , ma furono incompiti , dicendoli l’Aa Ziivetlcnfe annos 
tres , & menfet fere quatuor ; ma con prccifione anni 3. , mefi 3., 
e giorni 15. li dicono Onorio, un Cat. Vaticano dal Giorgio, e 3. 
Cat. del Pagi, io uno foto diconfi per errore Morì dunque Ste- 
fano a’ a.. -Settembre 941. Vacò la Sede giorni 8. Come fi ha nel 
Cat. 8. , dunque Marino II. fu ordinato a’ XI. Settembre , che fu 
Domenica . il Pagi dille Stefano ordinato a’ 18. Luglio 939. ,ed.in- 
doli anni 3. , mefi 4. , e giorni 1 5. lo dice morto nel principio di 
Dcccmbr», c nello ftelTo giotno ordinato Marino fenza curar vacan- 
za . Ughelli , e ’l Manli rapportano una Bolla da Marino data al Vc- 
feovo £ Benevento a' 11. Novembre 943., Ind.x.^anno 2. del Pon- 
tificato , era dunque già Papa a’ io. Novembre 942. Erra dunque 
il Pagi. 

5. Marino U. fedfanni e mefi 6 .^ come notano tutti, l’An. 
Zvvetlenfc , i Cronilli del Volturno, Farfa, e FolTanova, Romoal- 
do, Amalrico, Pandolfo, Onorio , Martin Polono , i C. Vaticani 
del Baronia, e del Giorgio, e 6 . Cat. del Pagi. Vi c qualche va- 
rietà ne’ giorni. E' erroneo il Cat. 8. dicendoli 10. , cfcludono i-gior- 
ni della morte, e dell’ ordinazioni , alcuni dicendoli 12. o 13. ^ma 
giorni 14. dicono il Cromila di Follànova , Amalrico , Mariano , 
Martin Polono, il C. del Giorgio, e’I 7. Cat. dei Pagi v Dunque 

Mar- 
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Martino ordinato a’ Xf. Settembre 941. , mori a’ 25. Marzo 94^. 
Riccardo nota giorni di vacanza (X. è fcritto per errore nel Cat. 8. ); 
onde Agabito fu ordinato a’29. Marzo. Il Pagi difse Marino ordina- 
to nel principio di Decembre 942., e morto alla metà di Giugno 
94d. , e nello UefTb tempo ordinato Agabito . Quella Cronologia è 
falfa . Il Giorgio *, e ’l Muratori rapportano flrumento di Subiaco 
del 24. Maggio, /wd. io., anno 952. anno 7. di Agabito ; dunque 
Marino non afpettò a morire fino alla metà di Giugno ggó. , ma 
fin dal 24. Maggio di eflò anno li era fucceduto Agabito. Il Gior- 
gio rapporta altro Arumento Romano del i. Aprile 947., Ind. 
anno z. di Agabito ; dunque non dal Giugno , ma lin dal primo 
giorno di Aprile Agabito era di già fucceduto a Marino . Ma A- 
gabito non era ancora ordinato 3l 16, Marzo , come da altro Aru- 
mento Romano preAb il. Giorgio del i6. Marzo 949-, Ind. 7. ^an- 
no 3. di Agabito. Se dunque non era ordinato a’ ab. Marzo, malo 
era al i. Aprile; dunque lo fu dal 29. Marzo, che fu 1 ’ ùnica Do- 
menica fra quei tre giorni ; ed ecco come gli antichi , e le carte fi 
accordano colla verità . Contro la Cronologia certa degli antichi , e 
più contro quella del Pagi , dimoArercbbc ordinato Agabito ancora 
dall’ 8. Marzo, una carta di Ravenna pubblicata dal RoAi. La rap- 
portano il Muratori, e ’l Manfi del 24. Marzo y Ind. 13. ,/twko io. 
di Agabito , e 4- dei Re Berengario , e Adelberto , che farebbe del 
Quindi il Manfi , avendo rapportato altro Arumento del s« 
Marzo 952., Jnd, la, coll'anno b. , quale dimoAra , che Agabito 
non era ordinato a’ s- Marzo , fi gloria di avere feoverto il dì pre- 
cifo dell’ordinazione di Agabito , perchè tra il -dì 5. , in cui non 
era ordinalo , e ’l 14, in cui era Papa , vi fu la fola Domenica 8. 
Marzo, dunque in eflà fu confagrato. E" gloria vana. Non ridetto- 
no il Muratori, c Manfi , che nel Marzo del 955. non era Panno 

3 . di quei Re, ma il s - 1 cominciato dal 15. Decembre del prece- 
ente 9S4-1 C quindi l’Indizione dover. effer 12. , cioè del 954-, e 
conferma la noAra dottrina > Ma ripeto , che le carte di Ravenna 
del Rodi , e quella della Pompofa del P. D. Placido Federico folo 
fon buone a portar nell’ errore . 

ARTICOLO SESTO. • 

Di Giovanni XIL 

1. ■p-Ettamente il Baronie dide morto Agabito nel ^SS- » e ne fu 
rV ingiuAamente corretto dal Pappebrochio . Pagi , e Muratori . 
CoAui aggiunfe , che eruditamente il Pagi lo didè morto nel 95b. 
GuAiamo tanta erudizione del Pagi : Rettamente il Pappebrochio 
differì al pjb. la morie di Agabito , pofta malamente dal Baronia 
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el 9 SS' 1 w.t quello , che aggiugne il Pappebrochìo , che fedì anni 
>ne(t 7., e giorni io., e che morì /»’ 13. Mar^o , e che a 13, 
Marzo fu confagrato Giovanni X//. , vien rifiutato dagli antichi 
monumenti ; poiché il Rojfi parla di una carta di Ravenna del 
iz. Maggio, Ind. 3. , cioè da cjóo. coil’anno 4. di Giovanni , c io. 
di Berengario , c Adelberto fu dunque Giovanni ordinato dopo il 
la. Maggio del 9 S^-» ^ ttggiugne^ che le tavole di quelC Arcive- 
feovo furono fatte a’ 24. Luglio dell’ anno 7. di Papa Giovanni , c 
1. dell’ Impero di Ottone 5 dunque a' 24. Luglio dell' anno g^ó. non 
era ancora confagrato Giovanni . Finalmente rapporta il Rojji una 
donazione fatta da quell Arcivefeovo a’ 20. Agofio, Ind. 5 ., coll’ 
anno 7. di Giovanni Papa , dunque nettampoco era ordinato a" 20. 
Agoflo g^ 6 . , dunque Agabito forpafsò l anno 10. di fuo Pontifi- 
cato . Qjiindi prefio Mariano Scoto , Martin Paiono , e cinque de' 
nojìri Cataloghi Jopra i me fi , e giorni con errori deferirti ,y? dan- 
no ad Agabito accuratamente anni 10. Fu egli confagrato prima 
del 1 5. Giugno ggó. , morì dopo il 20. Ago fio g$ 6 . , avendo /edit- 
to anni io. , e alcuni mefi. Quella è tutta 1 ’ erudizione del Pa* 
gi , non mai più erronea . Si vedrà qual conto debba farli delle 
cartacce del Rolli. E' vero che Mariano, e Martino notano ad A- 
gabito anni io., ma incompiti , perchè nelle carte era cominciato 
l’anno io. Scrive Andrea di Ratisbona Agabitus annos fere X. 0- 
biit anno 955. , e così l’Anon. Zvvctlenfc : Sedit annos fere X. «- 
fque ad annum 955. Ma anni 9. li alTégnano Amalrko , -Riccar- 
do , 5. Cat. del Pagi , ed altri . Più decifivq è , che oltre gli anni 
aggiungo.ao mefi 7. , e più giorni i Cronifli di Farfa , Volturno , e 
Fofsanova , Romualdo, Pandolfo, Onorio, Martin Polono , i Ce- 
dici dei Baronie , e del Pappebrochio , il Codice Vaticano del Gior- 
gio, e tutt’i 7. Cat. del Pagi, che parl^ di Aeabito . Che dirà 
in faccia a tanti antichi teftimonj il Pagi ? Non P avete afcoltato i 
mendqfe deferiptos , perchè contrari alla fua ipotefì . Egli ad anni 
IO. aggiugne mefi due,c giorni 5., da chi l’ ha apprefo? Prima di 
lui non era flato detto nel mondo. Se agli anni io., che vuole compiti 
fi aggiungono mefi 7., che fono atteflati da tutti gli antichi , egli 
non d-.e nel fuo fiftema dir morto Agabito nel g$ 6 . , ma nel 957., 
ch’è fommo aflùrdo . Che rifponderà poi ad Andrea di Ratisbona , 
aÌrAnon.Zvvetlenfe , ed al Cronifta del Volturno, che notano poli- 
tivamente , che Agibito morì , e Giovanni gli fuccefse nell’ anno 
955.? quale Scrittore opporrà loro? Agli anni 9. compiti, e 7. me- 
fi , 4. Cat. del Pagi aggiungono giorni z 6 . ; dunque Ag abito ordi- 
nato a’ 29. Marzo 94^. morì a’ z 6 . Novembre 955. Vacò la Sede 
giorni 12. , come notano Amalrico, e I’ 8. Cat. del Pagi ( in Rie- 
c^do fi Ielle VII. per XII.) i dunque Giovanni XII. fu ordinato nel- 
la Domcoica 9. Decembre 955. Ma 1 ’ erudizione del Pagi è appog- 
giata 
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giata a 5. cirtiKce del Roffi, c bifogna fmentirle con carte genui- 
ne . Dal Giorgio fi ha ftrumcnto di Giovanni Vefcovo di Narni , 
fcritto a’ 8; Agojlo^ Ind.^.^ ormo 6 : del Pontificato di Gio- 
vanni , Giovanni dunque era già Papa ad 8, Agcflo del , nè 
afpettò ad efserlo dopo il 20. Agofto. Nella Cronaca del Voi rumo, 
c prelso il Muratori fi ha Bolla del 9. Luglio , Ind. $• 1 9^2. , att- 
uo 7. di Giovanni XII.; dunque era Papa fin dal 'Luglio g$ 6 . 11 
Giorgio dà altra Bolla data all’ Ab. di Subiaoo a’ io. Maggio , Ind. 
I., 958., anno 3. di Giovanni XII., e uno ftrumento della Sena- 
trice Marozia del 19. Magt^io Ind. 6 . \ 9^3., anno 8. di Giovan- 
ni XII., e 2. deir Imp. dt Ottone . Era dunque Papa prima del 
IO. Maggio del g^ 6 . C'ghelli ne’ Vefeovi Tiburtini dà uno ftmmen- 
to del 2. Marzo 05^., Ind. 14. , anno i. di Giovanni XII. , era 
dunque Papa fin dal 2. Marzo^, e non afpettò dopo il 20. Agofio . 
Dal Martene (<7), e nella Collezion de’ Concili fi ha la Bolla peri’ 
Arcivefeovado di Magdeburgo data a’ 12. Febbrajo , Ind. 5. , g 6 z . , 
anno 7. di Giovanni XII. Lo era dunque già nel Febbraio, come 
colla ancora da altro firumento Romano prelso il Giorgio del 9. 
Febbrajo, Ind. 2., 959., anno 4. di Giovanni Xll. 11 Caimrt nel- 
la Storia della Lorena , rapporta Bolla del 9. Gennaro , Ind. 14. , 
9jd. anno i. di Giovanni Xll. Il Mabillone ne dà altra colle ftef- 
• fe note; e’I Mabillone ancora, e da lui il Pagi all’anno 957., rap- 
portano le lettere di efso Papa fcritte a’ a. Gennaro , Ind. 14., anno 
g^ót , anno i. del Pontificato . Rifponde il Pagi 1 ’ Indizione efiér 
guafta, ma non ne reca altro motivo di cosi credere , che 1’ cfser 
contraria alla fiia ipotefi falla ; ma noi feguiremo a dire , che Gio- 
vanni fu ordinato non dopo il 20. Agofto 9 S< 5 . , come vuole il Pa- 
gi , ma prima del 2. Gennaro di efso anno . Ughelli , e ’l Manli 
, rapportano, e può chi vuole leggerla nell’ Archìvio di Benevento, 
la Bolla data all’ Arciv. Landolfo a’ 15. Decembre, Ind. 15. , anno 
95<5. , anno 2. del Poneficato ; dunque era già Papa fin dal 15. De- 
cembre gss-o e non fi afpettò dopo il 20. Agofto del feguente 95^. 
come volea il Pagi . Non era confagrato ancora a’ 24. Novembre , 
come dallo ftrumento di Graziano Confolo , e Duca di Roma pub- 
blicato dai Muratoti (b), e accennato dal Gioigio, fcritto a’zo. No- 
vembre, Indiz. 15., anno g% 6 . , anno i. di Giovanni XII. Cadde 
dunoue l’ordinazione di Giovanni XII. tra il 24. Novembre , e ’I 
1 5. Decembre ; fu dunque nella Domenica 9. Dccembre , come fi 
moftrò ancora coll’autorità di tutti gli antichi . A Giovanni XIL 
alcuni alìègnano anni 9., che furono incompiti , dicendoli altri 
wi 8. mejì 5. e alcuni giorni , e tanti ne feorfero dall’ ordinazione 

■ alla 

(a) y. M. T. t. p. J17. 

(b) Aa. b. T, i. p. i6f, . . . > 
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•alla morte, che fii a’ 14. Maggio altri li dicono anni 7. c piìr ■ 
mefi, e fono ancora cfatti , perchè avendolo Ottone dcpofto fui fin 
di Deccmbrc 9Ó}., ed ordinato Leone, 'feguì poi Giovanni a fofte- 
nerfi fino alla morte , ora perdendo , ed ora ricuperando Roma . Il 
Pagi avendo poi trovato eflèr morto Giovanni Xll. a' 14. Maggio 
9^4. , fcriflc , che Mariano Scoro , e fjli Scrittori de Cataloghi de- 
terminarono tutto il di lui tempo dall'ordinazione alla morte ; ma 
negli anni , ne' mefi , e ne' giorni i numeri Jon tutti corrotti . Co- 
si diflè corrotti i numeri della durata di Agabito in tutti " gli anti- 
chi , e così formando i fiitemi fu feguito ancora da’ Savj . 

ARTICOLO SETTIMO. 

Da Benedetto VI. a Giovanni Xf'. 

r. XjOn fu la Pontificia Cronologia più confufa , nè fu mai codt 
i\l (convolta in altri Papi, come in quelli de’ quali ora tratte- 
remo. Il P. Pagi avendo detto morto Giovanni Xlll. a.' 6. Settefti- 
brc 971., rifiutò il Platina, che pofc 13. giorni di vacanza ; e’I Pap- 
pcbrochtu , che difié ordinato Benedetto VI. a’22. Settembre, e fcrilTe 
così ; „ Il Baronio , dopo Onofrio guadò la ferie de’ Papi , dicendoli 
„ Giovanni XIII. Dono ^ Benedetto VI., Bonifacio VL , contro 
„ l’autorità di Sigeberto, e degli antichi Cataloghi , che dopo Gio- 
„ vanni XIII. mettono ^nedetto VI. Ermanno, ed altri ommetto- 
„ no Dono , ma fenza alcun fondamento . Quindi a riflabilirfi la 
„ cronologia dee notarfi Benedetto dopo Giovanni XIII. , dopo la 
vacanza di circa 3. meli . Segue poi al 974. .* Scrive a quell’ an- 
„ no Ermanno , che Benedetto fu flrangolato in prigione , ©* ea 
„ Juventute ( leggi eo vivente ) Bonifacius Papa ordinatus ejì , 

„ CT po(l unum menfem enpulfus , Conftantinopolim petiit , & Be- * 
,, neaiUus VII. Papa ordinatus ^ fedir annos novem . Mariano no- 
„ ta rettamente in quell’anno 974. il principio di Dono, ma crro- 
„ ncamente con Martino Polono, ed alcuni Cataloghi dà a Benedetto 
„ VI. un anno , e 6. mefi ; poiché tanto egli , quanto i Cataloghi danno 
„ ancora a Dono un anno e 6. mefi; e altronde è certo , che Be- 
„ nedetto VII. era già Papa nell’ Aprile del 975. , dunque nè Bcne- 
detto VI. nè Dono poterono tanto federe . Quindi. Onofrio , e ’l 
„ Baronio diedero a Benedetto VI. un anno ,03. mefi ,63. foli 
„ mefi a Dono. Ma il principio di Benedetto VII. cfclude anche 
„ quello . Dunque uccifo in quell’ anno 973. in mefe incerto Be- 
„ nedetto VI., in quell’anno llelfo, come ha Sigeberto, invafe Bo- 
„ nifacio VII. e, come dice Ermanno, fedè un lòlo mefe. Caccia- 
„ to Bonifacio prefe la Sede non Benedetto VII., come ha Ermanno, 

„ ma Dono, come dicono Mariano, Sigeberto, c gli Autori de’Ca- 

X n ta- 
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„ taloghi. Ermanno flelTo mani feda il fuo errore, dando a Benedetto 
,, V'Il. anni 9., e b^Mi dicendolo morto nel 9S4. ,e dal corrente 974. fa- 
„ rebhcro anni io. St^uf ancora al 975. : L’Antipapa Bonifàcb non in 
„ quell’anno , ma nel precedente fugqi a CoHantinopoli , nè tornò a 
,, Roma prima del 9S4. ne fede un anno e un mefe , come dice il Ba- 
„ ronio i poiché la fazione de’ Conti Tufcolani non tollerandolo, nè 
„ potendo egli fonencrli, fpogliò il V’aticano, e fuggi. Ottone IL, 
„ colla fazione di quei Conti, morto Dono IL, pensò a foftituire un 
„ altro . Scrive Siro nella vita di S. Majolo , cnc Ottone volca far 
„ P.ipa quello Santo, che: Ottonis II.,junÙa cum maire prece /- 
,, raliam rcpctcre a partibus ejì coabhts Gaìlix. A maire lune & 
„ /ìlio hoìiore fufeeptus eli dignijjimo , ac culnien Apoflol'tcx di- 
„ gniiaiis prxcibus impelli capii •, • • • fed nullatenus ad Je prò- 
,, movere poluit fublimitalis anibitio . Non avendo avuto efletto 
„ quello difegno. Ottone fpedi a Roma i Tuoi Legati, otdinando a i 
„ Romani, che s’ unifièro al partito de’Tufculani , e fu intronizza' 
„ to Benedetto VII., certo non prima del Marzo di quell’ anno ^75., 
„ come coda dal diploma al Mouidero Gemblacenfe , dato a' 15. 
„ Marzo f Indiz. XI. , 983. anno 9. di Benedetto e 16. di Otto- 
„ ne . Il Mabillone ne rapporta un altro dato à’24. Marzo , Indiz. 
„ 9., 981. anno 7. di Benedetto ; fu dunque ordinato prima dell’A- 
„ prile di quell’anno 97$. Di più il Bucheo ne d.\ un altro del iz. 
„ Aprile y Indiz. 6., {>78. anno 4. di Benedetto ^ e XI. di Ottone^ 
„ dunque era Papa prima del 22. Aprile 975. ”. Quindi deduce a- 
ver errato il Rodi, confondendo Benedetto VI. e VII. , il Pappe- 
brochio dicendo Benedetto VI. dal 25. Aprile, o dal 2. Maggio 975., 
Benedetto VI. da’ 22. Settembre 972. , c IDono dal principio di A- 
prile 974-, e poi fegue a dire: ,, Non può faperfi nè il momo, nq 
„ il mefe, in cui tanto quelli , quanto alcuni altri Pontefici furono 
. „ ordinati, mancandoci gli antichi documenti , ed errando manife' 
„ llamentc gli Scrittori de’ Cataloghi , che ad amendue afiègnano un 
„ anno c ó. mefi , cllèndo certo, che Giovanni XIII. , che precedi 
„ Benedetto VI., morì a’ < 5 . Settembre 972., c che Benedetto VII. 
,, era Papa a’ 25. Marzo 975. , c tra quelli due termini vi fono an- 
„ ni 2. mefi ó. e giorni 19Ì, c in efll Bonifacio occupò la Sede per 
„ un mefe, e dopo la morte di Dono vi fu la vacanza da circa 2. 
„ mefi; dunque Benedetto VI., e Dono non poterono tanto federe, 
„ Fu uopo dichiarar quello a lungo , perchè la Cronologia era trqp- 
„ po deprai ata ” . Così cercò il Pagi di renderla difperata all’ in- 
tutto. 

2. Io ncn noto tutti gli errori del Pagi , intento Iblo ad efporrc 
quello, che fi ha di certo, e quanto di piu verifimile in quella Cro- 
nologia. E’ certo, che Benedetto VII. fu Papa dal Novembre del 
974. , e che erra U Pagi dicendolo dal Marzo del feguente 975: Le 

car- 
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Carte da lui propone dimoflranó , com’ ^li dice , eh* era Papa nel 
Mar 70 , e Aprile del 975., ma non dimoftrano , che nonio era an- 
che prima, ed elTcrlo Rato da molto prima lo dimoftrano altre. II 
Muratori (/j) accenna ftrumcntó del 6. Marzo gjS.^Indiz. d., colP 
anno 4. di Benedetto . Il Giorgio di due ftrumcnti , uno -del Feb~ 
brajo 980. , Indiz. 8. , anno d. , e 1 ’ altro del Febbrajo 082. , In- 
diz. IO., anno. 8. f e tre altri llrumenti Romani, uno del iz. Gen- 
naro 981., Jndiz. 9., anno 7., altro del io. Gennaro^ Indiz. 4., 
97d. anno i. , e ’l terzo del Gennaro gj6. Jndiz. 4. , anno z. 11 
f.Ianfi , c i ^llandifti dal Brovvero , rapportano tre Bolle date col- 
le ftefTe note 18. Gennaro 975., Indiz. 3., anno i. Il Muratori rap- 
porta firuriicnto del io. Gennaro gj6 . , Indiz. 4. , anno z. E’ dun- 
que certiflimo , che Benedetto VII. fu ordinato prima del Gennaio 
del 975. Il Muratori nelle note a I>onnizone , e ’l Manfi rapporta- 
no una Bolla della Biblioteca Ellenfe data 'a' 29. Decembre 975- , 
Indiz. 4., coll'anno 2., c’I Giorgio rapporta finimento Romano del 
Decembre 978. , Indiz, 7. , anno y. di Benedetto , e XI. di Otto- 
ne ; dunque Benedetto era già Papa nel Dfecembre del 973U , onde 
non fi afpettò il Marzo del 975. Ma non era ancora ordinato ai 
9. Ottobre 974. , come cofia da una Bolla della Cronica del Voltur- 
no del 9. Ottobre 982. , Indiz. XI . , anno 8. , e da uno ftrumento 

• del Giorgio àdì' Ottobre 980., Indiz, 9., anno V. , fu dunque or- 

• dinato fui fin d’ Ottobre, o principio di Novembre del 974. Eccone 
altra dimofirazione . Vedremo eflèr certo, che Benedetto VII. mori 
.2*4. Gennaro 984., ora. neque dubium ejfe potè ft il Pagì,f»ù> 

.preeter annos IX., menfes V. vel fex vixerit ; dunque fu ordinato 
fui fin d' Ottobre 974. Sedè anni 9., come dicono tutti gli Scrittori, 
e meli 4. incompiti . Vedali quindi quando fia portentofo 1 ’ errore 
del Fleury , c Calmet , che pofero Benedetto VII. dal 28. Decem- 
bre 97S. 

3. E’ certo ancora che in tutto il Febbrajo di elfo anno 97^ , 
.prima di Benedetto VII., era ancora Papa Benedetto VI. Il Gior- 
gio rapporta firumento Romano del 24. Febbrajo 974. , Indiz. 2. , 
coir anno z. di Benedetto VI., e 7. di Ottone. Giordano, Riccar- 
do, 1 ’ Anonimo Zvvetlenfe, Andrea di Ratisbona , i Cronifii di Far- 
fa. Volturno, e Foflanova, Amalrico, Pandolfo, Minano, Martin 
Polono, fei Cataghi del Pagi, il Catalogo Vaticano del Giorgio, ad 
una. voce li danno un anno, e quafi tutti “aggiungono 6 . mrfi ip- 
com’piti i poiché niuno aggiugne giorni ; il Pagi decide tutti in nu- 
merts errajfe certi ffimtim ^ ma egli errando traile altri in errore. Fgli 
folo di fua tefta lo difi'e ordinato a’30. Novembre 972. , ma Benedetto 

• VI. era già Papa a'ad. Novembre di elTb 971., come dalla Bolla pub- 

X 2 bli- 
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blicata dal Muratori {a) data a’ z6. Novembre 972. , Indìz. x. , an- 
no I. del Ponteficoto ; lo abbiamo veduto ancora Papa a’ 24. Fcb- 
brjo del fegueiitc 974 , abbiamo dunque un intero anno , c 4, me- . 
fi incompiti . Avea prefo prima del i6. Novembre , e potè vivere^ 
lino al Klano . Il certo è , che erra il Pagi dicendolo dal 30. No- 
vembre 972. al principio del 973. , ed erra di anni . 

4. E’ certo ancora, che vivente Benedetto VI, li ordinò altro Pa- 
pa . Ma chi fucceffe a Benedetto VI.? Scrive il Pagi , che il Baro- 
nio guadò la ferie de’ Papi , mettendo àoTpo Giovanni Vili. ,Da«o, 
Benedetto VI. Bonifacio, contro f autorità di Sigeberto , e degli an- 
tichi ; che d'tpo Giovanni XIII. mettono Benedetto ; e p<KO dopo, 
narrando, che Benedetto VII. fubito confagrato fcomunicò Bonifa- 
cio , aggiugne : Da guefla fcomunica Ermanno , Mariana , e Si.ge- 
berto prefet o f anza di collocar Bonif/KÌo immediatamente prima di 
Benedetto VII. , ma in mezzo a quedi due detti avea Icritto , che 
cacciato Bonifacio fedè non Benedetto P 7 /. , me Dono , come atte- 
Jiano Mariano , e Sigeberto Non avendo ora per le mani quedi 
Scrittori a qual Pagi crederò io fe Bonifaòio , o Dono fu prima di 
Benedetto VII. in fentimentó di edi? IlBaronio, Natale , e Calmet 
pofero la ferie Giovanni XIII. , Benedetto P 7 . Bonifacio , Benedet- 
to VII. Il Pagi pofe Giovanni XIII. , Benedetto VI. Bonifacio , Do- 
no', Benedetto VII. Il Becchetti, che non mai curò la Cronologia, 
feri ve, che fugato Bonifacio, elejfero in nuovo Papa Dono II. fa- 
fendoji foltanto , che non fede che pochi giorni . Ma da chi ha b- 

S uto coftui , che Dono fu eletto dopo cacciato Bonifacio ? E>a chi 
a apprefo , che folo fedè pochi giorni ? Mariano , Martin Polono , 
TAnon. Zvvetlenfc,i Cronidi del Volturno, e Fudanova, Riccardo , 
Andrea di Ratisbona, c fei Cit, del Pagi li adegnano un anno, c 
alcuni mcfi; come dunque sì ad'everanteniente fi dice ai lettori , che 
folo fi fa , che non fedè, che ^hi giorni ? Di quanti antichi han 
nominato Dono, tutti l’ han oetto dopo Benedetto, e prima di Bo- 
nifacio. Così i Cronidi di Farfa, V'okurr.o , e Fofiànova , 1 ’ Anna- 
lifla Zvvctlenfe, Riccardo, Andrea di Ratisbona , Amalrico , Ma- 
riano, PAnnalifta di S Sofia, che feri ve : Benedidus a Cincio ac- 
ci fus ; Donus eligitur, e il G. di Eccardo,e tutti mettono la ferie 
Benedetto VI., Dono, Bonifacio Benedetto VII., come dunque pof- 
fiamo dire col Pagi Bonifacio, e poi Dono? 

<. Ma fe Benedetto VI. era ancora Papa a’ 24. Febbrajo 974. , e 
■dal Novembre dello fteflò anno fu Papa Benedette VII. , corrie ac- 
corderemo anni a Dono , e Bonifacio ? Ecco il come dagli (leffi Scrit- 
tori . Il Pagi rapporta Ermanno , che dice ; vivente Benedico Bo- 
ni facius ordinatus cft ; ina non fi ebbe per vero Papa , benché piii 
volte folle cacciato, ed occupalTe la Sede • Tutto dichiara 1 ’ Anon. 

Zvvetlca- 
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Zvvetlenfe: adhuc vivente BenedìElo Bonifacìus ordinatus eli & 
flatim putfus ; cd avendo poi notata la morte di Benedetto , dice 
che fu eletto Dono, e poi fegue : Bomfacius fedit annum unum I 
fed plurtes. Così ancora Riccardo; dopo Benedetto VI. nota Dono 
c poi Bonifacio , e auì dice , che i Romani aveano eletto Bonifacio 
vivente Benedetto VI. Quindi non reità dubbio deiranno, e gior- 
ni di Bonifacio , e che ti fece ordinare dopo il Gennaro , e prima 
del Giugno del 974. corta da due finimenti rapportati dal Giorgio 
uno del 9. Gennaro, Indix. 13., 985. anno XI., e l’altro del Gói* 
gno, Indt%. 13. , 985. anno 12.., perchè ertendofì di nuovo intnifo 
nel 98 ì^ prefe 1 epoca dal 974. , ne fubito fu cacciato quando fu or- 
dinato Benedetto VII,, ma vi volle un efercito Imperiale; e così il 
tempo fuo concorre colla durata degli altri . (^ando poi fu impri- 
gionato e uccifo Benedetto VI. nel Marzo, non fii curato Bonifacio, 
ma eletto Dono, a cui Riccardo, Andrea di Ratisbona, cd altri af- 
fegnan un anno.fcnza altro aggiugnere , e quindi fu incompito. 

6 . Contrarie alla verità , e ad <»ni Cronologia fon le carte di 
Ravenna del Rolli , e della Pompofa del Lettor D. Placido Federi, 
co , nelle quali fi anticipa di due anni I’ epoca di Benedetto VII. 
Di quelle di Ravenna ferivo il Muratori ; Che è qui da dire ? Al- 
tro fiori fo io immaginare , fe non un ripiego, eh' io nondimeno 
Jono il primo a confe far poco vcrifimile , cioè , che i Ravegnani 
confondefero injieme t due Benedetti VI., e VII., con credere, che 
il primo ufeito di carcere avejfe continuato a federe ; e che per- 
ciò attribuifero all uno anche gli anni dell altro , mentre fucce- 
derono sì da vicino. Forfi anche tali carte potrebbero far dubita- 
re , che Benedetto da noi chiamato Vl.y non fu f e flr angolato, ma 
rtjorgejfe. Quanto querto penfare è indegno del Muratori . Lo ere- 
derono uno i Nota) , e nelle prime carte lo differo Benedetto VI 
e poi lo dilTcro VII. come riforto? Vide tutto il Mondo uccifo 
Benedetto, la Sede occupata dal novello eletto Dono : Gli eferciti 
Franccfi , e Tedefchi marciar contro Bonifacio quando morì Dono: 
Gl impegni di Otteme per fortituirc a Dono S. Majolo; e i foli vaf- 
falli del Papa, quali etano i Ravegnani tutto ignorarono ! Più for- 
prendente è 1 altro , che forfè veramente fu uno ftertb, nè merita, 
che fc ne parli. Se le oppofe anche il Pagi, e meglio FÌrpofc,chc 
queflt ef empiavi , che fi dicono di carattere Longobardico , non fu- 
rono ferirti prima del 1000. , ed è certifimo . che i copifli erra- 
rono nei numeri , e con grande errore attribuirono al VI, le carte 
del VII. Se averte ciò prima avvertito il Pagi, non ci avrebbe da- 
te tante epoche falfe di Principi , c Pontefici colle carte del Rofìi. 

7 - Promifi di dimortrare erter certo , che Benedetto VI!, morì i 
nOT nel la Luglio 984, , come diflè il Pagi , ma nel Gennaro di 
«lo anno, ed eccomi a liberar la parola. Scrive il Pagi, che Gio- 
vanni 
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vanni XIV. fitccefle a Benedetto VII. nel tfi 13. Luglio 984., e che 
dopo 8. mefi fatto morire fui fin di Febbraio, o principio di Mar- 
zo del feguente 985., occupò di nuovo la Sede Bonifacio,. e la ten- 
ne é. meli comprefo il tempo, in cui Giovanni XIV. fu in car- 
cere; morì, c li fuccedè altro Giovanni, detto ancora XIV. figlio 
di Roberto, che fedè altri 4. mefi, c finalmente nel Decembre del 
985. fu ordinato Giovanni XV. Tutte, quelle pofizioni del Pagi fo- 
no evidentemente falfe. Il Pappebrochio dilfc Giovanni XIV. im- 
prigionato nel Novembre 984. , ó nel principio del 985. , Bonifa- 
cio intrufo a’ 19. Marzo 985., e Giovanni XV. ordinato a’ io. A- 
prile pSó. E quelle ipoteli lòno ancora più falle. Il Muratori , che 
qui non feguì i conti del Pa.gi , fcrifle che Giovanni XIV. fuccell'e 
a Benedetto VII. fin dall’anno 983., e che nel 984. dopo 8. o 9. 
mefi Giovanni fu uccifo da Bonifacio , il quale riteneva ancora la 
Sede nel Marzo 9S5. , nel quale anno dopo 4. mefi di altro Gio- 
vanni detto ancora XIV. fu confagrato Giovanni XV. A me, ei di- 
ce, ajfai pih probabile, che nell' anno 983. feguiffe la mor- 

te ai Benedetto VII. P'ero è, che i Diplomi del Monijìero Vultur- 
nenfe (i rapprefentano nel Novembre del 983. Pietro Vefeovo di 
Pavia, che fu poi Giovanni XIV. , tuttavia ArcicanceUìere di 
Ottone li. Ma_ non fon documenti per conto delle note Cronologi- 
che a^ai Jicurì . E che ejji appartengano all nè può far la fpis 
l' Indizione XI., perchè nel Novembre del 983. dovea effer la Xll. 

8. Ma non era quello 1 ’ argine da fuperare . Se non fono affai 
ficuri quei monumenti , ben lo faranno due Placiti CalTmeli pubbli- 
cati dallo fteflò Muratori, del Decembre, Ind. la. , anno 983. e 
16. di Ottone , a’ quali come Meflb Imperiale , e ArcicanceUìere 
prefiedeva in Valva, e in altri luoghi di Apruzzo Pietro Vefeovo 
di Pavia ; Collui dunque non era Papa in quel Decembre . Rappor- 
tò il Baronie PEpitano di Benedetto VII., che atterra tutt’ i .fifte- 
mi finora feguiti : e ’l Muratori rifponde ; le ragioni che ho io di 
diverfamente credere fon quefle : IS Annalifla Sajfone di Eccar~ 
do, e'I Cronografo Sajfone del Leibnizib fcrivono all anno 983., 
che Ottone II. dopo la Dieta di Verona-. Romani revertitur ,ac do- 
mnum Apollolicum dlgno cum honore Romana; pra;fecit Ecclefi®. 
Quejìo non fi può intendere fe non di Pietro Vefeovo di Pavia al- 
zato al Pontefìcato . Erra . Se colloro avefiero parlato di elezione 
di novello Papa, ne avrebbero per lo meno detto il nomc^: parla- 
rono di Benedetto VII., cacciato dalla Sede , e poi di nuovo cac- 
ciato ancora dal Mondo. Si fa tròppo, che in quelli tempi, Rowj- 
ni Capitanti , come fcrive P Annalilla Salernitano Patriciatus fibi 
tyrannidem vindìcavere , e facevano che i Papi la faceflero appe- 
na da Vefeovi , li efiliavano, e li uccidevano ancora. &gue a dire 
il Muratori, che fembra anche difficilijfimo, che il Clero, e Popo- 
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lo Romano Ubero dalla fug^czìonc dì Ottone IL fujfe concorfo ad elc/^* 
gere un Ve fcovo flr antera. Più vano è quello argomento. Più 

aliai di Ottone faceva valere la fua autorità l’altera Augurta Teofania, 
c quefta era in Roma . Finalmente argomenta il Muratori , perchè 
Giovarmi X!V. era già Papa nel Fcbbrajo 984. Quello è vero, ma 
è falfo che lo era dall' anno precedente . Il l’agi fondò la fua epo- 
ca della morte di Benedetto VII. a’ 18. Luglio 9S4. fopra un di lui 
Epitiifio , eh' è nel Moniftero de’ Mo.iaci di S. Croce in Gerufalem- 
me , in fine di cui Icggefi d. *. m. JuUi in Apoflol, Sede rejìdens 
IX. nnn. abitt ad Chrtftum., Ini. XII. OlTervi il Lettore tre cofe , 
la prima, che nella lapida dicefi, che il Moniflcro fu edificato da 
cflò Benedetto , c che vi pofe i Monaci . Ukee Monajìcrium fta- 
tutti Mnttarofgue locavit ; la feconda, che il Baronio , che la rap- 
porta , confefla : Vitto ejus , qui eam incidit , in marmare multa 
defunt , dr duo verfus pratermijji ; vi fi lafciò il vuoto con pun- 
ti indicanti , che mancavano altre cofe , che non fi feppcro leggere 
in monumento più antico; e la terza è, come ofièrva ló Itefib Ba- 
ronio, che non meno di fei verfi vi fono flati traferitti dagli Epi- 
tafj de’ Papi Stefano VI., c Benedetto IV., dica ora il mio Letto- 
re ili qual conto debba tenerfi tal Lapida , su cui volle il Papi de- 
finire il giorno della morte di Benedetto VII. Vi è cofa piu for- 
prendente. Gli flcffi Baronio, e Pagi rapportano altro marmo, che 
bello, e intero fi conferva in Roma, in cui fi legge un fodalizio di 
Vefeovi, e Preti, che folto pena di maledizione , fi obbligano in 
contratto a celebrare 40. meflc nella morte di ciafeun Confratello , 
e di farvi in perpetuo obbligar coloro che vorranno alTociarvifi , c 
vi fi obblig.ino avanti l’altare: Tempore d. v. Joannis XIV. Papati 
menfe Februerio'i r/rcXXII. , /hÌ.XII. /r. 2 ?. I. i^ccccIxxxiv. Con. 
quella Ifcrizione invincibilmente dimoflrò il Muratori, che Giovan- 
ni XIV. era già Papa a.' xz. Febbraio 984. Ed il Pagi che ne diflè? 
Ma fi aederà ? Appoggiato a quella prima monacata , dille edèfvi 
errore in quello contemporanco, e doverli l’anno 984. cambiare in' 
985., e l’Indizione XII. in XIII. Dunque tutte le prodotte ipoteli 
fon falfe. Ecco ora quanto dee tenerfi per certo. 

9. Benedetto VII. mori a’4. o 5. Gennaro 984. Lo accerta I’ e- 
fattilTimo contemporaneo Annalifla Salernitano: Anno 984. Bencdt- 
(lus Papa moritur 4. dìe poft Kalendas Januarìi . Gli aflègnano 
anni 9. l’An. Zvvetlenfe , Andrea di Ratisbona, il Cronifla di Far- 
la , Pandolfo Pifano , il Cat. di Eccardo , un C Vat. del Giorgio , 
c 5. Cat. del Pagi. Qualcuno aggiugne mefi .V. o VI. , ma furon 
credute unite al difotto le linee , ed cran II. o III. Si dimoflrò, 
eh’ era Papa nel Novembre 973. , dunque mori nel Gennaro 974. 
Coffa ancora dal prodotto marmo , che a' iz. Gennaro li era già 
fuceeJuto Giovanni . 

10. Giovanni XlV. ordinato a’ < 5 . Gennaro , mori col tormento 

della 
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4 ella fame a’ za Agofto dello fteflb anno 984. E’ del tutto certo. 
Vivea a’ 22. Febbraio 084. Nel fuo Epitafio prell'o il Baronio feg- 
gefi : Prafults exintii htc rtquiefcuut membra Joarmh • Ext 'tteraP 
dt^us qui aurea quippe Petrus. Sedem Papia blando modcramintf 
rexit. Defunilus e/l Joannes Papa men/'e Augufii die XX. Niente 
gli oppofe il Baronio. Il Muratori vi dilTe: ma fe quejio Epitimo 
era in S. Pietro , chieggo io perche noi rapportajfe Pietro Mallio , 
il quale tanti fecali prima raccolfe le memorie della Baftlica Va- 
ticanai Ma avrebbe potuto il Muratori leggere la rifpofta data dal 
Pagi , che tanti fecali prima non ancora era flato difottcrrato . Il Pa- 
& vi rifponde , che le è genuino fa vedere , che fu più di cinque me- 
?i in carcere, e che mori ncirAgofto del 985. Che orribile paradof- 
fo J Due luminofirtimi marmi non han dato lume a tanti favj ! Che 
Giovanni mori nell’ Agoflo non del 985. , ma del 984. dovrà rofti- 
nazione medefinia confeflarlo . L’ Annali/la Salernitano avendo det- 
to, che Benedetto morì a’ 4. Gennaro 984. , aggiunge : Succedir 
Joannes , qui pnft fex ( nel C. era fept. ) menfes decumbit propter 
potentìam Schtfmaticorum : Il Cronifta del Volturno XlV. 

Papienfis . Ifle in CafieUo S. Angeli reclufus , famts crudelitate 
tifcatus eft an. 984. Ermanno: Anno 984. Joannes XIV... eum Bo- 
nifacius fame , Cf veneno enecuit . Che folo per 4. meli fu in car- 
cere , atteftano l’An. Zwetlenfe, Romoaldo, il Cat. di Eccardo, e 
tutti gli antichi , e vedremo eh* era in carcere dal Giugno . A Gio- 
vanni XIV. Amalrico, Pandolfo, Mariano, Ermanno, Martin Po-' 
lono , l’An .Zvvctlcnfc , Andrea di Ratisbona ,’ il C. di Eccardo , c 
6 . Cat. del Pagi aflegnano mefi 8. , fenza altro aggiungere , e quin- 
di incompiti; era già Papa nel 22. Febbrajo, c lo -era dal 6 . Gen- 
naro , dunque morì nell’ Agofto 984. 

11. Pollo in Carcere Giovanni XIV. ^ occupò la Sede Bonifacio , 

che la faceva da P^a (in dal 974. , e nel Giugno di quello anno 
diede la Bolla già fopra notata ; dunque nel Giugno Giovanni era 
già in carcere . Bonifacio fedè meli 1 1. come dicono l’An. Zvvetlen- 
le ^ Romoaldo , Ermanno , il Cronifla del Volturno , Pandolfo , il 
C di Eccardo , e '1 Vaticano del Giorgio ; dunque imprigionò Gio- 
vanni nel Maggio , ed egli morì nel principio di Aprile 985. Alcu- 
ni gli danno meno, computando dalla morte di Giovanni, ed altri 
omettono in tutto quello uccifor di due Papi . Eflér morto a’d. A- 
prile lo attefta r Annalifta Salernitano : Bonifacius Schif- 

maticus obiif in impietate fua pofi nonas Aprilis , Ecco tutti gli 
antichi concordi, e veridichi, 

12. A’ 12. Aprile fu ordinato altro Giovanni figlio di Roberto , 
U quale fi difse ancora XIV., perchè la fua fazione non riconobbe 

Ì ier legittimo Papa il predeccfsore Giovanni XIV. Il Cronifta Mal- 
cacefe , c quei del V'oltqrno , c Fofsanova , Romoaldo , Amalrico , 

An- 
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Ancirra di Ratisbona, Martin Polono, Onorio, Mariano, GofTredo 
da Viterbo , un C Ellenfe , e 5. Cat. del Pagi li afsegnano 4. meli; 
dunoue morì , o fa depofto fai fin di Agofio . Era ancora Papa nell’ 
Agoho, come da» uno finimento Romano del Giorgio dell’ /tgoflo^ 
Jnd. 13., 98$.^ primo di Giovanni XIV. Quello fi vedrà più chia- 
ramente nel Papa fcguente. 

13. Giovanni XV.- erroneamente fi difse ordinato dal Pappebro- 
chio a’ la Aprile, e dal Pagi nel Decembre del pS;. Egli tu ordi- 
nato a’ 27. Settembre ^85. , efsendo morto in fin dell’ Agofio Gio- 
vanni. Accorda il Pagi , ed è certo, che Gregorio V. fuccefsore di 
Giovanni XV. fa ordinato dopo molti giorni « Sede vacante nel fi- 
ne di Maggio ( ed io lo dìmofirerò £il 3. Maggio ) del 99^. ; 
dunque anche fecondo il Pagi , Giovanni moti prima della meta di 
Aprile ggó. Gli Storici, 'e Cataloghi unanimi fere confenfu^ colhe 
dice lo fiefso Pagi, dicono, che Giovanni XV. mori nell’anno Xf. 
del Pontificato. Non dice il Pagi, quanti meli fede fopra gli anni- 
io. , ma gli feoprirò io . Mefi 7. li dicono l’ An. Zvvetlenfe , Riccar- 
do, Andrea di Ratisbona, la Cron. del Volturno, Pandolfo, il C 
contemporaneo di Eccardo, e 4. Cat. del Pagi ; Sei mcfi,e più gior- 
ni li dicono Romoaldo , il Cron. di Fofianova , e j. Cat. ^ dunque 
lèdè anni io., e mefi d., e circa giorni 15. Se false fiato ordinato 
nel fin del Decembre, come vuole il P^i , farebbe morto nel Luglio 
996. ora è certo, fecondo lo ftcfso Pagi , che mori nell’ Aprile di 
elio anno; dunque l'epoca del Pagi è certo falfa. Ali’oppollo dall’ 
Aprile 996. le togli anni 10., meli d, e più giorni, trovi ordinato 
Giovanni XV. nel Settembre 98^. Dimofirazione più chiara fe ne 
ha dalle carte. ElTer làlfa l’opinione del Pappebrochio , che lo dice 
ordinato a’ la Aprile q8d. , colla da un Placito prefiò il Muratori 
del 13. Marzo, Ind. 3., an. 990., y, di Giovanni X^. Uno firu- 
mento prefiò il Giorgio deP la. Marzo, bid. g., 994. , an. 9. , e 
preflo lo fieflò un altro del 17. Febbraip j Ind. 8. , 995. an. la , 
un altro prefiò il Muratori del 3. Febbra/o , Ind. 6. , 993. , an. 8. 
Tre finimenti Romani prefiò il Giorgio del tebbrajo , Ind. 15., 987. 
att. a., del 3. Febbrajo , Ind. 5. , 99L , anno 7., e del 28. Feb~ 
brajo , Ind. 2. , 989., an. ^ Uru Bolla preflo il Mabillone, e Mu-‘ 
ratori del 25. Gennaro, Ina. 14., 9%6.,an. i., e due finimenti del 
Giorgio del di i. Gennaro , Ind. 2. , 9S9 . , an. , c del 22. Cen- 
naroj, Ind. ^ , 991. , an. 6. , quelle , e più altre , mettono nella più 
grande certezza , che nel Gennaro , Febbraio , e Marzo del 980. 
era già Papa Giovanni XV., e quindi. elTer falfa l’opinione del Papa- 
pebrocbio, che lo diflèrifcc all’ Aprile di efiò anno . Non è meno 
cerca la falfità dell’ opinione del Pagi , che lo dice dal fin di 13 e- 
cembre del 985. 11 Baluzio, preflo’ lo fieflò Pagi ci dà una Bolla 
del Dicembre , Ind. 14. , 985. , an. i. Il Muratori ci dà finimento 
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del- Decembre ^ Ind. i<., gS 6 .^ an. x. Lo Staphorft nella Storia <fi 
Amburgo dà Bolla dell' 8. Novembrt « Jnd. 3. , 989. , a». 5. Uno 
ftrumcnto preflò il Giorgio del Novembre, Ind. i., 987., an. j. , 
nella Collezron del Concili lì ha' Bolla del ^o. Ottobre , Ind. 3. , 

, 989. , an. 5. ,-uiio Brumenco Romano del Giorgio dèi Ottobre , 
Ina. I., 987., <p;. 3. , e un altro dei 19. Ottobre, Ittd. x, , 988. , 
an. 4. LI Gbvaimi prelTo il Geoigifch ci dà Bolla del 19. Ottobre, 
Jnd. 3., 989., an. 5. Nella Collezion de’ Concili vi ha altra Bolla 
del la Ottobre , Ind. 3. , 989. , an. 5. . ( Dormiva il Manfi dicen* 
dola di Giovanni XIX., che non ebbe l’Indizione 3., che qui ère* 
plicata tre vqlte ) : uno ilnnnento Romano del Giorgio del Settem- 
bre , Ind. 6 . , 992. , atino 8. mettono nella • più lucida evidenza , 
che Giovanni XV. non Ledè dal lìn di Decemore del 985 , ma era 
Papa nel Decembre , Novembre , Ottobre , c Settembre di eflb an- 
no . Che non lo era ancora nell’ Agofto , coda dal rapportato llru- 
mento , che in quel mefe ci. rooftro vivo il prcdeceirorc Giovanni 
XIV.» e da uno Brumento del Vefcovo di Tivoli- preflb Ughelli 
dell’ /tgofto , Ind. 3. , 990», an. 5. Lo fu dunque dal Settembre , e 
dal tempo della morte di lui , e del fuccedbee appatifee, che lo fu 
dal 13. Settembre . . . » 

14. il Muratori all’anno 993.» avendo accennato > uno Brumento 
del 3. Febbraio 992. coll’anno 7. di Giovanni XV. , fcriflè • Ma 
Quefto mefe non fi accorda con quanto ft i accennato alCanno 9S5. 
intorno aì tempo dell' elezione di quefio Pepa. Più fi confi un al- 
tro fcritto r anno 8.» Ind. 6 . , «’8. Lui^lio , ci(fè tn 'quefi' anno 
993. Scrivea diBratto. EBèndo flato ordinato dopo il Luglio 985., ' 
era giuBo l’anno 7. nel Febbraio 992., c l’8..nel Li^lio 993. Ma 
a modo portentofo fi confùre il Giorgio - Fra gli altri propofe egli 
due Bmmcnti , uno écW' jìgoflo , Ind. X2., 985. , colf anno i. di 
Ciovanni XIV.» già da noi accennato ;*e l’ altro del Febbrajo, Ind. 
14., an. I. di Giovanni XI V - , che fareb^ del 98^. , ma è guado» 
dovendo effer di Giovanni XV.» o l’ Indizione effer 13. Quello ul- 
timo lo Bonò in tutto ì onde fcriflè .• Se nel Febbrajo , e Luglio del 
987. ora f anno z., fe nel Giugho 990. il s.,fe nelf Ottobre , e 
Novembre 987. era il 3 . , nell' Aprile 988. era il 3. ,fe al i. Gew- 
>«^•989. il fe nel Giugno 990. il $., e nel Gennaro ty)t. il 
6 . ne fegue , che non dC una maniera furon numerati dai Notaj gli 
anni , perchè forfè ommifero Giovanni XIV. ( c riè porta duocar- 
te a^li anni ? Confonde 11 XIV. e XV. Da quella Indizicme potea 
folo dedurli ; dunque il prirno anno cominciò dopo il Luglio 985. )' 
Perchè fe Giovanni JiW. ,' come, vedemmo , viwa ancora nel Feb- 
hrajo gi 6 . ( queflo è Tenore , che non feppe vincere e lo con- 
fale )i dunque Giovanni XF. comincii dopo il Febbrajo -del 980.,* 
ma come nelf Ottobre 987. era f anno 3. , e nel Febbrajo , e Lu- 
glio 
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glil^ era %. ? Quefte note »om poffono concilierfi. Dal Tchbrajo git. 
al Febbrajo 987. fi compì il primo anno ( fuori di fe argomenta 
dall’ errore ) ,* e'ì fecondo finifee al 088. , come dunque nell" Otto- 
bre q'&’j. era f anno E fe nel di primo di Gennaro 989. era 
f anno 4. , e nel Marzo dello fieffb anno era 3. ( 'vicppiii s’ invi- 
luppa. Quello non dtccfi in alcuna artz dunque quei Notaj ^rbe- 
nel Luglio 987. dicono l' anno z. , prendono il principio del pri- 
mo anno dal qSÓ. ( è fulfo ) ; e quelli che nel Gennaro del 991. 
dicono r anno 6 . lo prendono prima del Gennaro 98^. Li farebbe 
badato il riflettere, che quel Giovanni XIV. ^ che vide nell’ Ago- 
do 985. , fecondo ogni forta di Scrittori , ix>n fedè piu di 4. meli ; 
onde-dovea edér guada l’alrra, che. io facea vedere ancor Papa nel 
qS 6 . Tolta qued’ unica carta,- tutte le altre fi accordavano. 

CAPITOLO Q.UINTO. 

• V • . * 

Della Cronologia de' Principi del Regno ^ ^ 

t e * 

ARTICOLOPRIMO.Ì 

a 

■ I De i Duchi di Napoli . • 

I. r)Èr provvidenza fpeciale di Dio è data ne’ giorni ' nodri <!bme 
1 dìforterrata una Cronaca di quedi Duchi , traferitta nel XII. 
fecolo da Ubaldo Monaco de’ Ss. Severino , e ^llìo di Napoli , che 
col luo lume ha fatto veder con orrore le dranezze , e le &vole , che 
finora , come buona moneta ; erano in credito predò i nodri Scritto- 
ri . E' pure quedo vero teforo non è dato accolto col gradimShto , 
che meritava ; anzi ha avuta la -difgrazia di -divenire , ma innocen- 
tiflimamente , il berfaglio dell’ odio ,* anzi del fiirore del eh. M. Af- 
femani, e quindi di edere (pezzato da altri ancora. Quedo favio, 
ma altiero Scrittore fi vede efacerbato contro dell’ umile Ubaldo , 
come mi fembra , per un fanatifmo ; cioè per avere fcritto nel Du- 
ca 7 codoro , che fii dal 714. : Saraceni qui a Calabria , Ò" Sicilia 
de continuo veniebant ad infcjianda loca circumcirca Neapolis , a 
d. Duce Teodoro femper fuerunt vidi ^ fugati , t?* debellati • e ih 
Antimo, che fu dall’ 809. : Antimus , qui noluit mandar is a. Im- 
pcratoris obedire^ ut cum fuo exercitu adverfus Saraceno! ire de- 
buiffet : quapropter illi pervenerunt ufque Neapolim devajìantes 
pagos^Tc. , ed in Tcottifiq, che fu dall’ Sii. : Tempore fui gu- 
bernii pluries defenfavit Civiiatem ab incurfionibus Saracenorum . 
Pare- cne folo per quedo , lo prefe in odio fino ad intcrpetrarlo fi- 
nidramente , ed imputargli errori non detti per malmenarlo . Dif- 
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fe U) che Ubaldo Hi/IonVù omnibus repugntt , qui Saraceno^ m 
Calabriam , O" Sicilum nifi foli annum 8ia , aut pottus 817. ir* 
repvìffe teftantur ; ma non ne loda un folo in particolare . Aggiun* 
fe : la totum , quod ab Ubaldo de Saracenis afferitur , pernego ma- 
jore confidentia y quam ipfe ait affirmatque. Ma con Tua licenza, 
non è poi quello un parlare da favio. Ove fi efamini un fatto di 
nove fecoli addietro, non vi è ricevuta la teilimonianza del favif- 
fimo AfTemani , ma vi è Ubaldo ricevuto con rifpetto , come più 
vicino a quel tempo, e portando in mano le carte, che furono (crit- 
te nel tempo fteffo del ratto, egli la fa da tedimonio , c Giudice 
competente . Spedo lo ripete, e caricando con tal furore chi avelie 
parlato in contrario , che atterrito il povero nodro Pratillo (b) , fi 
lidulTe a fcrivere: Dicendum eas Saracenorum in Neap. agros irru- 
ftiones , quas Ubaldus memorat ante IX. C bri (li Jaculum , ad 
Longobardos poeius^ quam ad Jaracenos pertinerCyUt rede adver- 
iit V. Cl. Jofepb Ajfemanus (c) , ubi me rite arguir , banc Cbro- 
nologi iilius ballucinationem neutiquam ggnovjjKe , O" aliquo mo- 
do adprobajfe. Quare illi gratias mauimas refero. Pronunzia dit- 
tatoiiamente AfTemani (d) : Nutto documento autbentico probare pof- 
funt^ Saracenos ante annum 8a8. in Sicilia , aut Italia pedem fi- 
miffe. Quando Ubaldo folo lo aveflè detto , non potrebbe dirli 
fallo lenza qualche dimofirazione . Ma vcggiamo fe vi fi^ altro 
autentico documento. Anaflafio nella vita di S. Martino i. f^ve, 
che Olimpio Efarco di Ravenna colitgem enercitum , profedus efb 
Siciliam adverfus gentem Saracenorum qui ibidem baoitabant ; < 9 * 
feccato faciente major interitus in exercitu Romano pervenir , CT 
no/l boc idem Enarebus morbo interiit . Da Analialìo fcrive il 
Muratori all* anno 6$z. Abbiamo ancora da Anaftafio Bibliotecario 
-un £itto . . albi importante per le colè d’ Italia cioè , cIk i Sara- 
ceni prima di ora aveano fatta una irruzioni in Sicilia , e ivi hiTato 
il piede. Periocchè fu fpedito ardine a Olimpio Efarco d’Italia, di 
pafiar con nna flotta edà, per ifcacciar quei ribaldi . . vi andò e* 
di, ma per iùa mala avventurarvi andò; perchè l’efercitp fuo ro> 
nò feonfitto, ed egli oppreflb per l' affanno . . mori . Scrive Ana* 
ftafio (e) nella vita di Papa Accodato : Venientes Saraceni in Sici- 
liam ^ óbtinuerum pradidam Civitatem ( Siracufa ) , ( 9 * multam 
oeeifionem fecerunt . Quella invafìone, che fu nell’ armo 67%. , fu 
notata ancora da Paolo Diacono (//, da Giovanni Diacono nella vita 

, . di 

■ fa) T. II. • 

(b) No», tui am. 7f%, ad Ammal. Soler, 
c) T. 1. />. 40. 

,«f> r. I, f. I*. . • 

T. XI. Carnee, tei, KU ' ' ' . ■ 


(*) T.Xl. 
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dì Adeodato Vefcovo di Napoli , da Rotnoaido Salernitano , da A* 
done y e da altri ; e Romoaldo s^iugne , che ì Saraceni fi fuftenea> 
no ancora nella Sicilia otto anni dopo, cioè nell’ anno d8a L'efat* 
trUimo CroniAa Arabo Muflafà fcrive all’ anno 8i. dell’ Egira, ch’è 
l’anno Toa, die da i Saraceni /trmis occubatum futt KegnumMef- 
fona . L’ Autor della Milcella fcrive allo fteflò anno 700. ch% Ab- 
dcla General Saraceno in una irniaione nelle contrade Romane , in 
vano affediò Taranto. L’Alfemani, col Muratori vuole che abbia 
a kggerfi Antarado , tm fenza buona r<^ione, ed in elfo annoab- 
biamo'certo i Saraceni ne’ noftrì lidi. Giovanni Patriarca di Genn 
falemme fcrive nella vita di S. Giovanni Damafceno n. & , che i 
Saraceni, facendo ^llc fcorrerie per gli lidi del mare , fecero pri- 
gioniera gran moltitudine di Criliiani , e fra quelli portarono in Da- 
inaico il Santo, e dottilTimo Cofmo oriundus en Italia^ che fu l’u- 
nico Maellro di S. Giovan Damafceno. Il lodato Azzi Alila Mu- 
Ilafà fcrilTc dell’ anno 712. : Anno Mgyra pj. Pbaricius filmi Sht^ 
di ( General Saraceno ) , per fretum Meffanen/e in Calabriam ap- 
pitht , poft faSionet jpunmas , tT cruento! confliEìus , Jortiter 
tandem illam Provinciam fubegit . Dominava nella Sicilia , e con- 
quìdò in Calabria- Nel 721. avendo i Saraceni occupata la Sarde- 
^a, portarono lo fpavento e la defolazion; per tutto. PrelTo il Ba- 
ronio, e Pagi abbiamo una lettera- fcrìtta nell’ anno 721. da S. Bo- 
nifacio a Bugga , che lo avea conlìgliato fopra un pellegrin^io , 
che volea fare a Roma , e le rifpondc che avendone fcritto in Ro- 
ma a’ S. Widburga , le fece fentire : ut enpeiìes , .donec rebellio- 
net i tentationes, Ó" mina Saracenorum^ qua apud Romano! nu~ 
per emerfercy conquiewrint . Giudo di quedo tempo nomina U- 
baldo le prime fcorrerie per le campagne di Napoli . -Leone IIF. (/j) 
fcrifle nel Noveinbre 813., che volendo i Saraceni conchiudere una 
tregua col Patricio della Sicilia , codui rifpolè loro : Eceejam anni 
funt txxxy.^quod padum nobìfcum fectfiii^ CPfirmum nonfuit. 
Immo Conftantinu! Patricius , qui ante me prafuit , in decem 
anno! vobifcum paéìum firmavìt , nf^e ad futuram oìlavam In- 
diSioaem ^ fed ncque ipfum paSum firmum tenuifìii . Vi era dun- 
que guerra co i Saraceni in Sicilia, e nei 718. li fece una tregua, 
che non durò. Nel 752. i pellegrini del Norìco,uniti a i Romani, 
diedero - una rotta a i Saraceni ne' territori di Roma , come narra il 
Barooio . Nicefon» fcrivendo della fpedizione contro de' Bulgari , 
fenile : Sac Indizione 1. ( ) foHa funf . . Sub idem temput 

Saracenorum claJJÌ! en Africa folvens in Siciliam pervenit . Sed 
militaribu! prafidin , qui ifìic erant , firenue refifientibu! , irrito 
conatu redierunt ; dicendo che i Saraceni inondarono la Sicilia , e 

im- 
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Impediti <di occupar luoghi forti, depredate le ville eie campagne, - 
le ne tornarono. Giovanni gran Diacono di Codandnopoli , nella, 
vita di & Giufeppe Innografo , che è ne’ BolIanditU a'ja Aprile, 
atteda, che verib Tanno 804. i Saraceni inondarono la Sicilia: hit 
vero quid non f cedi ^ ac ìuRuofi fatrarunt ? quid calamitatis oc mi- 
fcrÌ0-um non intulere? Molti, e tra quedi la. famiglia di S>Giu> 
feppe, abbandonata la Sicilia, andarono a vivere nel Peloponnefo^ 
« in altri luoghi più fìcuri . Leone IH. nella citata lettera parlò di 
altra tregua tra i Saraceni , e Siciliani dell' anno 805. , e aggiugne, 
che i Siraceni nell' 8od. inledavano i lidi d’ Italia . Nell' &od. i Sa- 
raceni fecero loro fortezza l’ Ifola Pantalarin di Sicilia , donde infe- 
fla vano tutto, come lo atteda Eginardo. Nota 1 ' Aniulida Saler- 
nitano ,' che i Saraceni nell' 8 ri. defolarono molti luoghi della Si- 
cilia à La feconda volta , che il povero Ubaldo nominò i Saraceni^ 
fu nel Duca Antimo , che fu dall’ 809. , e didè : Antimo ricusi dt 
ubbidire a i comandi dell' Imperadore , che li eomaadò di andare 
col fuo efercito contro de' Saraceni , onde effi Saraceni vennero fi- 
no a Napoli , devafiando i Cefali , € luoghi fenna alcun oflacofo . 
f^indf dal Comandante dell’ Eferciro Imperiale Michele Patrizia 
fu accufato all' Imperadore come d' intelligenza co i Saraceni , a- 
vendo lafciati.fenz» difefa quei luoghi, che avrebbe potuto difen- 
der/} . Si diffe allora, che farebbe venuto in Napoli f efercito Im- 
periale , e non ne farebbe partito , Je prima non aveffe diftrutte le 
cafe , e ttitt’ i beni del Duca Antimo . Atterrito perciò ejfo Due» 
pensò di fuggire a Roma , ma non potò , e poco dopo fe ne morì 
nelP anno 813. Buon per Ubaldo, che di quanto ha qui detto de i 
Saraceni ha per mallevadore il gran Papa Leone III. , che giudo 
nell* anno 813; nel Settembre fetide a. Carlo Magno {a), cosi: III» 
uefandijjima Agarenorum gens partibns Sicilif anno prxfente ve- 
ntre confiliavcrat ; nane autem, ficut audivimus , in quibufdam 
Grtecorum infulis conjunuerunt - Pro quihusvero mifit Michael lm- 
perator Patricium , &“ Spatarios , cum /loie , ut centra ees dimica- 
re ^buiffent . Cumque ipfe Patrìcius ( non avea il Papa (aputo an- 
cora il nome di quel Patricio , c noi fappiamo da Ubaldo , che fu 
Michele ) in Siciliam conjunuijfet , direxit Mi/fot per Beneventum 
ad Anthimum Neapolitanum Ducem , ut cum tote ipfo Neapolita- 
no Ducatu . . navale auxilium ei prabere debui/fent . Qui vero 

Dux occafiones proponens , in adjutorio ejus ire contempfit . C a/e- 
tani tamen , & Amalphitani . . tn auxilium illius abierunt . Poftmo- 
dum vero , ut audivimus , ingreffi funt ipfi nefandiffimi Mauri , 
in ihfulam ,* diritur Lampadufa . . Ò * pradavere eaM . Cum- 
que de praditlo Cnecorum /loto feptem navigi» itidem explerando 

per- 


(a) J/. T. IJ. Canee. ecJ. ^66- 
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•p0nvKÌjfenf * » . comprekendenfes ns Mauri occìderunt ìllos . > 
Quadragirtta noixs de ipfis Mauris , venermtt in infulam , qua 
Pontias ■ vocitafur ubi Monachi rejìdebant , 6^ pradaverunt eam . 
Poftmodufn . . . ingreffi -fune in infulam quamdam , qua dicitur 
Ifcla majore (a) . . in qua familias O* peculia Neapolitanorum non 
parva invenerunt ; G" fuerunt ibi a xt'. ufque ad xu- Kaì. Se- 
ptembris « O" nunquam ibi Neapolitani fuper eos euierunt . In 
quell’ anno ftelTb 913. i Saraceni prefero Reggio in Calabria , Cen- 
tocelle in Tofcana, e Nicea, o ha Nizza in Provenza. Dopo que- 
ll' anno Ubaldo nominò la terza volta i Saraceni nel £)uca Teotti- 
fto, che fu da quell’ anno ileflò 8u.> dicendo i pluriet defenfavit 
Civitatem ab incurfionibus Saracenorum . Colloro nell’ anno 820. 
con granale efercito infellarono da ogni parte la Sicilia , Calabria., le 
fpiagge di Salerno, Gaeta, e fino a Roma,- come coll’ Ann^illa Sa- 
lernitano lo attellano. Cedreno , il Continuator di Teofiwe , Leon 
Grammatico, Simon Lc^oteta, ed altri. Il Sig. Afiemani f il quale 
definì , 'che nullo documento authentico probare pojfunt , Saraceno! 
ante annum 828. in Sicilia ^aut in Italia pedent fi uijf e ^ credo io j 
che troverà qui qu^he autentico documento ; che fé poi niuno di 
quelli foUe per lui autentico , faccia grazia di dirci come lo defìde- 
ra , e reflcri fervito . ■ - 

2. Forfè per lo diforezzo dell’ AlTemani , anche il nollro Maz- 
zo«hi formò di Ubaldo il concetto di ^rittore di poco conto ; e 
poi eeli ancora, per lòllenerc' alcuni funi certo paraaoffi, combattè 


fionendolo a Giovanni Diacono . Ancorché Ubaldo fiorifse verló il 
1174., la fua Cronaca dee afsolutamente dirfi contemporanea , e an- 
teriore di fecoli a quello di Giovanni Diacono . Dopo 1 fatti dell’an- 
no' Séy. Ubaldo protella : Mac omnia , qua fupra /cripta funi ego 
Ubaldus de Nea^li indignai monacui fideliter tran fcripfi de VE n.- 
Bo AD ysEBUM ex libro rubri colorii noftri Mona/terii . Qua 
vero fequntur ex alio libro emortuali excerpfi. Fu dunque la pri- 
ma parte dall’anno S 6 q, , un fecolo prima di Giovanni Diacono ; 
nè meno contemporanea è la feconda parte ; poiché quel Cronìlla 
prò tempore del Monillero, che notava in libro a ciò dellinato la 
morte de’ Monaci, c lor benefattori , vi notava ancora le mutazio- 
ni, e i fatti confiderevoli , che accadevano nel Ducato . 11 "modo 
fiefso come fi efprimono i 'fatti , roanifefta efsere flato lo Scrittoro* 

• (a) Coim d’uni intìgne fcovma C gloria U Mazzocchi ; NnUutJiim énimathrr- 
• faBum,ui iafuU Eamria vocéori Ifela caperit, t dice che cocninciò adirli 

J/oU per eccellenza folto i noflri Re Ajigioini i e come i Francefi diceano ìflt ha 
così appellata, e poi lòtto ^rlo II. o fono il Re Roberto, aggiunto il C. m det- 
ta IfcÌM , Ifcla, • mare IfcoUno , diceali Cno da quelli tempi quanto o cinque &• 
coli prima. 
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tcftimonio (fi veduta , e (die partecipava de’ vantai , e della pena. 
Quindi lo vedremo Tempre etattiflìmo . non nota che ^ello 
folo, che rìguaida lo fiato politico. Non Ucrifse per la gloria del 
Tuo Monifiero , che appena nomina una fola volta ; non - parla di 
altri Monifteri, nè di Chiefe: « folo efprime due Vefeovi , perchè 
furono ancora Duchi di Napoli . Ali’ oppofto Giovanni Diacono , 
trattando de’ Vefeovi , quanto altro aggiugne lo troviamo quali tut> 
to copiato da Anallafio, e lo troviamo fpeflìfìlirao in hilio . Ve^- 
mo 1 efattezza di UbaUb. 

3. Del Duca Giovanni , di cui manca il principio , fcrìve come 
Cuma era fiata prefa da Romoaldo Duca dì Benevento , e fii ripi- 
gliata dal Duca Giovanni , che il noflro Grìnuldi nota all’ anno 
715,, ma era fiata prefa nel 7id.e fu ricuperata nel 717., e quefto 
fatto viqn narrato da Giovanni Diacono, (la Anallafio, e da Paolo 
Diacono . Morì il Duca Giovanni, dice Ubaldo , nell’ anno 711. , 
cominciato col Settembre del 710. , e fatto Duca Efilarato , e 
ntlP aprile del primo fup anno,, fu in Nafoti una gran mortalità^ 
per cui mori la decima parte de’ cittadini ; (^efla orribile epide- 
mia è deferitta ancora da Giovanni Diacono ncBa vita del Vefeovo 
S. Lorenzo . Aggiugne , che per ordine dell’Auguflo Leone marciò 
contio del Papa m Roma , e quivi combattendo dall’alba fino all’ 
ora di terza , f^afTatto dalla moltitudine de’ nemici , reflò uccifb 
infieme col Tuo Aglio Adriano, e nel Ducato fu eletto Teodoro, 'e 
ciò nell’ anno 728. Lo conférma Anaflafio nella vita di Gregorio 
IL (<»): Exbilaratus Duu Neapolìs . .cum /ilio fuo Hadriana Cam- 
pan tee partes tenui t. feducens populum , ut obedirent Imperatori , 
G" occtdercnt Pontificem . Tunc Romani omnes eum fecuti com^- 
henderunt ^ G cum filio Juo interfecerunt , Così Ub^do tolfe Ter- 
rore del noflro Giannone, che col Sigonio , e Maimburgo , lo dìf^ 
fero uccifo col figlio dal popolo Napoletano follevato contro di lui; 
di Pietro Pompilio Rodata (è), che dice, che venuti i Romani con- 
tro Napoli , i Napoletani fi unirono ad dii , e rdlò uccifo il Duca: 
del Capaccio Giannone, e Trailo , che dopo efilarato pofero Duca 
Pietro ; e ’l Capaccio , <lopo Pietro , pofe Eutichio . 

4.. In efiò Duca Teodoro fcrilTe Ubaldo : Tempore ifliUs Ducis 
Pleopolim venerunt plures Monachi fugientes de Civitate Conftan^ 
tinopolis^ qui nolebant obedire mandatis d. Imperatorie Conftantt- 
‘wi, G exportaverunt multa corpora San 6 lorum , G fuevunt bàia- 
riter r capti , G hofpitati a d. Duce ; partim de Hlts iverunt ad 
d. Papam , G partim Neapolim reman/erunt . Grida Affemani , che 
Ubaldo thentifee; ma più ci è di pena , che il noflro Grimaldi ,<>• 

do- 

ifì) T. la. Cenu. col. ìie>.' 
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dorator di AfTemarriy fcrive ar^ra all'anno 735., che qttefla circo- 
fianxa non ha t apparenxa di verità ; perciocché daYatti della fio- 
ria ( de' quali non le ne ricorda alcuno ) cofla abbajfanna , che il 
Duca Teodoro non era antico del Papa^ ed all' incontro era fedele 
efecutore degli ordirti del fuo Signore , il perché non fembra pro- 
babile ^ che aveff^voluto dare un buon ricovero Monaci fuggiti 
da Cojlantinopoli . . < Egualmente è falfa l'altra circoflantia rileva- 
ta da Ubaldo nella vita di Teodoro^ che i Saraceni dalla Calabria, 
e dalla Sicilia venivano ad infeftare i contorni di Napoli . Noa 
effer falfa, ma certifllma quella infellazione de’ Saraceni fi è dìmo- 
firatoquì fopra. La venuta in Napoli de’Monaci è ancora certifTima. 
Stefano Diacono di Cofiantinopoli , che vivea in quello tempo , fcri- 
ve nella vita dell’ Abate S. Stefano fadre di tutti gii Abati , e Mo- 
naci d’ Oriente, che nell’anno 75^ , avendo 1 ’ Augnilo Copronimo 
intimata mortai guerra a i Cattolici , i Monaci ptetatis affertores 
Europee, Thiniee, Provinciee Bithinienfis , iique qui Pruffiee antra^ 
CT montes incolebant , portatili al monte di S. AulTenzio , pregaro- 
no il Santo a dir loro cofa dovclTerc^ fare , ed avendo loro corv- 
figliato il Santo , il ricoverarli in luoghi', che non aveano comu- 
nicazione coir érelìa , li dimandarono . Qttienam Ulte partes Pa- 
ter ? e ’l Santo" dille loro : Regio , quee in declivi fenioris Ro- 
m<e jacet , Nicopolitarumque Metropolit ( S. Severina in Calabria ) 
atque Neapolis , ufque ad Romee fluvium Tiberim continetur ; Ro- 
mee &C . , ed aggiugne , che i Monaci efeguirono quefio conliglio , 
Cr utnc cernere erat monàflico ordine orbatum Bixantium , Il det- 
to dunque da Ubaldo è certo . Che Teodoro non era amico del Pa- 
pa, è lemplice parola del Grimaldi. In quello tempo Stefano li. , 
benché combattclìc per la fede contro 1’ AuguRo, ne difendeva però 
gli Stati contro Allolfo ^ e I’ Augnilo li rpccfi più amichevoli melTi 
Imperiali; e’I Papa li reicrivca, ut juxta quod ei fapius fcripferat, 
cum exercitu ad tuendat has Italiee partes modis omnibus advdhi- 
ret. Le Provincie Italiane, avendoli eletti i proprj Duchi, ubbidi- 
vano all’ Augullo nelle cofe politiche , ma confervavano a Dio illi- 
bata la loro fede; e in quelli fentimcnti erano e Calabrefi , ‘e Na- 
poletani. Dall’ ifcrizìone di Teodoro, di cui favelleremo qui appref- 
fo, ollérva il Grimaldi, che fi diede .'■gli AuguRi il titolo di aman- 
ti di Dio, e pietofi, e ne deduce falfamentc , che a' Napoletani a- 
vea finora fatta poca impresone la perfecu 7 .ione delle immagini e 
eh' ejfi col loro Duca erano riverenti, ed offequiofi agl' Imperado- 
ri ; tanto piU, che il Vefeovo Sergio fi era fiaccato dalla giurifdi- 
zione de} Metropolitano cf Italia , ed accettando l' onorificenza di 
Arcivefeovo , fi era foggettato al Patriarca di Coflantinopoli . Quel 
titolo era formolario comune. TI fitto di Sergio qui non ha che fa- 
re , ellendo Rato egli confagrato V'cfcovo di Napoli , un anno pri- 
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ma che folTe Duca quell’ Efiiilarato, che fu ùccìfo combattendo con* 
tro del Papa , quel tempo accettò quel tìtolo , e riconobbe fuo 
fuperiore il Patriarca Greco , ma in breve corretto dal Papa ri* 
conobbe il fuo errore , depofe quel tìtolo > e fi lòggettò al Papa ; 
quindi lòtto Teodoro , c Vefeovo, e ’l Duca*erano in grazia c fa- 
vore del Papa. Segue a dire il Grimaldi.',, Dal^ronìda Ubaldo il 
„ Duca Teodoro vien caratterizzato per clemente , pietofo , ed a- 
„ mator della pace ; tutti quelli attributi non converrebbero ad un 
„ Minillro Imperiale, che fedele efecutore degli ordini del fuo Si- 
„ gnore , era ^rfecutorc delle fagre immagini , e nemico del Papa 
„ a fegno, che avea fequdlrate le rendite del patrimonio di S.Pie- 
„ tro , che erano nel fuo Ducato , ed avea fegregato dall* ubbidìen- 
„ za del Papa gli Ecclefiallici ^ e il Vefeovo, tottoponendolo all’ub- 
„ bidienza del Patriarca di Collantinopoii . Ma Teodoro avea edifi- 
„ cato la Chiefa di S. Giovanni e Paolo , dove era flato fepellito 
„ ( prima edificarla ) ? ed avea rifatto la Diaconia di S. Andrea 
„ nella regiom di Nilo, già diruta : era flato forfè un poltrone, ne- 
^ mico di brighe co’ Longo^rdi fuoi vicini e perciò meritò il 
j, titolo di pacifico Che il Duca di Napoli , era perfecutor delle 
immagini , nemico del Papa, che avea fegregato dali'ubbidienza del 
Papa il Vefeovo, e’I Clero, c che avea fòquellraté le rendite del 
patrimonio di S Pietro fon tutte calunnie volontarie . Sin dall’anno 
727. fotto il Duca Efilarato Leone Ifauro , che allora vivea , avea 
fatte fequedrar quelle rendite , e fatto alToggettarc il Vefeovo al 
Greco Patriarca t onde Teodoro SovraiK) di Napoli fu veramente pio, 
clemente , e amator della pace , che rendendo a Cefare , quello che 
li dovea , rendeva ancora quello , che dovea a Dio , e confervava 
,con tutti la pace. Sul fin di fua vita per mezzo di Alfano Segre- 
tario Imperiale ebbe ordine di non ubbidire al Papa, e non trafmet- 
terli il denaro di fua rendita, ma non li fa fc ubbidillè, e queft’or- 
dne fu contradetto dai fuo fuccelTure . 

5. Morì il Duca Teodoro di morte naturale , e in fuo luogo fu 
eletto Duca Stefano nelfanno 759. cominciato col Settembre dell’an- 
no 758. Così Ubaldo. Erra Ubaldo, grida AITemani , e dietro alni 
icrive il noflro Grimaldi all’anno 73 j. : „ Dopo la morte di Tco- 
„ doro , ficuramente accaduta nel mele di Ottobre di quell’ anno , il 
„ Cronìfla Ubaldo colloca il Duca Stefano, il quale fecondo i calco- 
„ li più probabili non dovette TfTcre eletto prima ^11’ anno 75^. 
„ Dunque rimane un vuoto nel Ducato di Nt^li di yentun’ anno 
„ circa , nel qual tempo non fappiamo chi folte flato il Duca , o 
„ pure fe la fede Ducale folle fiata rimafla vacante, o un .altro Mi- 
,, niflro Imperiale , che il CroniAa non collocò nella ferie de’ Du- 
„ chi , avelie governata la Ducea ” . Così AITemani , e così Gri- 
maldi . Oh J difgraziatiflima floria di Napoli i faprerao dunque da u- 

no 
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no ftraniero j che vi è in cfla un vuoto di ii. anno, in cui non fi 
fa fé vi fìa (lato un Duca , o altro Minidro , o fe i popoli fieno (la- 
ti fenTa governo; fenza che di quello abbiano (kputa cofa alcuni 
gli antichi Scrittori Napoletani Giovanni ed Ubaldo , che pure no- 
tarono unte cofe. meno intereflfanti nelle loro iftorìe.-Oi cofa tante 
diffìcile , ed inverilìmile , quale n’ è la gran dimolluzione deU’AlTe- 
manif Perchè è certo, che Teodoro mori neU’anno 7^5. c Stefano 
fli DiKa dal 75^. Ma chi l’ha mai detto ? La morte di Tesoro , 
dice , coda ddla ifcrizione §rcca , che (i ferba ancora nella Chiefa 
di Donna Romita in Napoli - Efaminiamola . 11 Summonte leripor- 
tò così interpetrata dal Gefuiu Ignazio Braccio: TéeoJorut Confai . 
& Dmm , cum a fundamentis Templum hoc xdificam , & hoc fa- 
ctum miniftertum ett novo perficiem^ IndiSione IV.^httjus Ragni 
Afontis ( Afontos cllcrvi fcritto lo dice certo M. Sarnclli ) & Con- 
ftantini Det amatorum & Regum : honefìe vivens in qua fida 
tr converfiont VI. menfis OHobris^ hic vivens annos IX. G" XL. 
( ETHI ^ XAI M ). 11 Mabillone tradulTe : Thcodorus Confai < 5 * 
Dux cum a fundamentis templum hoc excitaffet. Ù" Diaconi am de 
novo perfecijfet, Indidione IV., Leone 0 “ Conjtantino piis Impe- 
ratorihus ; preeclarus^de 0 “ moribus duxijfet , menfe'Òdobri Aie 
repo/itus efl , cum vtxiffet annos quinquaginta . Il Martorelli ^ c 
da lui il Pelliccià {a) lederò : T heodorus Confai , CT Dan , qut a 
fundamentis Templum eacitavtt , 0 " Diaconiam ab inchouto perfe- 
cit , Indi», i’ìfub Leone, 0 " Confìantino piiffimis ìmpp. In fi<h 
0 honefiate menfe Septembri particeps ejl vita ; poflqaam vinijf- 
fet Chriflo annos . . . < 5 * XL. Variano nel mefe , c nella Indizione. 
Ademani come interpetrò ? Si afcolti dal fuo ammiratore Grimaldi. 
lo la traferivo fecondo la correzione , e la traduzione dell' Affé- 
manno, che mi fembra la migliore. T heodorus Confai 0 Dux a 
fadamentis Templum cum adificajfet, 0 Diaconiam ex novo per- 
fecìjfet , Indtd. IV. Imp. Leonis 0 Cmflantini Dei amantium 0 
piorum Impp . , honefìe quuAi vixijfet in fide , ^ 0 comver fati otte 
hic jacet cum vixijfet anno X. 0 XL. { tw/. xoitf* ). Che ne con- 
chiude Adèmani ? Vuol che nella lapida vi fia errore ne’ numeri , e 
in luogo di X. e XL. dover leggetfi X. e V., 0 fieno anni 15. , 0 
piutto/h , anni so. e mefi 5. , perchè tenne il Ducato anni 7. e 
alcuni mefi dal 728. al 735. Erra il Pratillo, dicendacon Ubaldo, 
che Teodoro morì nel 759., perchè dalla traferitta ifcrizione coffa, 
che morì nell' Indizione I V. fotta Leone Ifauro . Quali contradizio- 
ni ! fe fu Duca per 7. anni , perchè fì han da cambiare in io. e 5. 
quedi anni 50. , che non notano il tempo del governo , ma della 
vita? Ov’è nella ifcrizione, che Teodoro morì lotto Leone nella 

Z z IV. 
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IV. Indizione? In e(Ta dicefi apertamente, che lòtto Leone nella 
IV. Indizione edificò quel Tempio, compì la Diaconia, ed ora,ef- 
-fendo fiato pio, e faiito al Gelo , e ’l Aio corpo è collocato nel 
Tempio fieliò edificato da lui. Era tanto difficile ! £ per quefto fi’ 
ha da contraddire agli antichi , e iconvolgere la ferie , e la cronolo- 
gia degli antichi Duchi? 

I 6. Ma qui non fi ferma il fiiror d'Afiemani . Segue egli: „ Dice 
„ Ubaldo, che il Duca Stefano dopo la. anni di Ducato , ^ con- 
„ fagrato Velcovo dal Papa Stefano , il quale era fiato ordinato Pa- 
. „ pa«'^ Agofio del 7 ( 58 . , e nel jóg. avea già coniàgrato Vefcxv 
„ vp eflò Stefano , al certo dopo 1 ’ Agofio del ydS. , prima che fi 
„ celebrane il Concilio; dunque fu Du<ia dal 75^., Ubaldo dunque 
„ cqntradice a fe fteflb, dicendolo confagrato nel 7^4. , ma allora 
„ era Papa Paolo ”. Qui fi ammiri fino a qual legno può la pafiio- 
ne trafportare un uomo . Non vide 1 ' Afiemani la patente itnpofiu- 
ra , eh egli formava contro 1 ’ innocente fedeliflìmo Ubaldo. Ecco 
tutte le di lui parole : Anm 759. eleHus eft tn Duccm SrephanuSy 
fui in primo fui refdminis ingreffu praccpit dari pecuniam fui 
rtdditus d. Papa ^ Ò* quod unufyuifque debitam obedientiam Ro- 
mana Ecclefix exhtbeat , quapropter valde ama$us fuit ab eodem 
d. Papa y 0“ promifit y quod fi contigerity quod d. hnperator mit- 
teret adyerfus Romam fuos militesy ipfe Dun adìutorium ferret et 
€um futi mtliirbus . Mortuo Paulo Epifeopo NeapoUt/mo yClerut y O" 
Popmlus Neapolitanus prò Epifeo^ voluti Ducem Stephonum , qui in 
anno lOcclxiv. (fi lede IV. per V I.) Eccltfia pt^effionem arcepit. Que^ 
fio è il tutto . Non lo difiè dopo iz. anni di Ducato fatto Vefeovo, 

( che folo fu detto da Giovanni Diacono , ed è falA> ) nè dille da 
qual Papa fu confagrato . Segue Aflemani : Se dunque , come è cer- 
ato y Stefano fu Duca dal j%6 . , dunque non dal Papa Paolo , ma 
da Stefyto il. Me effere amato per lo motivo y eoe in primo fui 
regiminis ingrefiu , ordini l' ubbidienza al Papa . Ubaldo non dif- 
ie da qual Papa fu amato il Duca , nla è certo che fu Paolo , ma 
che il voglia o no 1 ’ Aflemani , e qualche fuo ammiratore , farà 
. fempre certamente falfo quello . che 1 ’ Aflemani dice eflér certo , 
che Stefano fii Duca dal 75^. ; e certo il detto da Ubaldo , .che lo 
fii dall’anno 759. Il nofiro Grimaldi avendo porto il Duca Stefano 
coir AflTcmani dall’ anno 75^. , aggiunge all’ anno Sdg. ^ Ascondo 
„ un calcolo ragionato dell’ Aflentanno , dovette accadere in que- 
„ fio anno la morte di Calvo Vefeovo di Napoli , e 1 ' elezione di 
„ Paolo . . L’ eletto Vefeovo Paolo pretendea di farfi confagrare dal 
,,'Papa, c con lui T aderiva buona parte del Clero ; ma 1 Magi-, 
M firati della Città , ed il Duca volevano ubbidire agli ordini dell* 
„ Imperadore, c proccuiavano di perfuadere il nuovo eletto a farfi 
„ confagrare forfè dal Metropolitano di Reggio . Paolo fu fermo 
n nella fua rifoluzione , c dopo nove meli m contrailo ebbe 1’ abi- 

M lità 
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„ lità di fuggire da Napoli , ed andare in Roma per farfi confa- 
y, grare dal Papa ; ritornando poi non fii ricevuto da’ Cittadini , e 
n dal Duca ; ed il Clero medefimo non ardì di opporli al volere de’ 
y, Miniftri Imperiali ; auindi il VefCovo Paolo fu confinato fuori la 
yt Città , nella Chiefa di S. Gennaro Martire , dove dimorò due an- 
yy ni , ben veduto dal Clero y e dal Popolo , che per il fuo buon 
yy colìume y lo rìconofcevano come loro Pallore , comecché da’ Mi- 
yy niftri Imperiali non veniflè reputato portale”. Scrive mì ahpdj. 
yy Giovanni Diacono ci narra y che dopo due anni dall’ elezione del 
yy Vefcovo Paolo ( caderebbe appunto il tempo in queA' anno ) i 
yy Napoletani , jion potendo più loffrite , che la loro Città Aellé 
yy fenza Vefcovo ” ( cioè che rifedelTe fuora le mura , ov’ è oggi la 
Sanità ) „ uno conjtlio , unoque confenfu , introdulTe nella medefìma 
yy il Vefcovo Paolo , e gli dierono il polfellò folenne del Vefcovato 
yy . . Quindi in queA’anno, e non già nel principio del fuo gover- 
w no , come erroneamente fcrive Ubaldo , il Duca Stefano , man- 
yy cando di fede al Aio Signore y lì dichiarò del partito Pontifìcio , 
yy ordinando , che A foflèro reAituiti alla Chiefa eh Roma i beni pa- 
yy trìmoniali di & Pietro . . e preferivendo a’ Iheti y ed EcclefiaAici , 
yy che avefsero preAata piena ubbidienza al Papa . Si avanzò anche 
yy di più la fua fellonia , promettendo al Papa y che fe mai fofse 
yy accaduto, che 1 ’ Imperatore avertè mandato truppe contro di Ro- 
„ ma y egli colle fue milizie avrebbe apportato tutto l’aiuto al Pon- 
yy tefice . Per queAa indegna fellonìa Stefano fi dice , che fu gran- 
„ demente amato dal Pontefice Paolo, e divenne tanto benemerito 
„ della Corte Romana , che tra poco Io vedremo eletto ( ma da i 
yy Napoletani ) Vefcovo ” . Segue all’ anno 768. : „ Secondo il cal- 
yy colo deir Afièmanno in queA' anno fini di vivere Paolo Vefcovo 
yy di Napoli . . 11 Duca Stefano era rjmarto vedovo ; ed avea gran 
yy concetto di pietà, perchè era amico del Papa i quindi il. po^^olo 
yy Napoletano fi rivolle a lui , e Io eleffe Vefcovo . , . e da Laico 
yy com’era. Ai dal Papa Stefano confagrato Vefcovo. - . 

7. E’ gloria di Ubaldo di non poter eflcr corretto che con errori. 
Noi dimorammo , che il S. Vefcovo Paolo (a) morì non già nell’ 
anno yó8 . , ma a’ ó. Aprile^el 7ÓÓ. Il noAro Duca li futicertè nel 
Vefcovado nello fieflb anno 7ÓÓ. ; e fu confagrato non dal Papa Ste- 
fano IlL, ma dal fuo amico Paolo Papa. Il-Sabbatini dice morto 
il Vefcovo Paolo a’ 19. Aprile 7Ò7. , e 1 ’ Aflèmani vuoi confagrato 
Stefano dopo l’AgoAo del 7 < 58 . , come , dopo diverfe ipotefi , dille 
ancora il Mazzocchi ( ad diem XI. Apr. ) ; ma oltreché queAe fo- 
no pofizìoni volontarie, fono ancora talfe. Nel 7^7. non ancora era 
fiato eletto Pap Stefano, ma ledeva l’Antipapa CoAtntino , il quale 
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invafc Ja Sede nel j. Luglio di cflb anno , e coftui non avrebbe 
portata in fua difefa l’ordinazione del noftro Stefano , fe foffe (lata 
fatta da lui. Nel 7Ó8. tutta Roma fu in confufione, combattendo 
contro l’Antipapa Criftoforo Primicerio , e nell’ Agofto fi era eletto 
Papa Filippo , che poi fi fece ritirare , e fii eletto Stefano , ma con- 
tinuarono 1 torbidi fino al Concilio celebrato a’a. A^le del feguenr 
te anno yóg. Ma che occorre il difiendermi in cola , di cui fi ha 
la dfecifiooe chiariffima in quello ftcflb Concilio Lateranefe , ove a- 
vendo il Papa Stefatx) interrogato 1 ’ Antipapa Cdlantinq, come a- 
vclTe ofato , eflendo Laico , occupare il Pontcficato , colhii li rifpofe: 
NìM novi fe fecijfe ,quia (T Sergius /Irciiepifcofus Ravennefium 
( nel 751. ) laicHS exiftens , Arebiepifeobus faiìus efi O" Stepba- 
nus Ncapolitanoruni Civttatis , CT ipje iatevs , repente Epif caput 
confecratus e/l. Quando dunque nel dì 5. di Luglio del 7^7. fu or- 
dinato l’Antipapa , il noftro Stefano era già fiato confagrato Vefeo- 
vo di Napoli . In tempo di tal contefa il Papa Stefano non lo a- 
vreb^così confagrato, e l’Antipapa iwn avrebbe omeflò di portarlo 
in fua difefa. Erra fimilmente il Grimaldi col fuo Aftemani , di- 
cendo morto il Vefeovo Calvo nel 76^. ; ed è cofa certa , che mori 
nel 761. Giovanni Diacono lo dice morto nell’anno 44. di Coftan- 
tino, e XI. di Leone a’aa Marzo. Scrive A llèmani , che non ac- 
cordandofi gli anni di Coftantino con quei di leeone, debbqn confi- 
derafi i foli anni di Coftantino; ma qui non la fa da Critico. La 
prima epoca di Coftantino fu con buone ragioni pofta in dubbio dal 
Muratori, e da altri, e 1 ’ epoca di Leone e certa preflò tutti ; on- 
de efige la buona critica, che fe una fe ne dee prendere per fon- 
damento, quefta dee eflér la cenarnja io ho dimqftrato (a), che 
neir epoca vera di Coftantino quegli anni di Coftantino, e di Leone 
bellamente fi accordano nel 7^1. La ceda dunque è certa ; ed avendo 
governata la fede il fiicceilbre Paolo non più di anni 4. ; dunque la- 
Iciò la fede a Stefano nel 766. Refta l’ errore di Ubaldo , dell’ aver 
detto efaltando la pietà di Stefano , che in fui regiminis ingrejfu 
fece ciò, che cofta eflerfi fatto nel principio del 7^4. Sarebbe que- 
llo veramente un grande errore fe Ubaldo ftendefle Annali , ma è 
familiare., e fi perdona agli Saittori de’ fecoli barbai , che teflen^ 
do le vite, di un governo di 31. armi (el Grirnaldi con Aftemani 
lo vogliono di 3p.»anni ), dicano fatto nel principio del governo * 
quello, che fecero cominciando l’anno quinto. Ma poi chi ha ri- 
velato aH’Aflèmani, che Stefano ordinò la reftituzione de Patrimoni 
nel fecondo anno del Vefeovo Paolo ^ Non lo dimoftra reflcre fia- 
to coftui allora introdotto nella Città , cfléndo cofa diverfa. Net- 
tampoco lo diiBOftra la lettera ad. di Papa Paolo a Pippino, ove 
. di- 
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• dice, che il Re Oefiderio dovea colirìngere i Napoletani , e Gaetant 
a rcftituire al Papa i Patrimoni di S. Pietro , CT largivi eleSlis foli- 
te ad fufcipiendam Epifcopalem confecrationem ad hanc Aùofloli- 
cam properandi fedem. II Muratori diffe quella lettera dell’ anno 
7^0., e la ^inte, e’i Pagi 'la dilTero del 757. Al certo verfo il 
757. venne in Napoli Alfano Segretario Imperiale , col comando , 
quod non obediatur d. PapiOj ncque tranfmittatur « 'pecunia fui 
rcddiruSf c allora dovette intimarli , che <^ei Vcfcovi non fareb- 
bero coniagrati dal Papa . Al più fi può dirferire fino all’ anno yóz. 

8. Nota il Grimaldi la guerra portata ad Amalfi nell’ anno ySó, 
ma fii nell’ anno 78$. Scrive poi il Grimaldi all’ anno 788. , che 
„ il Duca Stefano irKominciò da ora a trattare col Pretore di 
„ Sicilia, e col gabinetto di CPli , per far dichiarar fuo Collega 
„ e Confole Teofilatto ; e tmì al 789. : Riufd in quefi’ anno al 
„ vecchio Duca . . di far dichiarare fuo genero Teofilatto Canfole 
„ di Napoli ; e per confeguenza fuccellòre defìgnato al Ducato ( Io 
n feguo l’opinione di Allèmanno, che corregge gli errori di Crono- 
„ logia di Ubaldo , e di Giovanni Diacono (a) ) . Neffuno de’ no- 
y, fin Scrittori ci (a dire , fe quelle elezioni fi facevano dal po- 
• „ polo di Napoli i . . o a dirittura dall’ Imperadore . Non 

‘ occorreva tal ricerca poiché 1 ’ elTere flato Teofilatto fatto collega 
fu una vifione fantaflica dell’ Alìèmani , nè ha alain fondairtea- 
to . Scrive poi all’anno 97$- „ nel principio dell’ erti di que- 
„ fi’ anno, fi crede dall’ Afièmanno con ragioni aflài probabili , che 
n forte morto il Duca e Vefeovo Stefano . . fi trovava già fuo col- 
„ lega il fuo genero Teofilatto , ficchè cofiui fi. aggiunfe la carica 
„ del governo. ( Vedi come l’Art'emanno corregge il tefio di Gìck 
y, vanni Diacono riguardo all’Indizióne)”. Con quello l’Artcmani 
credè di annientare l’autorità di Ubaldo, il quale dice morto Stefa- 
no nel 789., preferendoli Giovanni Diacono. Scrive cofiui, che Ste- 
fano dopo ejfere fiato Confalo per anni XII. /m con fagrato Vefeovo 
dal PapA Stefano , e fedè nel Vefeovado annt ■ XXXIÌt. meji V. e 
giorni ij . , mari anni yo., e fi* feppellito nel Moni/lero di S, 
Gennaro nelT Ind. .13. L’ Indizione 1 3. cominciò col Settembre del 
789., e così i dQe foli Scrittori antichi, che abbiamo di Napoli^ fi 
accordano in dir morto Stefano nel 789. , e pure non fi trova alcu- 
no de’ moderni Scrittori , che lo dica 'morto in erto anno , e altri 
per r abborrimento di Ubaldo , akri feguendo ciecamente Artemani, 
ed altri per accordare le altre cofe dette da Giovanni Diacono ( qua- 
li non accorderanno mai , perchè fono errori ) han fognati anni di- 
•verfi , 'cambiando diverfamente T Indizione Xlfl. di- Giovanni, acuì 
tutti han data la preferenza (òpra di Ubaldo ; e pure ove in Ubaldo 
è efatto , in Giovanni , eccetto gli anni de’ Greci Augufii , c la In- 

• di- 
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dizione; che notò qualche volta, e le trovò notate, in tutto l’altro 
cofìantemente è l'alfo o corrotto . Qu\ accordano tutti eflcr falfo , che 
Stefano, pria di elièr Vefeovo , era Rato iz. anni Duca ; abbiamo 
ancora veduto falfo 1 ’ efTere flato conia^rato da Stefano Papa . Afle- 
mani lo vuol morto nel 795. , e quindi che in Giovansi Diacono fi 
cambi l’Indizione XIII. in III.; e gli anni della Sede da XXXIIL 
in XXVII. facendola da indovino. Non fu collante il Mazzocchi. 
Nel Calendario marmoreo al dì XI. Aprile flabilì , che Stefano fu 
Vefeovo dal 7dS. all’Soz. , ma poi (a) ritrattando quefla caufa fcrif- 
fe , che dcilo fpazio del yefcov/tdo non fu efatto , quanto io diffi , 
che fu di anni , e meli 6. dal 7^8. all’ 800. 11 fatto ^fsò così: 

3 ucl Papa Stefano , fotto cui Giovanni Diacono mette il principio 
el noflro Stefano , fu confagrato a’ 7. Agofto del 7^8. , e l’ Indi- 
zione VII!., corrente la quale dice morto Stefano (dice la XIII. ), 
finiva a’ 31. Agoflo dell’ anno 800. , ora dal detto principio di Ste- 
fano Papa, fino a quel 31. Agoflo non fono , che anni 31. , e al- 
cuni giorni ; quindi ciò , che aifli , che Giovanni accuratamente avea 
notato quello fpazio incogttam dixi 3 e qui ancora al fuo folito 
erra Giovanni Diacono . Se veramente Stefano prefe il Vefeovadò 
fotto Stefano Papa , e non fotto Paolo , o fi ha da diminuire il nu- 
mero degli anni , o fi ha da leggere l’ Indizione X. , e dirlo morto • 
nell’ 802. Così il Mazzocchi . o 

9. Quelli fiflemi flravaganti fi confutano dallo fleflb Giovanni 
Diacono , a cui coftoro amano di appoggiarli , benché lo veggano 
cicco . Scris e egli ; Dcfiindo igitur Stefano TheophilaHus . . con- 
fulatum regebat. Qui obftinatus avaritia nolebat quempiam ex Cle- 
ricali ojficto promoveri ad facrum ordinem , dicens : nolo exinde ama- 
ricare Eupraxiam uxorem meam . Illa quoque , fuaji comperta occa- 
fione referebat : lutati eflis de morte genitori! mei , mihi credite, 
nullus ex vbbis ad Epjfcopatum afeendet . Dw jWTEM ifta ver- 
tente! cceperunt omna acclamare : date nobÌ! ^uem vultis , quia 
fine Paftore effe no/t poffumuf. Tum illa fcemtnei! flammit accen- 
fa hunt Paulum popularem , ( 3 ‘ laicum . . coniùrehendem tradidit 
illÌ! , Sed cum nemo auderct illico tonfum elePtum fibi facete^ non 
pofi multo! die! pergem ad Sedem Romanam a à. Hadriano Epi- 
feopu! cjl éffcBu! . Almeno, dunque fi pafsò un anno ( e qui forto 
vedremo , che furono più anni ) fino a che , avendo la Principcfla , 
atterrita dalla follevazione del popolo , propoflo Paolo , coflui fu 
configrato in Roma. Se dunque Stefano morì nella eflà del 795., 
come vuole Afl'emani , o nell’ 802. , come vuole il Mazzocchi , 
Paolo fu confagrato nel 796. o neir8o3.; ma Paolo, dice Gioyannr 
Diacono , fu confagrato dal Papa Adriano ; c per quelli tempi non 

; vi 
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vi fu , che un folo Adriano , che mori nel Dec^bre del 795. ^ è 
dunque falfo, che Stefano mori nel 795. -, e più ftravagante , che 
morì nell’ 802. Confdlb, che anche wì erra Giovanni Diacono. 
Quanto era agevole , c quanto era giulto , che i noftri Savj aveffe- 
ro creduto al femore fedele Ubaldo , a cui fi univa ancora Giovan» 
ni Diacono , che Stefano mori fui fine del 785. , é volendo corre- 
gere il certo errore degli anni 33., mefi t c giorni 27. , vedere 
r errore familiare a’ traferittori negli anni difiefi leggere tvigcfima 
per yìgeftmo , oflervandofi ne’ codici di quelli tempi quali lo fieflb 
il tri y e’I vi ; ed eflendo fiato Stefano confagrato nel Sabbato 
dopo la Pentecofte 31. Maggio dell’ anno y66 . , come fi dimoflrò, 
ed efiendo morto a’ 27. Ottobre del 789. fedè ginfto anni 23. , meli 
cinque, e giorni 27. 

IO. Di Paolo fucceflbre nel Vefeovado al Ehica Stefano , fcrifie 
Giovanni Diacono , che fedi anni 20. , mef$ 4. , t giorni 9. fotta 
i Pontefici Adrinno y Leene y Stefano yC Pajquoìe .fìfivaàx il Chioc* 
charcHi , il Mazzocchi , e Grimaldi lo dicono ordinato dal Papa A-* 
driano nel 795. Ma in Giovanni Diacono una cronologia vera fa- 
rebbe un miracolo. Il Papa Adriano morì 3*25. Deccmbre del 795., 
e Pafquale fu confagrato 3*25. Gennaro 817. ; onde fe il Velcovo 
Paolo fu confagrato da Adriano , e fedè anni 20. , non potè veder 
Papa Pafquale , e fe vilTe fino a’ tempi di Pafquale non potè efièr 
confagrato da Adriano; ma da Leone III. Ma è certo , che vilTe 
fin folto Pafquale , e quindi fu confagrato da Leone III. , così per 
la Cronologia de’ feguenti Vefeovi , come perchè dicefi ancora nel 
Catalogo Bianchiniano , che fedi anni 20. naefi 4., e giorni q. fot- 
te i Papi Leone y Stefano , e Pafquale , e fiotto gfi Imperadori Ire- 
ne ( fenza Coftantino ) Niceforo , Stauracio , Leone , e Cofìantino . 
Non fu dunque fotto Adriano ; e fe fu confagrato ^tto 1 ’ impero 
d' Irene ; dunque lo fu dopo il f$. Luglio del 797. , dunque fu la 
vacanza delle fede di anni 8. Scrive lo ftelTo Giovanni Diacono y 
che Tiberk) fuccelTor di Paob fu confagrato Vefeovo dallo ftefib 
Papa Pafquale ; dunque non prima dell’ 818. Il eh. Mazzocchi im- 
prefe in più Opere ad illuminarci filila Cronologia de’Vefcovi dì Na- 
poli , ma li fommerfe in denfiffime tenebre . Nel Calendario mar- 
moreo, ove a’ 23. Agofto è notato dep. S. Paul. Epifi.y lo intende 
di Paolo I. quinto da S. Afpremo ; a’ 3. Marzo , ove fi nota dep'. 
S. Pauli Fp. nojlri majoris , 1 ’ intende del fucìcelTore di Calvo del 
7^2. , e ove a’ 17. Febbraio dicefi dtp. S.' Pauli l’inten- 

de di Paolo, di' cui ora trattiamo. Crede egli , che quivi il depo^ 
firio infallibilmente additi il giorno della morte, o della fepoltura, 
ma erra. Paolo II., al dir di Giovanni Diacono, mori nel giorno 
di Pafqua , e noi dìmofirammo , che fu nella Pafqua 6. Aprile 766^ 
e nel Calendario dicefi depofto a’ 3. Marzo . Kifpofe a quello il 

A a - ' Maz- 





iS6 APPARATO CRONOLOGICO 

Maz 70 chrf/ 7 ), che la narrativi di quella morte fu dal Diacono pre» 
ù dalla fama, ch'era falfa; ma poi , fembrandbli quella una troppo 
grande ingiuria al Diacono , dille un eccezione di regola ( quindi 
mutile ) , perchè fu collume della Chiela Napoletana , non potendo 
celebrarli la depolizione di un Santo in giorno occupato da altro 
Santo più antico, trasferirlo nel mefe contiguo in giorno dello ftellb 
numero ( falfo indovinello ) ; quindi elTcndo morto S. Paolo nella 
Pafqua del ydj. a* 3. Aprile, impedito dalla depofizione di S.Gio« 
vanni, ed eflèndo ancora impedito dalla Croce il 3. Maggio, li an- 
ticipò a’ 3. Marzo. Son fole. Morì a’d. Aprile 766. Può olTervarfi 
lo ftefla in altri Santi Vefeovi . In più opere lo flelfo Mazzocchi 
ripete, che dopo la morte di Paolo fu eletto Vefeovo non Tiberio, 
ma Orfo, e che collui amminillrù la Chiefa. di Napoli più anni te 
che non fu nonunato da Giovanni Diacono , e nettan^co nel Ca- 
talogo Bianchiniano ^ perchè non gìunfe ad eflcre confagrato ; e lo 
argomenta dall’Anonimo Salernitano, il quale fcrive, che l'Eletto- 
Orfó pregò il Principe Siconc a dcfillere dall’ alTedio di Napoli , c 
alle di lui ammonizioni docile quel Principe, lì prefe il corpo di S. 
Gennaro, e fe ne tòrnò^ a Benevento. Aggìugne che 111 quello nell’ 
818 , c quindi che Paolo. era morto prima ^ c che poi Tiberio fu 
Vefeovo oairSzz., e pure nella Diatriba (i) lo avea pollo dall’ 818. 
Troppo fono umilianti fiBattì errori. Benché non confagrato , dovea 
parlarli nella Storia ne’ Vefeovi di Napoli , e nel Catalogo di cITi , 
di un eletto , che avea amminilhato più anni , qualora vi folle Ra- 
to.. Sicone combatteva col E)uca Buono, quando ad illanza di Orfea 
fi prefe il corpo- di S. Gennaro, e vedremo certo , che Buono non 
fu Duca prima dell'Sza., come dunque può metterli quel fatto ali’ 
818? Se m tempo di quella guerra era eletto Orfo , dunque lo era 
non nell* 818. ma nell’ 830. quando la vedemo fatta , lochè per 
tutti è fommo alfurdo. Di più, attellano e Giovanni Diàcono ed 
Ubaldo, che Tiberio , dopo aver quietamente governato, per anni 
T3. fu pollo, in carcere dal Duca Buono , che dopo, averla tenuto 
per più tempo prigione, fece clcgere Vcfcovo Giovanni; è certo, 
che Buono mori non dopo il 9- Gennaro 834. ; dunque Tiberio fu 
imprigionato prima dell’ 833. ; avea allora governato per anni 13., 
dunque era flato wdinato prima dell' 8^o• Troppo talifiofe crancon^ 
te. Quel l’Oifo era eletta u Benevento- 

1 1.. ARèmanl (r), fcrive , che Tiberio , dopo I* morte di Paolo , 
fi> confagrato neiranno 817: , e mori all’Sjd. avendo feduto anni ao.,. 
un mefe , c giorni XL Ma coftiri , che si fpelTo ripete degli Scrit- 
tori» 

(a) A.j. f.i». 5^1» 

(b) C. II. $. IO. 
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tori y che toro rcelo aberrartf , e che in luce tiara nihil vìdcnty 
dovca vedere, che fe Tiberio fu confagrato nell’ 817. , e fe^ anni 
20. , un mefe , c giorni XI. ; non potè morire nell’ 83Ì. , ma nell’ 
837. o 38. Aggìugne , che Tiberio era nell’anno 13. del Vefcovado 
quando nell’ anno 829. prefe Buono il Ducato di Najxali ; ma per 
prima fe fu ordinato nell’ 817., nell’ 839. era nell’ anno iz. , e poi 
non diffe Giovanni Diacono, che Tiberio fu arrecato nel primo an> 
no di Buono, nè che nel primo anno di Buono era l’anno 13. ,xni 
fcriflé , che : Bonus ^ mox ut Couful fa&us eft ■, ex fuis comphci- 
bus alios lumine prtvavit , alias perpetuo relegavit exilio . . Pr<e* 
fatus Bonus cantra S. Ecclefiam . . multa ccepit mala peragere . 
Cui cum Tibcrius , in quantum vìrium erat , obfijlere non dubi- 
taret , ti igiter examen minabatur divinum ; fed ille monito fper- 
nebat falutis .. quid multa? ad ultimumjnjecit in eum manus,. 
Pafsò dunque qualche anno di Buono , prima di arrellare il fanto 
Vefcqvo. Lo conferma Ubaldo: Bonus . . inauditam flragertì ( de’ 
congiurati con lui ) de ìllis perpetravit . Ubique luilus erat , ubi- 

? <ue tiara mortis imago . . Taìts fuit flatus in ilio tempore Neapo- 
itanorum . . Pofuii etiam in Civitate maxima onera CT datia . . 
Expoliavit Erclejias . . De iis violentiis valde doluit Epifcopus 
TiberiuSi qua de re accufatus GTc. Buono dunque dopo alcuni an* 
ni imprigionò Tiberio ; onde la Cronologia di Alfemaai è falla , e 
fe vuol Vefcovo liberio dall’ 817.; c fe coftui fu imprigionato nel 
fuo anno 13. dee mettere il Duca Buono molto prima acU’Sip. lo- 
chè vedr.mo doverfi ncceflariamente dire. Sarebbe incredibile, fe 
non fi toccane colle mani , la ftravaganza di D. Troiano Spinelli, 
il quale [a) dice , che era già morto il Duca Teofilattó nell’ anno 
798. , e li era fucccduto Sergio Duca . „ Ciò , dice , contradice ad 
„ Ubaldo , che fa vivere Tcofilatto in quell’ anno 3 ma io prelìo 
„ maggior fede alla Cronaca della SS. Trinità della Cava ” { eh’ io 
dico Ànnalifia Salernitano ) „ quali fempre co’ diplomi uniforme, 
,, che alla Cronaca Napoletana per lo più col rimanente degli Au- 
„ tori difeordante. ” Per giunta Io Spinelli dà a quqllo fantaftico 
Duca di Napoli circa anni io., dandone 9. foli a Teofìlatto. Iole* 
licifiima ftoria di Napoli! Che dice rAnnalilta Salernitano : 

Prinreps Salernum ojenit . . Tunc Melfitani cum ipCo fedus pacis 
confirmati funt per annos XV, a menfe Madio , Ò" per Ducem^ 
O* Confulem Sergium , & Joannem Bajulum Grtccorum de Cala- 
brio Sacramenta O'c. Ballava aver occhi, per vedere , che parla di 
Sergio Duca di Amalfi , in quello tempo fubordinato all’ Imperiai 
Ba;oio di Calabria . Cosi fi malmena Ubaldo . 

12. ITDuca Tcofilatto morì di morte naturale neW anno 809., 

A a 2 e nel 

(a) Sjggio di Tav, Crea. P.J. l. *. dift.z, c.l. 
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e mi Ducato li fycceffe ^intimo. Così Ubaldo, e per forte quelìo 
anno ancora della morte di Teofilatto, e del principio di Antimo 
notano tutti. Solo il Grimaldi fcrive all’anno Sia. in Antimo, che 
contro la sran flotta de’ Saraceni , che veniva a danni d’ Italia fi era 
preparato fopra tutti il Patricia Imperiale nomato Michele , fecott- 
do Ubaldo , o Gregorio^ fecondo fi legge nella terna lettera di Leo- 
ne Papa. Ma il Sig. Grimaldi erra nel tempo , -e nell’ aderti va. 
La venuta de’ Saraceni fu nell’ 813. , come lo attefta lo fìeflò Papa 
nelle lettere quinta del 7. Settembre , e nella prima dell’ XI. No- 
vembre fcritte in elio anno 813. Indiz. 7. Non difeorda Ubaldo dal 
Papa . Dice Ubaldo : inculpatus fuit a Michaele Patricia Imperia- 
in exercitus Duce . Di quello Patrizio comandante della Flotta , il 
Papa non ancora avea Ciputo il nome nella lettera del Settembre , 
dicendo folo, che contro de' Saraceni V Imperadore fpedì da Cofi.m- 
tinopoìi un Patrizio , e alcuni Spatari ; ma nella lettera del No- 
vemnre dice folo aver ricevute lettere da Gregorio Patrizio della Si- 
cilia , c ce le acchiude. Non era gran cofa difficile il .vedere, che 
quello Patrizio della Sicilia' era diverlb dal Patrizio Comandante del- 
la Flotta venuta da Coflantinopoli . Segue a dire Ubaldo, che non 
avendo voluto Antimo ubbidire all’ Imperadore ufeendo contro i Sa- 
raceni ; e fi Iparfe allora , che l’ clercito Imperiale venivi in Napoli, 
ed avrebbe abbattuta la cala, e tutt’i bem del Duca y e coAui vo- 
lendo fuggire a Ruma non lo potè , ( 5 * pra timore pofi paucos dies 
mortuus efl nell’anno 813., e li fuccelfe Teofilatto. I noAri mo- 
derni accordano ad Ubaldo, che nell’ 813. ad Antimo fuccefléTeot,- 
tiAo, perchè non poterono contradire alle lettere del Papa. 

iz. n Morì TeottiAo nell’ anno 817., e li fucceffe Teodoro a 
„ cui, dopo, quattro anni i Napoletani fi ribellarono , e fi eleflero 
,, nell' anno 8zi. altro Duca , che fu Stefano ”. Così Ubaldo , a 
cui anche queAo fi accorda da i moderni Savj . Solo in Stefano ab- 
biamo alcune cole da mettere in chiaro. Ecco quanto ne dice Li- 
baldo : Stephanus , afiumpto Civitatis gubernaculo contendàt cum 
Sicone: qui cum fuo euercitu obfedit Neapolim , Steùhano . . civi- 
tatem . . defendente y tempus quatuor menfium ed elapfumy ( 3 * af- 
peritate hyemtt cogente , Beneventana militia ad propria efl re- 
verfay expedans futuram eeflatem . . menfe jlprilis denuo venie 
Sicon . . devaflavit omnia . . fed fruftra laboravit cum machinii 
...ad obtinendam Civitatem . Qua de re defperatus finxit fe capi- 
tufationem pacis facere velie y ideo mifit fuos Ambaxiatores intus 
Civitatem , qui tn^refii fubverterunt muttos de populo . . adverfut 
Stephanum . Qtix conjuratio eratyUt flatim ipfi confutati uno im- 
petu in Ducem .. infurgerent yÓ' i^um aut caper ent y aut intcr- 
ficerent , ut fadum eft . . O" prò ipfo unum de principalibus con- 
juratis flegerunt in Ducem , qui fuit Bonus , anno 8zd. Il Sig. 

Gli-' 
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Gnmaldi dice il principio di quella guerra dall’ anno Sia. ; ma è 
certo, che cominciò fubito, cne fu eletto Stefano nell’anno 8ir. , 
come apparifee dalle addotte parole di Ubaldo, e lo conferma Gio- 
varmi Diacono: Theodorum propellcntes , Stcpbanufn , . Confulem 
elevaveruaf . Cujus invidia commetut Sico .. inulta mula irroga- 
vit Civitari. 1.0 attelia ancora l’Annalilìa S.ilernitano , fcrivendo 
all’anno Sai., che Sicone marcii con grande efercito contro di 
Napoli . Lo dimollra ancora Erchemperto fcrivendo {a) : Njapolith 
bcllum a Sicone creberrimum motum ed . . opprejjì durius a geni- 
tare , & fitto per fexdecim annos continuos . La pace , c ’l Capito- . n 
lare coi Napoletani fu conchiufa* a' 4. Luglio , dunque la guer- 
ra era cominciara nel Luglio 811. Si oflervi ancora , che Ubaldo 
narra, che Stefano cominciando col Ducato la guerra , la foftenne 
in due campagnate, e nella feconda fu occifo ; dunque fatto Duca 
nell’ 821. morì nell’ 822. , dunque quel numero 82Ò. fu guaito da’ 
tralcrittori , che lelfero 8z6. per 822. Qui il Signor Grimaldi ha la- 
feiato di fegujr la Cronologia deirAITemani , e ne ha prefi altra non 
meno erronea. Egli diireriice ia morte di Stefano fino all’anno 832., 
e non ne dà ragione, che folo queft.i in una nota: „ Vi ha qualche 
„ diiòrdine nella Cronologia de’ Duchi di Napoli. Ubaldo porta la 
„ morte di Stefano nell’anno Szd.- forfè vi farà abbaglio de’copillL 
„ Nell’ ifcrizione fepolcrale di quello Duca, rapportata dal Capaccio 
„ fi dice , eh’ egli fulTe morto nel dì 16. di Maggio dell’ Indizione 
„ 8. vi dovrebbe efiere abbaglio anche nel numero dell’ Indizione , 

„ che nell’ anno prefente correva la decima : all’ incontro tutte le 
„ buone ragioni ci perfuadono a credere, che la morte di Stefano, 

„ e l'elezione di Buono foflè accaduta nella line di Maggio di quell’ 

„ anno. Da Erchemperto fi dice, che la guerra tra’ Beneventani , 

„ e Napoletani durò 16. anni : fi combina con lui Giovanni Dia» 

„ cono , che attella , che Buono governò un anno e mezzo , e nel 
„ tumulo di quello Duca fi conferma lo lleUb, dicendoli, che folTe 
morto nel dì 9. di Gennaio dell’ Indizione XII. ' 

13. Non meno ftravagaote è la dottrina deirAITemani. Scrive e- 
gli (b)y che „ aflérifee Ubaldo, che Stefano , fatto Duca nell' 821., 
n dopo quattro anni di governo ( quello non lo fogni ) , fii uccifo , 

„ nell anno 82Ò. Dunque, fecondo Ubaldo , nelr anno 825. comin- 
„ ciò l’alledio di Napoli dal Settembre al Decembre; fi ripigliò poi 
y, l’alfedio nell’ Aprile dell’anno feguente 82Ò. Ma ellèndo ifatouc- 
y, cito Stefano nel Maggio dell’ 829. fi conofee che vacilla la crono- 
n logia di UNildo, e che l’alledio di Napoli fpetta agli anni 8'z8. 
y, e 829. Ne vedremo apprellò le contraddizioni . Il dir morto 
belano ndl’ 829. è lenza alcun fondamento , e di puro capriccio , 

, ^ niente 

(a) N. ic^. 
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niente giovandoli l’ ifcrizione di Stefano ^ a cui li fonda ancora H 
Grimaldi . Eccola _ _ 

Sette cum fadnorìbus ìnvafìt me horror mort'tS 
Tellus in pulverem recitila caro mea quiefctT 
Expeàans vcnturum rneum de calis faclorem cum fidE 
Promijjionis y refurredionifque JuJcitans diem ut JofeP 
Htcc Chrifii Martyr Januari depofco , ut per te mets detiSis ignofcat 
SabaotH 

Attende quid miti profuit mifero glori A 
. Ntinc dormiens /ileo , Bapri/mi habens fiduciam tameN 
' Vehementer conjux defletè Ó" merens fuget me dtU 
SodtUes etenim mei cuntìi me funt obliti viventeS 
Cum ex illis fit nuUus , qui fententiam jevadunt hanC . 

Omnis ergo malediéìus ^ cujus cor recedit a DeO . 

Nec ullus falvabitur vivens , nifi Deo crebro invocaverit tiomeff. 
Sed Dei Cenitrix l'irgo meritis me tuere tuiS 
Ut aternì examinit die a perpetuo eripiar interitU . 

Eectarique cum Sandis mereardum ad judic/mdum venerit Emm/mueL 
Requiefcit hic Stephanus Dux & Confiti , Vixit an. XXXiy. 
obiit Xyi. menjis Maji , Jndtz. b'IIl. 4 fed O" ejus conju» 
cum viro Theodori Neapolis Ducis f. ponitur htc. : 

Mi compatirà chi legge, le ho ciato mettergli avanti gli occhi 
cofa sì befìiale , avendolo creduto necelTario , amncbè li veda con 
qual bella critica- fcriflé , coi folito fopracciglio , l’Afl'emani : Stephn- 
ni aedes contigit menfe Majo anni dap. , ut ex ejus epitafio ; vn- 
de IJbaldus vacillat ; ma benché il Pratillo T abbia rapportato coll' 
indizione 7. , quale vuole AlTemani, gli altri hanno 8. cjie indie* 
1’ anno 830. , ma l’ ifcrizione é un moderno sforzo Iciapito di qual- 
che fcìqlo. Negli epitafj Acroftici le lòie prime lettere degli efame- 
tri efprimono il nome e la .dignità , e quello poi non fi ripete fot- 
te, ma fole vi fi dice depofitus colle note cronologiche , qui non 
folo tutte le lettere iniziali, ma le finali ancora dicono Stephanus 
Confili , c quello llefl'o fi ripete folto la terza volta . Nelle ilcrizio- 
ni , anche le più mefehine fi efagera h nobiltà , le virtù , le gella; 
lo Iciocco Autore qui non feppe cofa alcuna 5 nèfeppe il nome del- 
la moglie , che dice figlia di quel Teodoro , che lu depollo dallo 
fleflò Stefano. E’ falfo che Stefano morì a’ 16. Maggio; poiché bi- 
cone teflivo tempore , quando fegetes reponuntur eidem Duci . . . 
fuos tranfmifit Legaios , e quelli poi li tramaron la morte , come 
fcrive Giovanni Diacono, e 1 ’ Aflémani , e'I Grimaldi doveano ve- 
derlo, apparendo ancora lo fleflò da Ubaldo . E* falfo che Stefano 
morì di anni 34. E’ certo che era nipote di Stefano Vefeovo , e Du- 
ca di Napoli , che fi dice morto d’ anni 70. nel 789. e nel ’jóó. 
quando fu latto Vefeovo, era già vedovo da più anni. Se il 'no/lro 
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Stefano fofrc flato figlio di qualche fratello o dì gualche forel- 
la di quillo , nell’ 819. come vuole Affemani , o nell’ 8jz. come 
Viiole Grimaldi dovea effer' vecchio cadente. Quello Stefano mori 
fenza figli , effendoli Tunico Cefareo premorto a anni ad. nell anno 
788. , onde il nuflro Stefano > fe lu figlio di coflui avea pafTati gli 
anni 41. o 44. 

14. Se difeordano da Ubaldo, e fra di loro AfTemanl, e’I Grimal- 
di nel princìpio del Duca Buono , fi accordano però nell’anno della 
di lui morte , nel metterla con Ubaldo all’ anno 844. , non già per 
l’autorità di Ubaldo, ma appoggiati ad altro ridìcolo epitafio di 
Buono; ma l’anno 834. di Ubaldo cominciò col Settembre deU’83 3., 
e Buono dee dirli morto in quel Decembee . Ne confideri il lettore 
r ifcrizione, ch’è quella 
Bardorum bells invida bine inde vetufia 
Ad tttcryma%\ Par$henope ^ caffi t ftepe tuoi 
Ortus , & occa/us novit , quo Stco regnavir , 

Suadendo fopulos ^munera multa dabat ’ 

•Nam moK htc recumbans ut Frincipatu refuijit ; 

Eofque ■ ^-domuit beltis ^ triumphis fubdit ^ 

Ut reor affatim nultufeiue referro difertus 
Enumerando virtfacla decora potefi , 

Sic ut Sardot ajfnobit edificale Cafltllit 

Acerrt^ Atellt diruit y cu/Iodefque fusavit-, 

Concuffa loca Samenfìs , incenditur Furcìas 

Cunda Ictus depredane cum fuit a^greditur Urbetrt 
Omnibus enclufis tflo tantum retinebit antro 

Metium ( per medium ) CT annum Brebe Ducatu gerens» 

Nam moriente eoy tellusj magno concujfa dolore 
Inde pauper lunit i luMtt (T ip(e fenex. 

Sibi 0 auam duris uxor cedit peìlora palmis 
Subtili clamitam voce parata fatis 
Ululata pottus communia damtra gementet 
Pax quia noflra cadit , fed decor ipfe ftmul r 
Loquax^ vigilie^ tantus habebatur ab omni 
Ut moriens Populi corda cremaret idem ^ 

Eheu teneri quam lacrymas patiuntur infantum 

Clamitant htc nobis pax paterque (al. paborque ) fuit 
’Turmatìm properant aibcrjì fexus, Ò" atas 
Funera ae tanto voces ubique gemunt 
Dapfilis , CT* fonit i fapiens , facurtdus , O' audax > 

Puleber erat fpocie^ defenfor ubique totus 
Virgo- pracipua- Mater Domini pofre benigna / 

Ut Jociare dignetur beatorum amanis lode 
xlt'in. bic vixit annos , Obiit die nona menfis- fenuarii Dtdìdio* * 
ne duodecima. Alfe- 
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Adcmanl vuole che quefta iferìzione fia certa , e quindi efler certo, 
che Buono morì a' p. Gennaro della ii. Indizione, ma fe è cosi c- 
gli dee confelTarc , che la fua cronologia è falfa , dicendo Buono 
Duca dall’ 819. all’ 834. dicendoli nella ifcrizione , che ebbe foto il 
treve Ducato .di un anno e mezzo . Conofeeremo anche meglio , 
quanto (ia falfo , che Buono fu Duca dall’ 819. Non voglio omet- 
tere la bella erudìzion del Pratillo , che tremando di Aflèmani dice 
con lui , che nutar Ubaldi Chronotaxis , quum Stephanus Dux 
diem funm obierit anno 819., ut .. ex Charta Monaflerii S.Siba- 
/limi Neap. habetur Andrea Ducis O" Confulìs ìiomen fub die XI. 
Martii 819. , Ind. 7. , quo fortajfe anno defunSlus efì . Quare Stc~ 
fhanus Ducatum Neap. rexit ann. 8. , fecus 4. , Kr Scriptores no- 
Jlri communiter aàferunt . Chi non può credere , che cosi abbia 
fcritto, ne apra il terzo Tomo, e lo vedrà alla pàgina 39. L’ ar- 
gomento è quello ; a Stefano fucceflc il Duca Buono , a Buono Leo- 
ne , a Leone Andrea ; or quello Andrea, vivea nell’ 829. ; dunque 
nell’ 829. mori il Duca Stclano. Cosi può fcreditatfi Ubaldo. Ma 
peggio Io malmena ingiullamente Grimaldi , ferivendo all’anno '834.. 
„ Ubaldo, che vitupera in mille modi la memoria di Buono, pcr- 
„ chò fu nemico della Chiefa ( Ubaldo era monaco .come, ognun fa) 
„ dice , che moti di una pelfima infermità , che egli chiama' ignit 
„ infernalis , morbo feonofeiuto finora a’ Medici , ed inventato da 
„ Ubaldo , perchè volle mandare il Confole Buono all’ Inferno. 
Ubalbo è innocente . Leggefi nella vita di S. Dimpna prclfo i Etol- 
landilli : habet ignis ille apud Archiatros plurima nomina . Dici- 
tur quippe ignis Sacer, ignis Perjicus , O" ;gn;s iNfERfijsLts , 
O" qui efl Èflher dicitur Graco vocabulo , cioè tizzone . Potea il 
Grimaldi vedere l’Autore della Storia degli Ordini Rcligioli (a ) , che 
l’Ordine di S. Antonio fu iflituito nel 1093. appunto per alfillere 
agl’infermi di tal morbo, e l’Autore attella , che in uno ftrurnen- 
to del 1254. è detto fuoco d’ Infemoc Eor«»w qui igne infernali la- 
barare dicuntur , c nota ancora , che* cagionava talvolta una putre- 
fazione , che faceva cadere la parte olfd'a a brani , e talvolta la to- 
tale perdita del membro , che diveniva nero ed arfìccio ; ed ancor 
oggiaì -veggonfi le aride membra nello Spedale del Borgo di S.An- 
tonio nel Del/ìnato . Lo avea ancora Icritto bi^eberto all’anno 1089. 
Annus peflilens . .'ubi multi sacro igne interiora fConfumentey 
computrefeentes , exejis membris , inftar carbonum nigrefeentibus 
O" c. Il Muratori {b) lo dimoftrò diverfo dalla lebbra , e che ne avean 
parlato Lucrezio , Virgilio , e Seneca . In Francia fi dicevano ar- 
denti coloro , che n’ eran prefi . Non fu dunque inventato da Ubal- 
do 

(•) P.i.c. 17 . . ~ 
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A>. Segue Grìmaldt: „ Giovanni Diacono niente dice di quello in- 
„ femsdc morbo; c djJ tumulo [che folo dovea dir le lodi ] fappia- 
^ mo, ch'egli fu aliai compianto da’ Tuoi concittadini; fegno eviden-, 
^ tiffimo [ ridicolo ] , che non fu del carattere pelfimo , ficcome lo* 
„ dipinge Ubaldo . Nè vale il dire col Muratori , che 1 autore della 
„ i/crizionc avelTe sgruppato delle bugie j come Ibglion fare i Poeti, 
„ perchè dal fatto incontrallabile ne abbiamo un argomento ficuro 
„ deiramore , e deirattaccamento , che aveano i Napoletani pel Con- 
„ fole Buono ; ed è il feguente . Dopo la morte Aia immediatamen- 
„ te fu eletto dal popolo Leone di lui Agliuolo . . or da queAa li- 
„ beta elezione fi dimollra ficuramente l’attacco, che i Napoletani 
,, aveano alla perfona di fuo padre , non ottante le firagi . . le gra- 
„ vc?ze, e gabelle ..ci maltrattamenti, che avea fatto agli Ec- 
,, cleliaftici, ed al V'efcovo Tiberio, il quale dimorava tuttavia nelle 
„ carceri ; ciò che ci dà a credere , che le Aie fcvizie . . furono ba- 
,, fiantementc giufiifìcate dalle* circollanze del tempo, ed ebbero per 
„ Oggetto non 1 ’ utile fuo particolare , ma il bene della patria . 
Così cofiui, il cui genio fu collante di trasformare in malizia le 
più belle virtù , e in pelTime le perfone , e i Principi più accredi- 
tati; qui di Buono, che per conofcerlo il più empio del mondo ba- 
lta il riflettere , che congiurò , c tolfe la vita , e lo Stato al fuo 
Sovrano: di Buono, di cui e Giovanni Diacono, ed Ubaldo paria- 
aio con orrore , ne vuol fare T uomo più onello , e crede averne 
due argomenti licuri , ed evidentillìmi , perchè i Napoletani eiefièro 
Duca il di lui figliuolo; fenza riflettere , che, oltre efierfi trovato 
quel figlio con in mano l'efercito, ben vedeva il popolo , che op- 
pofto al padre era il figlio benìgnvs y placìdusy manfuetus y ama- 
tor pacis y come dice Ubaldo ; onde dopo fei meli lo pianfero plan- 
£lu magno non avendo terminato di togliere i peli , ed angario im- 
poltc dal padre; e l’altro argomento infallibile y perchè Buono ef- 
Icre fiato ajfai compianto da concittadini fi dice nella ifcrizione , che 
quando folle contemporanea, colui, a cui farebbe fiata impoita, non 
poteva non dirlo , benché falfo . Ma l’ ifcrizione è pofieriore , e ba- 
llerebbe a dimoftrarlo il folo dirvifi , che fu il Ducato di Buono bre- 
ve di urt anno, c mezzo. Scioccamente l’Autore ciò prefe da Gio^ 
vanni Diacono, il quale fcriflè: Bo/ius interca Conful expleio unius 
anni y O' fex menfium curri culo y defundus e/? , fenz’ avvederli , che 
queir dinotava da quando avea fatto eicgere , vivente Tibe- 

rio, altro Vefeovo Giovanni. E’ fallò ancora, che Buono morì z'q. 
Gennaro; efièndo certo, che il Duca Andrea diceva ancora il fuo 
anno t. fui fine dell’ anno 834. , c l’ anno 3. a’ 4. Luglio dell’ anno 
830.; dunque era già Duca nel Giugno dell’ S34. , e prima di lui 
leeone avea governato per mefi fei. Morì dunque Buono negli ul- 
tlivi niefi dell’ 833. 
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15. Molta confufionc fi ha fulla traslazione del Corpo di S. Gè» 
raro a Benevento, che il Tutini , Caracdoli, c ’l Mazzocchi ,po- 
fero aH’anno 817. , o 818. , c Io Hello avea detto Carminio Fal- 
cone, che poi la dille dell’ 814. Munf. de Vita, la vuole dell’Szo. ^ 
il Vipera dell’ 825. , All'einani dell’ 828., c ’i Grimaldi dell’ 833., 
come avea detto il Muratori. Tutte quelle pofizio.ii fon volontarie, 
e fenza alcun fondamento . A me pare doverli avere per cofa certa, 
che il fatto è dell’ anno 830. L’Annalifta Salernitano , che all’ anno 
821. avea notato rallédio poftq a Napoli da Sicone, e la morte del 
Duca Stcfino V all’ anno 829. dice: Sico, CT Sicard filius ejus de- 
vuo Neopoìvnì opfidhn .Conùnnwa, la guerra nel feguente anno 830. 
(quale manca nell’ Annalida Salernitano ) , ferivendo rArmalifta di 
S. Sofia : Anno S30. Sico Princeps in Neapolìtes . E’ certo falfa la 
dottiina del Mazzocchi, che dice , la traslazione dell’anno 817. ,0 
818., poiché Sicone, da cui fu fitta , fu fatto Principe nel Luglio 
di cllò anno 817., e nel principio di fuo governo non potè penfare 
a portar la guerra a Napoli , occupato a ftabilirfi nel Principato , 
che ebbe da una fazione, che ne avea altre oppofie \ o’tredichè à 
ancora certo , che Sicone ebbe per due anni guerra in Napoli col 
Duca Stefano , che vi rellò uccifo , ed è certo , che errano 1 ’ AlTe- 
mani , e lo Spinelli , dicendo prefo il Pagro Corpo folto elfo Duca 
Stefano , elfendo certo , che fu prefo quando Sicone fece la pace col 
Duca di Napoli , e Stefano da lui non ebbe la pace , ma la morte. 
Sicone non portò la guerra al Duca Buono nel .principio di quefto , 
avendolo egli fteffo fatto elegere. Quindi è ancora certamente ‘falfa 
lo dottrina del de Vita, che lo mette all’ 820. E’ falfa ancora aper- 
tamente la dottrina del Muratori , c del Grim.aldi , che la dicono 
dell’ 833. i poiché nel Settembre dcH’anno precedente 832. era mor- 
to Sicone , da cui fu fatta , e h) fteffo Grimaldi rapporta il tumolo 
di Sicone, in cui dicefi , die avendo portato a Benevento il fagro 
corpo, quivi lo collocò: Cujus Tempia nplcns arqento , aurogue re- 
foÀo. E’faifa ancora l’opinione di Aifemani ,che U vuole dell’SzS.; 
poiché fii fatta allora , quando Sicone fece la pace con Napoli , e ab- 
biamo veduto , che la guerra continuò ancora nell’ 829. , e 830. , e 
fecondo Lui era ancora Duca Stefano , che non ebbe pace , ma fix 
uccifo . 

ì 6 . pi quella ultima guerra fcriflc Ubaldo , tacendo la prefa del 
fagro Corpo : Sicone venuto in Napoli la lirinfe di ajfedu . Il Du- 
ca Buono , per quanto potè , difcj'c la Città bravamente , ma in 
fine venne a convenzione con Sicone , e fi obbligò, di darteli oqni 
anno il tributo , e così in Città fu liberata , Leone Oflienfc Scri- 
ve : Tico cum diu Neapolim obfcdijfet . . tandem S. M.irtyris Ja- 
nuarii corpus - . auferens , Beneventum' detulit ; c i’Anoaimo Sa- 
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lemitano {n) narra, che: Il Principe Sicone . . marcio contro Nj~ 
foli . . battè fortemente la Città per qualche tem^ . ^ f eletto 
Orfo preqo efo Principe Sicono a non volere , che andaffe pitt a- 
vanti il male ^ e lo Jpargìmento del {angue Crifliano • fi arrefe 
il Principe , e diede orecchio alt accomodo , e prendendo^ da' Na- 
poletani ofiagjj fi firmò il trattato: U Duca di Napoli co' fuoi y 
fatto terribile giuramento e fcrittura fi obbligò di dare al Princi- 
pe annuo tributo y di permettere a' Longobardi di andare a vende- 
re y e comprare in Napoli . Quindi cjfo Principe fi prefe il Corpo 
di S. Gennaro (^c. Chi è quell’ Orfo eletto ? Infelicemente il Carac- 
doli lo dille eflerc ftato Duca di Napoli . Il Mazzocchi in tutte le 
Xue Opere {b) ripete , dopo il Chioccarelli , e con lui il Muratori , 
che Orfo era eletto Vefeovo di Napoli . Quello errore è indegno di 

J uefti letterati . Quando il Duca Buono imprigionò Tiberio Vefeovo 
i Napoli , collui n’era Vefeovo da 13. anni, e quando mori Buo- 
no lo lafciò in carcere, e li avea follituito altro Vefeovo Giovanni; 
c Tiberio fu pollo in libertà dal Duca Andrea ; onde per quelli tem- 
pi non ebbe luogo alcun Orfo. Collui non ufcì di Napoli , ma era 
coir efercito di bicone , cd era eletto Vefeovo di Benevento . Dal 
Mabillone (c) fi ha la Lettera d’ Ildemaro, fcritta Urfo prtcdefiina- 
to atque cleìlo Epifeopo S.Bcneventnnee Ealefiee. Abbiamo la tras- 
lazione di più corpi di Santi da Alili a Benevento Jujfu euimii Lon- 
gob. Principi! Sicardi . . Urju! S.Beneventanee Sedi! etedus Sanilo- 
rum corpora eievam . Sotto Sicardo ancora Orfo eletto Vefeovo di 
Benevento vi trasferì da Nola i Corpi di S. Felicita , e quello di 
S. Diodato , e da Frigento il Corpo di S. Marciano , che tutte pof- 
fono Ingerii prelTo il Pappebrochio a'17. Giugno (d). L’Autore, te- 
fiìmonio di veduta , delle Traslazioni di S Trifomene da Minori a 
Benevento nell’ 838. , c da Benevento a Minori nell’ 839. , attella « 
che Orfo Eletto Vefeovo di Benevento lo portò, e poi loconfegnò. 
Dalla Storia di & Bartolomeo, e dall’ antico Breviario di Beneven- 
to fi ha che Orfo Eletto Vefeovo di Benevento a’ 25- Ottobre dell’ 
839.avendone compita la Chiefa , vi collocò le fagre reliquie . Dal 
Borgia , c da Ugbelli fi ha un diploma del Principe Pandolfo , che 
rei 978. confermò al Vefcovado di Benevento la Bafilica di S. Mi- 
chele cum integro ipfo Caftelloy qund Urfus Eledus Beneventana 
Sedis in proprio territorio jam dìHa Ecclefix a novo con/huxit 
fundamine . Orfo Eletto dunque reggeva la Chiefa di Benevento 
dall’ 83a 

Ba 2 17. ScrilTc 

(a) C. 4P, 

(b) Dt Ca(hfd, Peci, fimptt uvic* f. I. c, 5. §. 1, De SS, tp.fc, Nran. p. C. 6 . 
C: <9. K.tl. Marm, ad ai. Febr, , (ir ti. Marni , Diacr, ad KjÌ, p, XXI, 

p,xxxy/ii. are, 

(c) rflp, ad Aanal, T, J. «. 6 t, 

(d) Bircia P, I, Docam. 7. 
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17. ScrilTe il Chioccarelli , che Orlo eletto Vefeovo di Napoli 
trasferì il Corpo di S. Gennaro inficme con Gutto Vclcovo di fte- 
nevento . Ecco un altro Vefeovo fantadico , che dal Chioccarelli 
pafsò nell’Italia Sagra porto nell’anno 8:53., c quello eh’ è forpren- 
dente , fu riconofeiuto ancora per tale dai critico AUèmani , che di- 
cendo la traslazione di S. Gennaro erterc dell’ 828. , dice che 1 ’ Orfo 
eletto era di Benevento , c che (a) : Urfus eleiiui , tiecdum confe- 
cratus , qui Gutto circa annum 830. defunflo fuccejferat . . Idetn 
Urfus eìeilus occurrìt fub Sicone ^ idque certe ante annum 833.,* 
quo Sico dccejjit ^ CT pojì annum 818., quo Guttus Beneventana)» 
Sedem adhuc regebat . . . Quìa T ranslatio ( S.Januarìi ) contigit 
menfe OHobri anni 828. ; dum Sico Neapolim obfidebat , eamqu'e 
Stephanus defendebat. Son più gli errori, che le parole . Stefano 
era morto molto prima dell’ 828. II lagro Corpo non fi prefe fotto 
■ di lui , che non ebbe pace , ma quando Siconc fece la pace co’ Na- 
poletani . Quando , col farfi la pace , Sicone prefe il lagro Corpo , 
v’ intervenne , e ne fu motore Orlò eletto ; onde fc Aflemani vuole 
la traslazione dell’ 828. , dee mettere Orfo da quell’ anno, e fe vi 
fu Orfo non vi ha luogo Gutto . E’ ufeito querto Gutto dall’Autore 
della Storia della Traslazione di S Gennaro, che al numero 4. dice: 
Interea Pontifex , (T omnes Cleri , cutn Reverendiffimo Gutti Prit- 
fule . . offa ferebant . Falconi , ed Artemani in luogo di Pontifex , 
leggono PrincepSf c nel Codice Vaticano dicefi Pontifices . Dinuo* 
vo poi dice : Venerabilis Gutti Prxful , . ad locum . , eofdem { i 
Corpi de’ Santi) ad Urbem ad fuum Pontificem transfertur . Dirà 
alcuno che il Guttus Praful è differente ^1 Vefeovo , che non fi 
-nomina, e che come il capo del Clero abbia fatte le funzioni, eh’ 
erano vietate al Vefeovo eletto, ma non confagrato. Dirà altri, 
che dal primo Codice malamente fi traferiffe Guttus per Urfus, 
Ma io dico , che 1 ’ opera è un centone molto- pofteriore , e feia- 
pito 1 ’ Autore dice , che fu prefente da Napoli nell’ efercito di 
Sicardo : e poi dice , che alla dedicazione della nuova Chiefa , che 
fi edificò vi affirte excellentiffsmus Pr 'mceps Sico , che de capite ejus 
fuis manibus offerì full’ Altare coronam auro optimo , eucellcntem- 
gue gemmis pratiofiffmis . La relazione connftc ih due prediche , 
dicendo al n. 10. che fianco per ora , fèguirà a raccontare nel dì fe- 
guente. Finifce Bb, igitur ijie Januarius ^ Cujus fcletnnìa celebra- 
mus & c. Comincia coi racconto di un apparizio;ie notturna fatta ad 
una donna da S. Gennaro , il quale le dilfe , che partiva da Napo- 
li , e fe ne andava a Benevento , perchè è mia plebe , non poten- 
do più folfrire i mali della Città, jgrio tempore Beneventanorum y 
*• Sanviitium magnus Sico Princeps Neapolim obfidebat . L’ Auto- 


(») T, 4. t. 12. 66 a,& feq. 
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re dice, che fu in Napoli, ma niente fcppe dcU'afTedio, dcll^acco- 
mocio , del Jvioj^o , o del modo onde fu prefo ij fagro corpo. ; o lè 
dato, o rapito. Moftra Ja lua fanduliagi-ine nel racconto dei mira- 
coli : dice , che cflendo ci;li prelcnte , giunti er^a fluviiim , qui vi- 
f rcula ( al. Jnfvtrula ) dtcitur , che non fi fa , improvifamcntc 
i'par\e il fagro corpo, con quelli che lo portavano , e coHoro rag- 
giunti poi otto ftadj lontano , diflcro efierc fiati cosi veloci per la 
leggerezza del fante pefo : che un tale avendo perduto 'i cavallo , 
udì la voce di un fanciullo da lui non veduto, che li d.lì'e, che atv 
dalle al luogo da lui defignato , e ve lo troverebbe ligato , come 
avvenne : che aperto in Benevento il Sepolcro de’ Ss. hello e Defi- 
deno vi trovò della manna, e che ne accollò una reliquia alle na- 
rici dello Scrittore, dicendoli.- vide cujus odoris efi ioc poi non 
celiando feco fielfo, dice di quello fteiìb : Eadem imo evidentius 
fotius aVen.Prxfule mihi perlatafunt^qui O" ctiam b. Defideriurn^ 
qv.nfi eo tempore trucidatum cum fanguine fe invettive fatchatur. 
Un uomo, ottenuta dal Santo la fanità, vi ordinò l’olio per lalaYn- 
pana, il cuAode lìfcordò di mettercelo, e l’olio ridondò fempre, on- 
de in poi rlWi vi fi pofe piu olio , folo riaccendendoli , c n’ era an- 
zi preio r olio, che operava miracoli ; hac a prafato cujlode reta- 
ta^ flint . Qtiod Jequitur a religiofo quodam Diacono audivi , qui 
ejufdem martyris eo tempore extiterat cujìos . Dice che fu prefen- 
te da quando in Napoli fu prefo il fagro corpo , e poi -dice aver fa- 
puti quelli miracoli fatti alla tomba cuAodi , che 1 ’ un dopo T 
altro eran morti eo tempore &c. 

1 8. Al Duca Buono nell'anno ^4. fuccejfe il figlio Leone , che an- 
che morì dopo fei meji , e fuccejfe nel Ducato Andrea nello Jlefi» 
anno 834. . . Contardo , fatto capo di ribellione , uccife il Duca An- 
drea^ e fi fece egli eleggere Duca nell' anno 843. , ma pofi tres 
dieSf in quibus ducatus ^ffejftonem accepit tento rnenfts Augujli 
de mane , Petrus de Lullo cum magna caterva venir ad plateam 
cum maxima gaudio omnium Civium^ CT aggreffus in propria do- 
mo d. Ducis , ibi inventi funt Contardus , Eupfaxia ejus uxor , 
C multi cortoxani, milites^ & amici, qui omnes cum maximo fu- 
rore fuerunt capti , ( 5 * nullus homo fuit interfeilus , nifi d. Dux^ 
ejus uxor Eupraxia, & Notarius nomine Umbertus . . O" inconti- 
nenti die luna fequentì fuit eleHus in Duccm Sergius anno 843, 
Così l’innocente e Tempre veridico Ubaldo, ma fempre contraddet- 
to . Scrillè il Mazzocchi {a) , che . il Duca Sergio prefe il Ducato 
fecondo (^ovanni Diacono nell’ 840» o 841. , c fecondo Ubaldo nell’ 
ii43., ma doverli ftare al detto di Giovanni Diacono Autore più 
contemporaneo, c dire eletto Sergio nell’ 841. Seguirono lo il 

fa) Dt St. Sfife. Nttp, Aff. Manum, W. e, 4. p. yjt. 
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Tafuri', c!l Pratiflo, c Contro Ubaldi fi urti a colloro anche Aflc- 
jTiani . Ma fc vi era luogo , ove codefii Signori doveano aprir gli 
occhi , e ritiattarc le iiigiuftizic fatte ad UBaldo , per lo appunto 
era queflo . Scrive Ubaldo , che Sergio fu fatto Duca a’ 6. Agofio 
*43. .' fegue; in fecundo anno fui rc^iniinis tnagna tcmpe/las abor- 
ra efì , atque terrcnutui , qui muftas domus diruir , e 1 ’ Annalilla 
di Salerno, ed Anaftafio notano all’ 844. l’ infoi ita tempefta, e ’l fie- 
ro tremuoto . In anno tertio Sergius dcbellavit , & fugavi» Sara- 
fenos ^ qui infcjiabant y$llas j & prjedia Neapolir. Ne parla Gio- 
vanni Diacono, c giufto all’anno 0353. , cioè all’ 845. parla delle 
feorrerie de’ nofiri fidi il Cronilfa Siculo- Arabo. Segue dell’anno fe- 
guente , che i Saraceni pofero a /'acca ture' i contorni di Roma , e 
poi ajfediarono Gaeta ^ ma contro di edl Sergio fpedi il figlio Ce- 
larlo, che li ruppe, e liberò Gaeta dall’a(Tedio . Òr quefto è certo 
dell’ 84^. , in CUI fcrive 1 ’ Annalilla Salernitano : Anno 84^. Sarace- 
ni Romani invadunt , qui partem Urbis , de^'ajiant . ; . Saraceni 
Romam invadunt, qui partem Urbis, devaflant . . Saraceni Gaje- 
tam aggrediuntur , Jld Dux Neapolis debellavit eos . &)!ii ancora 
gli Annalifli di Metz, e di Fulda dicono colle (lene parole: Anno 
84^. Mauri Romam cum excrcitu venicntes , cum non pojfent Ur- 
bem irrumpere G~c..E l’ Annalilla Bertiniano : Anno 840. NelfA- 
gofio i Saraceni dal pevere àjfaiirono Roma ; che nell’ 841$. i Sa- 
raceni dopo la depredazione di Roma allcdiarono Gaeta , e vi fit- 
toli vinti dai Napoletani , lo dimollra ancora Anallafio in Leone 
IV. Si veda ora qui quanto può far travedere un occhio livido. Af- 
femani riprefe Ubaldo di aver mUo Sergio dall’ 843. , e qui dice * 
che Ubaldo pofe le feorrerie de' Saraceni ne’ contorni di Napoli all’ 
anno 844. , e 1 ’ afledio di Gaeta all’ 84$. , e che errò nell’ uno , e 
neiraltro, perchè le feorrerie fon dell’ 841. » ,c T afledio dell’ 848. 
Gli errori fuperane le parole . In anno Ì 7 . fui regiminis Dux Ser- 
gius mifit Cafarium cum Navibus Neapolitanis , O" Amalphitanis' 
in adjutorium Civitatis Romee fic jubente d. Papa Leone : e li 
fconfilìé . Scrive Aflcmani , che Ubaldo pofe quella frizione ali’ 
848., e che in verità fu aÙ’ 84Ó.,quod argumento efi neque anno- 
rum ordinem , neque hìfloriee feriem in Chr. Ubaldi fervori . Non 
era in fenfi così parlando Affemani . Ubaldo pofe Sergio dal 6. A- 
goflo dell’ anno 843. finiva dunque il fello fuo anno a* 6. Agollo 
dell’ 849. in cui mette la fpedizione . Che oltre quella dell’ 840. , vi 
fu altra fpedizione di Cefario a Roma nell’ anno 749. lo attella , e 
la deferive 1 ’ Antor della vita di Leone IV. , il quale dice, che nel- 
la Indizione XH. , ch’è l’anno 849. s’intefe, che i Saraceni , eh’ e- 
rano in Tozaro vicino alla Sardegna , già venivano a danni di Roma, 
che ne fu fpaventata . Ma Iddio . . eccitò i cuori di quei di Na- 
poli, di Amalfi, e di Gaeta , che fi unirono ai Romani per com- 
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temere coi Saraceni . Si prefenth Ce/ario figlio del Confole Sergior f 
il quale era il General Comandante , Tutti prefero la S. Comunio- 
ne dalle mani del Papa . . Eccoti i Saraceni con molte navi . . Con- 
tro di ejft i Napoletani fecero un forte empito . 11 Corpo dc’Sara- 
ceni fu difìrutto . V'eda a fuo difpctto Afletnani la fpedizione del 
fcfio anno di Sergio , cioè dell’ anno 849. effer certa , e che Ubal- 
do , fovra ogni altro Scrittore , collantemente olTcr\’a 1 ’ ordine degli 
anni , e la icrie delia Storia . Per aver Voluto afcoltare Giovanni 
Diacono , che conlufe in una le due fpedizioni il Muratori ancoT 
ra fi confufe , e fegue a confondorc i tuoi lettori : /Inno XIII. ve- 
nit magna clajjis Saracenorum , O" obfedit Neapolim con quel che 
fiegue . Che Napoli fu ailcdiata da’ Saraceni nelr lo atteflano" 
ancora 1 ’ Annalilla Bertiniano , e 1 ’ Annalìlla Salernitano . Così lo 
confcllà ancora AUcmani , e con lui il Tafuri j ma dicoilo che U- 
baldo nel fuo fiftema dovea dirlo ranno XIV. di Sergio, non XIII., 
ma eri facile ad un fanciullo il vedere y che avendo prefo il Duca- 
to a’ 6 . Agollo 843'. il 13. finiva a’ 6 . Agollo 85^. , e le fpedizio-, 
ni fi facevano di primavera . Anno XIl^. Dux Sergius ivit Spoleti 
caufa videndi Domin'um Imp. Ludovicunf . . Rcdiit Neapolim, CP 
habens fecum 2600. milites de Neapoli C mulios alios Amalphi- 
tanos , mifit eos ad objidendam Capuam . ^ . fub regimine Grego- 
rii , dr Cefarei ejtis filii »• . . Neapolitani pariim occifi , O" par- 
tim fugati , mille , Ù" mille cum Ceeforio remanerunt captivi 
Colla a tutti , che Lodovico fu a Spoleti dal principiò dell’ 

L’ Annalifla Salernitano : Anno 959. Napoletani combattono coi^ 
Capuani , ma il Conte Landolfo li dijlrugge^, e fa prigioniere H 
Confalo Cefario . Quello poi è J»ofìo iit libertà , e 1 Napoletani con- 
chiufero la pace coi Capuam jotto il Conte Landone , e Sergio Con- 
fale a’ 7. Novembre . Così UNildo è cfatto in tutto . U Mazzocchi 
fcrive che Sergio da Ubaldo è pollo dall’843. e da Giovanni Diaco- 
no all’ 840. o 841. , e così introdulTc nella lloria nollra la falla dot- 
trina dell’ 84t. , ma egli errò. Ecco quanto difié Giovanni : Com 
tardus . . conjuravit cum inimicis Andrete Confulis ,• Ù" eum in 
loco . . gladio percujfif, CT Confidato fufeepto , eamdem duxit Eiu- 
praxiam . Neapolitani commoti de morte fui Ducis , po(l tres dies 
wianimes irruunt . . CT confello feroci bello , Contardum trucida- 
runt . Deinde inito confilio , Sergium . . -Ducem fiatuentes , bereda- 
rios Cumai pramiferunt ,qtti eum fejlinarent Confulem fieri . Narn’ 
diluculo ipfius diei , quo peremptus ejl Andreas Dux , dieexerat 
eum legatum ad Sichenolfum Salerni Principem , obftdentcm tunc 
Beneventum . . qui cum reverterciur , in Suejfulano territorio au- 
dit occifum Contardum ; ut autem veritatem refeiret perrexit ad 
Cumanum Cajlellum . Mine ergo vacato ilio , Magifirum Militum 
praefecerunt . Ov’ è qui l’anno 840. , 0 841. che vi vidde il Maz- 
zocchi? 
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2occhi ? Nè tampoco vi può trovar cofa , che pofla farcelo credere* 
Anzi qui pofitivamente vi fi nota lo Iteflò anno 84J. , quale fu no- 
tato da Uoaldo. Come ciò? perchè vi fi dice , che Contardo nel 
mattino di quel giorno in cui fu uccifo avea fpedito quel Sergio, 
che li fuccefiè , al Principe Siconolfo , che era all' afl'edio di Bene- 
vento i ed è certo , che Siconolfo fii all’afTedio di Benevento nel 
folo anno 84:}. Lo attefia l'Annalifia Salernitano : Armo 843. .* Irt ‘ 
'fumilo Sichsnolfus de Rntelchifio triumphavit ^ in Benevento 
bellurn magnum fi^lum eft ^ guod per IVidum Spolitenfem turba- 
tur» (/ì ; e quello è altronde ancora certifiimo . Perchè dunque fi c 
voluto fconvolgcre la Cronologia ? 

19. Anno Xyil. ( nel codice era XVIII.) Dux Sergius auxilium ' 
dedit Landulfo Epifeopo Capuano ( contro il nipote bandone IL ) . . 
Anno XniJ.iierz XVlljl. )/«» regirninis Sergius naturali morte 
tmrtuus efl ^ Ducatui fuccejjit anno ejus filius Gregorius. 
L'anno Napoletano 8^3. cominciò col Settembre del comune 8di., 
c giùllo vcrio il Settembre dell S^a. a Sergio fuccefiè Gregorio. Ma 
fé Ubaldo fu contradetto , ove non potea la contradizione aver luo- 
go, qui, ove ci è l’errore de’ traferittori ,<non potea pafiàr franco. 

Si gulU l’erudizion del Pratillo: Si Landulfo Eptfeopo Sergius opem 
tuUt , hoc prof fio faltem anno 861. contigijlfe fatcndum e(t e» 
Erchemp. ; Ignot. Cnjf. aliifque ( e nell’ Sdì. era l’anno 18. ) Cur 
ergo anno 17. Sergii iflhxc accidiffe adferit Ubaldus , quum annus 
ij. fit anno 858., vel 859? (Fu l’anno 17. da’d. Agofto 8$g. a'ó. 
Agofio 8óo. ). Jam r/otavi Ubai di chronotaxirn aliquando nutare » 

In hoc Ducis Sergii nutat quammaxime , durn anno 18. Ducatus il- 
luni occubuijfe adfirmat . Illum enim vixijfe iredendum eft exeun- 
te anno 8di., vel Sóz.^ac proinde non anno 18. ^fed 0.1. faltem 
inchoato obiijfe ( a’ 6. Agofio dell’ Sóz. finiva il 19. )-ft revera 
• ebart a Monafìerii Ss. Severini ^ & So/ìi in qua Sergii hujus no- 
tnen legitur- Imperii Michaelis ( Porphirogen. ) meminit anno bi- 
gefimo Indiètionis IX., quo revera indicatur ann. 8ói. menfe No- 
vembris { l’ Ind. 9. col Novembre moftra l’anno 8óo. ). Neque in- 
rtuit Ercbm. n.zy.^O" Ignot, Cafri, n.z^.^necnon Chron..Cinglenfe^ 
quod habent : Ann. 860. , & Sergius Ciefareum in Landunem Ca- 
jjuanum immittit , qui a Capuanis captus eft menfe Oilobris per 
Ind. Vili, (qui s’ impara come fi delira. Cefario fu prefo nell’859. 

La Cronica di Gingia fu nota folo al Pratillo ) dicenduòi itaque , 
aut err affé Ubaldum ^ vel ejus amanuenfeni annos Xl'^IlI. tribuens 
Sergio., qui faltem vixit XXL ( fc faltctn^fork crano^zi. )• Quod 
ex eo magis confirrnatur , quod Gregorii ejus f Hi ^ & fuicefforis 
initium figit ad annum 86^. poftquam annos XX. regirnts patri 
Sergio attribuir (nel tempo ftefib, che lo wmbatte perchè gli ne 
dà loia 18. dice che gliene dà zo. ejus initium figens ad ann. 84^. 

Dal 
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Dal 6. Agofto 843. al princrpio -di Settembre B6z. fono arini ip. , 
e circa un mefe , che non fu curato. Il Grimaldi dice morto Ser- 
gio o fui fine deir Sdì., o nel principio dell’ 8^z. „ Dice Ubaldo « 
„ che Sergio nell’anno 17. del fuo Ducato preftò ajuto a Landolfo 
„ V. di Capua, che cofpirò contro del fuo Principe , lo fcacciò da 
y, Capua , ed egli coll’ a)uto de’ fuoi Napoletani ( ma non piu di 
„ Sergio ) s’intronizzò Wneipe di Capua. Quello fatto così altera- 
„ to non dovette accadere già nell’anno 17. che corrifponda all’an- 
„ no 858. ” { erra . L’ anno 17. finiva a’ 6. Agofto dell' S60. ) , 
„ ma nell’ 8di., imperciocché dopo che- divenne Principe di Salerno 
,, Guaiferio { lo fu dall' Agojlo 86 1. ), cefsò la lega de’ Salernitani 
„ col Duca di Napoli ” ma non le cabale di Landolfo di Capua 
contro de’ fuoi nipoti, e l’unione di Sergio con elio Landolfo. Del 
rimanente è certo , che Gregorio fucccllé a Sergio non prima del 
Settembre dell’Sdi. , perchè la devaftazione fatta da’ Saraceni in Na- 
poli, che Ubaldo dice dell’anno primo, fu nel finedcir8dz., c più 
grave Hell’ 8dg. , e ’I viaggio di eilb Duca a Montecafino ad vidcn~ 
dum d. Imp. Ludovicum , che Ubaldo dice dell’ arino quarto , fu 
certo del Giugno 866. 

zo. Initio quinti anni fui regiminis mortuus eft Gregorius ^ ( 3 “ 
Ducatui fuccejfit Sergius anno 867. Così Ubaldo ; onde il Signor 
Grimaldi dice l’uno e l’altro del principio dell’anno 8^7., ma s’in- 
ganna . L’ anno 867. di Ubaldo cominciò col Settembre dell’ 866. ; 
e le Gregorio avea prefo il Ducato nel Settembre dell’ 86z. ; il prin- 
cipio del fuo suino quinto fu il Settembre o Ottobre dell’ 866. Una 
nota In contràrio del Pratillo è sì puerile , che non mi fido di pre- 
lentarla al Lettore . Mirabile è qui l’efattezza di Ubaldo ; nota nell’ 
anno 2. la pelle , che è famofa dell’ 868. , al 4. la lega di Sergio coi 
Saraceni , che era nell’ 870. , come dalla lettera di Lodovico .Impe- 
radore al Greco Augufto ; nel quinto l’ ingrelfo de’ Saraceni in Na- 
poli , che fi fa ell'er dell’ 871. ; e così tutto l’altro . Sergio IL fu 
arreftato dal Vefcovb Attanafio fuo fratello^ che fattili cavar gli oc- 
chi lo mandò a Roma, ove morì dopo tre mefi ; ed eflb Vefeovo 
fi fece proclamar Duca nel Novembre dell’ 877. , che Ubaldo , all’ 
ufo Greco dice 878. Quando era fiato confagrato quello mal Vefeo- 
vo? L’ Aflcmani lo difte confagrato da Giovanni Vili, nell’ 872. 
( e pure Giovanni fu Papa dal 14. Decembre di elfo anno), e che 
morì nell’895. Son due portentoli errori . Non fon meno gra\'i quelli 
del Mazzocchi , che nel Calendario a’ i6. Marzo dilTe , che elìendo 
morto a’ 15. Luglio dell’ 872. il Vefeovo S. Attanafio, fu nell’anno 
ftelTo confagrato il di lui nipote Attanafio IL, e che coftui era già 
niorto , e li era fucceduto Stefano nell’ 895. , e che nell' 899. a Ste- 
fano era fucceduto Attanafio 111 . Il certo è, che Attanafio II., do- 
po la vacanza di 4. anni , fù ordinato nell’ anno 87^. Lo attefta U- 
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baldo : la nano X. (di Sergio ) Neapolim venlt d. Papa Joarmet . . 
CÌT ehgit in Epijcopum Ncapolìtanx Ecclefix fuum fratrcm Atha~ 
itaftum. Lo accerta il Papa fìefib nella lettera 41. fcritta a’ 9. Aprile 
dell’ 877. Noi enim ajjidue^ qnamvis corporis infirmitate rune de~ 
tenti ejfemus . . volentes Neap. Civitatent , . falvare . . venimus 
confirmare illos . . teque , fecundum eorum votum . . Antifìitem 
ordinare non preetermijfimus ; e lo confagrò nella Chiefa di S. Naz- 
zario di Capua,comc fi ha nelle Giunte a Giovanni Diacono. Er- 
rarono il Pagi y Muratori y c ’l Grimaldi , difierendo la venuta del 
Papa in Napoli, e Capua all’ 877. , come corta ancora dalle tre let- 
tere aGuailcrio Principe di Salerno del i. Settembre dell’ 87^. , a cui 
dice che lo trovò fedele cum in veflras partes venijfemui , e nella 
quinta ad Attanafio di Napoli del 9. Settembre 870. , cui dice ipje 
per femetipfum Apoftolatus nofter adveniens ^.quid e/?, quod debui 
facete , O* non feci ? E’ dunque ceru la venuta del Papa , e la 
confagrazione di Attanafio dell’ Syd. corné Io dille Ubaldo. Manca 
in coftui la morte di Attanafio , e ’l principio del fucceflòYe Duca 
Gregorio . Ughelli lo difl'e morto nell’ 895. , e ’l Mazzocchi , per 
fortenere un falfo aflunto,come fi è dimoltrato (j) . lo pofe all’893. 
Il Cellari fcrive , che il Muratori ha avuto tutta la ragione di pro~ 
lungargli la vita fino al 900. Ma io con più ragione l’ho prolungata 
fino alla metà del 902. Con anno Pifano fcriflé l’Annalilia Salerni- 
tano : Anno 90J. Athanaftut Epifeopus , CT Confiti Neap. . . obiit 
in pace^ & Greporius elelìus e/ì. E’ certo, che Gregono prefe il 
Ducato nel principio di Settembre del 901. , fcrivendo Ubaldo , che 
in X anno prid. Kal. Augufti cecidit grando maxirria fuper terram 
Ncapoli . . 1 /enerunt Saraceni , Ò" Neapolitani eoi fugaverunt ufque 
ad terminos ; t l’Annalilta Salernitano: Anno giz. grandine! magni 
ponderisi (T lapidifici fuerunt iti totas terra! Neapolit ^ & Ligu- 
ria . . Paulo poji Saraceni profiigati flint in paludibia Leutemiis 
per Gregorium Confulem . Cos'i Ubaldb nota all’ anno 14. la diftru- 
zione de’ Saraceni al Garigliano ; c fanno tutti che fu dal Giugno 
all’A gotto del gi 6 . Sorprendente è qui la fvirta del Cellari , che fulle 
parole di Ubaldo : pojiera die Domtnus Papa divifa fptlia , a Co- 
rilliano difcejfit . Et hoc accidie anno XIV. regiminit fui Ducatus% 
notò : Quefto Scrittore ripone un tal fatto ; anno XIV. regiminis 
fui Ducatus , cioh del .Papa. ( 11 Papa era ancora Duca ? ) Nel te- 
fio però dee ejfcrvi qualche /correzione , 0 lacuna almeno . Se in 
luogo di Ducatus fi dovefe leggere Papatus , dovrebbe quefio fatto 
pofporfi fino all'anno 927.,/'» cui Berengario., e Alberico eran già 
morti . lo piuttofio ardirei credere , che fi volefié qui piuttoflo gli 
anni del Ducato di Gregorio ( fole cogli armi de’ Duchi ordina U- 
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baldo la ftoria ) , 0 quelli di L/mdolfo ( non era Duca , ma Prin- 
cipe) indicare; e forfè anche con qualche errore ^ mentre correva 
t anno 16. dt Landolfo ^ e il del Duca Gregorio , era giuflo 
Tanno 14., cominciato nel Settembre dell’ 8 15. Notò Ubaldo all’ 
anno 25. del Ducato la irruzione degli Sciavi , ed è certo del fine 
dell’ anno gi6., come lo attellano gli A'nnalifti di Salerno, e di Be* 
rievento, Lupo, e 1 ’ Ignoto Barde \ era dunque già Duca dopo il 
Settembre del 902. ; e che lo era nell’ Ottobre dt edb anno coda 
dalla difinizione del Luculiano , e dalla Traslazione di S. Severino, 
da lui fatte nell’ Ottobre di elfo anno , come fi ò dimofirato . 

2.1. Dux Gregorius . . morbo apoplexia mortuus efi . . cui in Du- 
catus honore , anno 937- , fuccejfit Joannes . Così Ubaldo . Non là- 
prei perchè il Cellari, non lodando altri, che il folo Ubaldo, dica 
morto il Duca Gregorio nel 933. Segue Ubaldo : Anno V. fui re- 
giminis ^ habito beneplacito^ O" permìjftone d. Imp. , & confenfu 
f apuli Neap. conflituit Marinum filium fuum in confortium , re- 
gimine , Ó" gubernio Ducatus , itaut Marinus ejus filiut Ducatus 
Juccefsor effeflus eft . . menfe Augttfli d. Dux Marinus . - voluit 
natare • . CT remanftt mortuus . . d. Dux . . audiens miferrimam 
mortem . . pojì paucos dies ob/it . . Regnavit annos 45. , menfes 
7. , CT dies 23., e neW anno 982. li fuccefse Sergio, Che Giovan- 
ni prefe il Ducato fui fin di Giugno dell’ anno 937. colla da quan- 
to Ubaldo feri ve degli anni 903., góg. , 973. &c. Ma contro U* 
baldo inforge il Mazzocchi , e fenza recare alcun teUhnonio , o ra- 

f ;ione, ma per fola fantalìa , trovandolo contrario ad una Tua infe- 
icilTima ipotefi , nè tampoco a congetture appoggiata fui chi potelTé 
eflère un Gregorio Locijervator , feriffe , che il Duca Giovanni , che 
il Pellegrino { che non potè vedere Ubaldo ) , dilTe morto nel 952., 
morì nel gsg . , e che il Duca Giovanni , che Ubaldo fa vivere fino 
al 982., è un altro Giovanni, figlio, o fratello del precedente Gio- 
vanni; e quindi ì 45. anni, che Ubaldo dà ad un Giovanni, fi han 
da dividere a due Giovanni . Si crederanno quelli portenti ? Ubaldo 
vicino a quelli tempi traferive carte fcritte lui fatto; Ubaldo, che 
intelfe di prqpofito la lloria di quelli Duchi , e fempre fi trova e- 
<atto , c conforme agli altri Scrittori contemporanei , fi fprezzerà ‘ 
così per lo detto folo d’ un moderno l Giovanni , che nel quinto 
fuo anno fece collega Marino , morì pochi giorni dopo la morte di 
Infarino , e per dolore di quella morte ; fe dunque Giovanni morì 
nel 959. , dunque in quell’ anno morì ancora Marino . Ma l’Anoni- 
ino Salernitano racconta all’anno góg.^ che nella guerra tra Napo- 
li , e Capua , Marino , collega di Giovanni comandava ai Napole- 
tani , come lo racconta Ubaldo ; e ali’ anno 973. , e 974. , raccon- 
ta, come Ubaldo, che Marino Duca di Napoli fi unì al partito de 
tib«lli contro del Principe di Salerno; c l’Annalilla Salernitano rac- 
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conta, come lo racconta Ubaldo, che nell' anno 980. il Duca Ma- 
rino , collega di fuo padre Giovanni , fconfifle i Saraceni vicino alla 
Sicilia . Che diremo ì Per fervire alla fantafia del Mazzocchi dire- 
mo , che mcntifcano elfi ancora . 

12. zelino XXiy. fui reniminis H. Dux Sert^ius . . diem clauf$t 
extrcmum. Rcxìt anuos XXIII. menfes l'III.dtes X//., cui fucce/Jie 
anno 1006. Sergius fiìius Bcroaldi nepotis mortui Duci: Sergii , 
Quello Sergio V. , dopo alcuni mefi dalla morte di Sergio IV. , fu 
coronato nèll” Ottobre di elfo anno lood. Lo Spinelli , per dar luo- 

J |o ad un fantaftico Duca Oligano Stella^ e a tre immaginar) Con- 
oli dell’anno 1009., differì il Ducato di Sergio fino al iota. , ben- 
ché rÀnnalifla Salernitano narri le gefla del Duca Sergio al ioii.y 
e benché Ubaldo noti all’anno V'. di Sergio la neve /Iraordinaria , 
mortalità , e carellia , che l' Annali/la Salernitano , Romoaldo , il 
C. Ellenfe de’ Pontefici , Lupo , Guglielmo Pugliefe , e Cedreno no- 
tano nel fin del 1010., e principio del loii. , e poi Ubaldo com- 
puta tutti gli anni di Sergio dal lood. Il Ceflari all' anno 1005. , 
avendo parlato di una gran carellia , ibggìugne ,, Ubaldo ripone 
„ quella difaventura nell’anno «quinto del Duca Sergio , che rifpon- 
„ derebbe all’anno ioti., a noi però fembra , che la Cronaca Ca- 
„ vefe debba efler preferita , perchè più efatta nelle note cronolo- 
„ giche. Altrimenti dovrebbon rovefeiarfi tutt’i calcoli del Canoni- 
„ co Pratillo fatti fulle date del Cronifla Ubaldo. Chi fa nell’ Au- 
„ tografo in luogo di leggerli anno quinto , non fi follè letto anno 
„ primo ”. Erra il Ceflari, Ubaldo è efattilfimo . L’anno primo 
farebbe falfo , perché cominciato coll’ Ottobre del lood. , e quel- 
la carellia fu nel 1005. Ma vi fu ancora gran carellia nel 101 1. de- 
I fcritta da Ubaldo . Quello flelfo Cronifla Cavefe che notò la care- 
Itia del 1005., notò ancora quella del ioti., dicendo: /fnno ioti, 
fu in quefl' anno per tute' i luoghi una gran careftia , ed aggiun- 
fe , che fu originata da un freddo portentofo . Al ioti, la notarono 
ancora con Ubaldo 1 ’ Ignoro Calfinefe , che la diffe valida carefiiay 
il Cronifla di Amalfi , Romoaldo Sai. , e nel C. Ellenfe de’ Pontefi- 
ci è fcritto: Sergio fK. fede anni §. ( dal Settembre del 1009. ) 
fono il fuo Pontificato . . fu una care/ria sì crudele , thè un mog- 
gio di grano fi vendea 100. danari . Finalmente deferive Ubaldo la 
guerra portata al Duca Sergio V. da Pandolfo Principe di Capua , 
e dice , che coflui fuit in Givi tate rectPtus XI'. menfis Septembris, 
Ducatui lune fuccejfit anno 1027. PanJulfus , e il fatto , e il tem- 
po, come fi nota da Ubaldo , è notato fimilmente dall’ Anonimo 
Calfinele, e dall’ Annalifta di Salerno . Sin quà abbiamo Ubaldo , 
che quanto è più efatto di ogni altro Scrittore , tanto è flato ingiulla- 
mente fprezzato dai noflri . 

27. Per li Duchi feguenti fino all’anno lijo. , in cui Napoli fu 
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prffa dal Re Ruggieri, le carte finora pubblicate badano a farcene 
iapere la ferie, ma non badano a farcene conofcere gli anni prccifi 
■ del principio , e della morte . Dei Duchi che governarono prima 
dell’anno 717., dal quale abbiamo Ubaldo , molti nc han dette mol- 
te cofe, ma non aggruppando che tenebre . 11 Summonte ne dide 
il primo Duca Godovino dal < 5 oj., e colpì nel fegno , ma non fu 
in quedo afcoltato . Dopo Godovino loca Giovanni Confino , in- 
di Teodoro ( che fu due fecoli dopo ) , poi Sergio Crilpano ( che 
fu uomo privato 500. anni dopo ) , e poi Giovanni nel n\6. Pietro 
Giannone {a) fcrifle , che 1 ’ EÌarco Longino cambiando 1 , antica Co- 
lìituzione, in ogni Città pofe un Duca, ma i Longobardi fuppredc- 
To quelli Ducati quanto poterono { l' introdufl'ero ) . Il Ducato Na- 
poletano , che nel nafcere nel 5^8. ebbe angudidimi confini , la 
Città fola di Napoli colle fue pertinenze abbracciando ^ ne’ tempi 
di Maurizio fece notabili acquidi ; poiché quedo Principe aggiunfc 
al fuo dominio le Ifole vicine , come Ifchia , Nifida , e Procida . 
( Anzi S. Gregorio fotto Maurizio nell’ anno doo. fi oppofe con 
gran fortezza a coloro , che infidevano predò Leonzio Exconfole , 
per inquietare Seniores , C 5 * Cives Ne.'!polita?ia Civitatis de Infu- 
lis juris eorum , ed ordinò a Romano Difenfore (i) , che dicede a 
Leonzio, che licct retro Principum jujjiotiibus omnino fe de eif- 
dem InfuHs firn muniti^ nobis tamen dum in. Retata Urbefuimus, 
fuffrngantibus , ita ferenijjimi d. Mauricii Principts eticità juffione^ 
eorum /ìride ^ura , ut non habeant unde ju(le debeant fvrmidare). 
I Duchi vi fi mandarono o da Coibntinopoli , o fe vi era pericolo 
nella mora, dall’Efarco ( fe mai fu quedo, non fu che una, o due 
volte ) . Così edendovi pericolo nel 592. , vi fi mandò Scolallico 

( era m quede parti , e non fu Duca di Napoli ) ; indi Maurenzioj 

poi Godelcalco nel óco. Foca nel óoi. vi mandò Godovino , e poi 
Giovanni Confino che fu uccifo nel 616. Così il Giannone. Il Troy- 
lo dice Dnchi di Napoli Conone nel 537. ; Narfete nel SS 5 - » Mau- 
renzio nel 592. , Godovino dal Ò02. , Giovanni dal òo8, , Saburro 
nel ó6z.^f e Giovanni Cumano nel 715. Più liberale D. Troiano 

Spinelli pofe Scoladico nel Gregorio nel 597. , e fenza anni 

i Duchi Maurilio , Giorgio , Codanzo , e poi Maurenzio dopo il 
598. , e poi fenza anno Cadelio , Vitaliano , Giovanni , e poi nel 
600. altro Giovanni , poi Godefcalco , indi Godovino dal 604. Si fer- 
vivano quedi Signori Duchi una Settimana per ciafeheduno ? Adc- 
mani (c) ferivo , che al Duca Scoladico fuccede Godefcalco , a cui 
fetide S. Gregorio nelP anno 600 , , e che a Godefcalco fuccede Mau- 
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Tcnzio, non nel S93-» come difìe il Capaccio, ma nel 598. e 99., i 

«d a Maurenzio nd 6o^. Succctìé Godr.vino . Ma cambiò poi Af- 
femanni , e difle (</) , che non furono Duchi di Napoli Coftantino, 

Stolaftico , e Godefcalco ; ma che Maiirciizio fu Duca dal spS- al 
^oi. Godovino dal 60^., Giovanni Confino uccifo nel di7., e Maf- 
Jimo Ocellario nel 704. 

14. A qual fondamento è appoggiato il Ducato di coftoro ? Sco- 
lattico è ricordato in tre lettere di S. Gregorio {b) tutte del 592. 

Nella prima del Settembre dice a Pietro Suddiacono , che avendo 
intefa la follevazione del Cartel Lucullano contro del Vefcovo Pao- 
lo , gaia ih dicbus Scol/i/licns vir m.\n?iificus , Campania Judex , 
hic prsfem tnvaitus cjì , fpccialttcr ei injunximus , ut diftrida 
dcbiisfft emendatione corrigcre . Scritte nel tempo fteflò la medefi- 
ma cofa al Vefcovo Paolo . La terza fu fcritta nel Decembre a Sco- 
lattico Giudice della Campania , imponendogli , che convoca/net 
Priore! ì O" populum di Napoli, faccia procedere all’ elezione del 
Vefcovo. Come fi mette dal 590.? A Gregorio Prepofito d’ Italia 
nel Febbraio del 591. fcrittc S.Grcgorio la lettera 13. del libro 1., ma 
fole cfprcttìoni di affetto, fenza che cfprima ove dimorattc, (c wr- 
ciò lo Spinelli lo dice Duca , come nel 597. ? ) Di Maurilio S Gre- 
gorio nello fteflo Febbraio del 591. fcrifle la lettera 37. del libro i. 
a Gregorio Vefcovo di Ravenna . Qunniam gl. virum Maurilionem 
Exprxfc do in frptis Ecclefiajìicis tnfonrem refidere cognofeimus . - 
opem ferve fefiinet . . quo rationes fuas abfque fufpìcione oppref 
fionis exponat. Quindi lo Spinelli lo vuol Duca di Napoli, e dono 
l’anno 597. Giorgio Prefetto fi vuol Duca di Napoli , perchè nella 
lodata lettera dicefi, che Giorgio Prefetto efigeva i conti di Mauri- 
lione . Cottantino Tribuno , che il Berretti dice Duca nel S9*- * e lo 
Spinelli dopo Giorgio , che dice fuccettor di Maurilio , che fuccedè 
a Gregorio, che dice del S97* 1 fi vuole Duca di Napoli , perchè 
S.Gregorio nella primavera del 952. fcrifle (c) a i Soldati * di Napo- 
li attediata : Magnificum virum Confiantinum Tribunum cujìodiee 
Civitatis deputavimuSf e li eforta ad ubbidirgli. Tanti l^ni dal- 
le lettere del folo anno $92. ì Catterio fi vuol Duca di Napoli dallo 
Spinelli , pCTchè ne! teforo delle antiche iferizioni del Muratori (d) 
lì ha un Vitaliano maettro de’ Militi fepolto in Interamni i e dopo 
lui Vitaliano, perchè nello fteflò tefoco (r) fi ha un Vitaliano mac- 

ftro 


(a) T. 2. e.f. 

(b) L. J. Ind. XI. 

(c) L. 2. tp. JI. 

(d) T. 4. cot. tpjp. 

(c) Ce/. ij>59. 


■ Digitizc-n by Googl^ 



CAPITOLO V. ARTICOLO I. 


107 

Uro de’ Militi fcpolto in Terni . Dio ce la perdoni , fenza ricorrere 
a coloro di luoghi tanto lontani , e de’ quali non fi fa il tempo , 
porca crefeere il Catalogo , facendo Duchi i Maefiri de’ Militi altro 
Maurilio, Veloce, Vitaliano ec. de’ quali parla S. Gregorio in tan- 
te lettere (rf), Panfronio Patrizio, Gregorio Prefetto d’ Italia, Gio- 
vanni , c Leone eraincntilTimi Exeonfoh , i Maeftri dc’Militi , Aldio- 
nc. Cado, Teodoro, Zittano, i Confolari Leone , Felice , Lucen- 
zio, i Pretori Romano, Giudino, Libertino, il Patrizio Venanzio^ 
e tanti altri , che fi hanno nelle lettere di S. Gregorio . Gio\ anni 
PP. o fia Prefetto d’ Italia , e pedo dallo Spinelli nel Catalogo de i 
nodri Duchi . Cedui , che da S.Gregorio (a) dicefi eminentidimo Pre- 
fetto, edcnclo nel 599. fucceduto ad altro Giovanni, venuto in Ro- 
ma, fi fece quivi condurre da Ravenna la moglie e famiglia, e in 
un viaggio vifitando le Provincie fu in Napoli neirAprile , e Mag- 

J io dell^anno doo. , e quivi S. Gregorio li laide le lettere d. 7. zi. 

icendoli aver faputo che l’Eminenza Sua avea feemato dell’annona 
c delle confuetudini della Diaconia di Napoli, che pure fi erano da- 
te dal fuo predecedore, or fe colui , dice , che tutti fanno quanto- 
fofle fiato rigido attore ( forfè per quedo non ha avuto luogo nel 
Catalogo de’Dachi ), non lo negò , veda qual fia la fua faviezza, 
fe in opera così buona è ella vinca da unmalvaggio. Maurenzio fi- 
nalmente , che dal Troylo è pedo al S9^ » dal Capaccio al 59?. , 
dall' Ademani al <$98. , dal Giannone al dpp. , e dallo Spinelji dopo 
Codanzo , che dice dal s9^- y fu caridlmo , e forfè parente di SGre- 
aorio, e nel Settembre del 590. , efiendo Cartolario in Roma , fu 
Ipedito per affari in Sicilia (6). S. Gregorio (c) confermò raccomo- 
do di una lite tra Maurenzio Maedro de' Militi, e l’Abate di S. An- 
drea di Roma , in cui era morto Monaco il fratello di edo Mau- 
renzio. Scrid'e ancora la lettera 17. allo fiedb Maurenzio, di aver 
làputo dal Diacono Cipriano la fanta vita , eh’ edb Maurenzio me- 
nava in Sicilia . Nell’ anno 599. Maurenzio era in Napoli , e S.Gre- 

E orio lo pregò [d] a dìfpenfar l’Abate Teodofio dal far la fentinel- 
I fopra le mura i c ancora [e] interporli col nobile Felice per un*- 
tal debitore ; e ancora [/] a prender le parti del Maggiore del Po- 
polo di Napoli contro del Vefeovo. Era ancora in Napoli nell’anno 

doo.. 
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600. , ove S. Gregorio li ordinò [<»], che prcndefTc l’in formo di un 
delitto di un Chittico. Nell’ anno 6ot. S. Gregorio itttimò a Vitto- 
re V^efeovo di Palermo [i] ad accomodare una lite , eh’ e(Fo Mau- 
renzio avea in Sicilia; e pregò [e] Mariniano V'^efeovo di Raven- 
na ad alTiftere a' i Medi , che fpediva Maurenzio , per ottener la to- 
ga militare . Qnefto è Duca di Napoli ? 

2^. Niuno de' giò nominati fu mai Duca di Napoli . Erano edi 
Pretetti d' Italia , Giudici della Campania , o UtHziali di milizia , 
che fecondo le occorrenze , padàvano col cimpo da luogo in luogo, 
e Napoli, e le altre Città, che redavano al Greco Augudo, fi go- 
vernavano con Udìziali eletti dai Cittadini , dipendenti dall’ Impc- 
radore , e per mezzo dell’ Efarco , e del Prefetto d’ Italia dedina- 
vanfi per le Provincie i Confolari , Corfettori , Prefidi , Pretori , Pa- 
ttizi , Cartolari , e Giudici , che ordinavano' le cole fpettanti all' 
Imperio , a’ quali fi appellava nelle caule contro gli UfHziali delle 
Città. Quindi è, che S. Gregorio fcrivendo all’ Elarco , che fe in 
Napoli all'ediata Dkx non mittntur , omnino inter perdius habetur^ 
intefe da un Generale di efercito . Lo fiedò S. Gregorio chiaramen- 
te dimodra quale era in quedo tempo il governo di Napoli .. Nell’ 
anno S99- [àf] fcridc a Maiirenzio , che trovandofi egli in Napoli , 
Teodoro uomo memorando [nel 592. nell’epidola 15. lo avea detto uomo 
confolare ] , era fiato necefiitato venire a Roma per la fua caufa , 
ciò che modra la fua negligenza ; tanto più , eh’ ci dà per tedimq- 
nio la gloria vofìra , eh egli contro l’ufo antico , tollera pregiudi- 
zio dal Vefeovo in cofa , che certamente appartiene alla cura , c dif- 
pofizione Patroni Civitatis ejufdcm ; e li ordina che fofienga , e 
aifenda cfi'o Teodoro ne’ privilegi Populi cui prxefi . Non potè far- 
lo Maurenzio, avendoli il Vefeovo fatto un pàrtito troppo potente; 
onde il Papa ne fcrifie con tuono alto allo dedb Vefeovo [e] , di- 
cendoli, che Teodorus magnificus major populi lo avea informato, 
e da altri ancora fapeva il fatto, e come egli avea divifo il popolo 
in due partiti: cofa, dice, per noi trtypo dolorofa, c troppo grave 
colpa per voi l’avere indotta tanta dilcordia , ove dovevate dare 1’ 
unità, e la concordia; e li comanda, che fpedilfe fubito perfone in 
Roma, che rispondano alle accufe contro di lui. Ma a forza di ri- 
giri feppe conlervarfi l’ulùrpato diritto. Nel Maggio dell’ anno fe- 
guente rcfcrifTe f/j una lettera più rifentita , rinfacciandoli ancora 
ai aver voluto fer credere , Che i magnaci Faujìo , e Domenico [ del 

par- ' 
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C ’to dì eflb Vcfcovò 1 , non furono da lui fpediti' a Rotna, éif- 
è altri litigando, egli intanto ritenelie l'ulurpato ; c li coman- 
dò aflòlutamente : Theodwo viro munifico Majori. Populi portai ^ 
& Rufiico viro clarìjiiiUo feniori aquaduihim fiae aliqua conten- 
tione - refiituat : ne in hoc re moram , vel a/iquam • excufationem 
interferat ; e poi alleghi le lite ragioni fe ne ha . Non vi era dun- 
que, un Duca particoLìrc, ma il governo era civico. Se vi foffe da- 
to un Duca nel 595. dovea S. Gregorio farlo intefo della depofizio- 
nè del Vefeovo Demetrio; e nello flefló anno non avrebbe dedinati 
Pietro .Sottodiacono, c Scolallico Xìiudice a proceflare , c punire i 
fediziolì Lucullani V nè avrebbe pregato Teodoro Maggiore del l’o- 
polo a difendere il Vdcovo Paolo; q per lo meno ne avrebbe an- 
cora parlato al Duca. Per Tabulò Ih Napoli lulla compra e vendi- 
ta de* Schiavi , fenza permetter loro il farti Cridiani , perchè così 
non'avrcbbero poi potuto venderli .ad infedeli , nè avrebbe dritto, 
al Duca', fe vi era, o almeno avrebbe detto al Vefeovo, a cui no 
faivc , che ne parlaflc al Duca , e- non avrebbe impegnati altri (a). • 
Teodoro Maggiore del Popolo avea accordato 20. urne di vino 
1 a vicina Precida in due anni al nobile , ma poveriflìmo I^cttanos^ 
Conte del Mifeno ; e Comitiaxio eh* era in quel Contado fucceduro 
a V^ettano , prevalendoli , che quel Maggiore del Pòpolo avea in 
Napoli un gran partito nemico, pretefe che fofléro dovute anche a 
lui. Teoduro, ebbe ricorlb al. Papa ,.e. coftui fcrilfe a Maurenzio , 
a prenderne la difefa.; non vi era dunque alcun Duca . Finalmente 
nell’ anno òoo. il collegio de’ S^iponai di Napoli , òppreflo dal pre- 
potente Cibvartni uomo ciiariJJimQ Patrizia., ricorfe al Papa, che 
ordinò al Vefeovo (è), che ne prcndelTc la difefa, c fe folle uopo« 
ne parlaflc al IVefetto d’ Italia . ■ > 

2Ó. Quindi fembra coTa certa , che lo’ fleflo S. Gregorio , veden- 
‘ do continuale in Napoli le difcordic , le fazioni, c le prepotenze 
nel tempo flellb, ch'era Napoli prefa di mira dai feroci Loi]gobardi; 
faceflc cambiare il governo di Napoli, e vi facefl'e allegnare , o ve lo 
polc egli flefló un Diic-a , come Sopraintcndciite generale , fcrivendo- 
ne ali’Augufto, che lo confermò. Fo il primo Duca Godovino, non 
già dal Ò04. , come dice lo Spinelli ,♦ nè vi fu fpedito da Foca Au- 
gullo nel òo^., come vuole Aflemani ., ma^ vi tu' pollo un Italiano 
nel óci., o Ó02. S. Gregorio fcrifle 2 (Rovino' Duca di Napoli ncìV 
anno óo ^. , riprendendolo , che efléndo ^li ammirato con lode per 
la virtù della caflità,' pure non avea fatto che giugneflè a Roma, 
•prima che la notizi.a del delitto, quella della vendetta contro di 
un Soldato, che avea violata, e difperfa una monaca. Era dunque 
■ D d - Go- 
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Godovino già Duca da Qualche tempo . Foca avea’ invafo Coftanti- 
nopoli in fin dei Novemore óoz . , e non era in iftato di penfare a 
Napoli. Dopo Godovino troviamo Duca di Napoli , ma ribelle,' 
Giovanni Confino predò Paolo Diacono («), ed Ànadafiu nella vita 
del Papa DeuTdedit ^ in cui dice , che edendo dato uccifo 1’ Efarco 
Giovanni Lemigio nell’anno 6i6.^ il di lui fuccedbre Eleuterio 
dò a Napoli ^ ci' era dominata da Giovanni Confino antarta ( ri-' 
belle ) , e combattendo entrò in Napoli , ed uccife il Tiranno . Se 
lì può credete ad una Leggenda prodotta da Carminio Falcone , che 
modra ciera dì vera , nell' anno óS$. era Duca di . Napoli TeornVo. 

IL Pracillo nella prima nota ad Ubaldo (6) dice , che il eh.- Carlo. 
Eorrello traferidè dall’Archìvio delle Monache di S. Sebailiano di Na- 
poli una carta , e ne ripofe la copia nel Teforo de’fuoi mss. nella 
Biblioteca di S. Giufeppe del Tuo Ordine de Chierici Regolari di Na- 
poli, colle Note Annoili. Fi. Tiberii Imp. Ang. lnd.JI., e che in 
edà fi nomina Maximus Ocellarius Dùx , Con/ul eminentijfimut.t 
Màgifler Militum ^ atque Patritius . Se quefta fode vera, Madì- 
mo Ocellario larcbbe dato Duca di Napoli nel joa, , e come tale 
ve lo notò Ademanì . Io la credo falla per quelto poco , che ne 
traferive con formolo diverfe delle ufate , e fenza mefe , e giorno . 
Chi può ne odervi Toriginale, o almeno la copia. Onorio, che -fu 
Papa dai 6z^. al 6^2. Icridc (c) ad Anatol'n Maeflro de' Militi , 
che cadàde dal numero de’ Militi , e dai Giudice clella l’rovfncia fa- ' 
cede cadigare un Milite , che nella Città di Salerno ( foggetta an- 
cora al Greco ) avea uccifo un uomo , e ne avea ufurpati i beni . 
Potrebbe quedo Anatolio edere dato Duca di Napoli. Io accennai 
fopra colle fue i.ote (d) un egregio drumento pubblicato dal Chioc- . 
carelli ; in cut dicefi , che Eufr^tna Diacona Badeda del Monìdera 
de’ SS. Marcellino , e Pietro diede in enfiteufì a Stefano Emincntif- ' 
fimo Confole e Duca ,■ ed a’ Tuoi figli fino alla terza generazione , 
una cafa , con orto in Napoli nella" platea detta Moneta , in rione 
di Portanova, vicino rotatorio di S. Renato ^ vicino i l^ni della 
qu..A m. Tevdenanda vedova del qu. Sergio Duca, e vicino i be- 
ni del qu. Gregorio Confalo , Duca , e Imperiai Protofpatario . Cosi 
la Badeda , come il Duca Stelano giurano per la falute dei Papa 
Paolo , Cr Antiochi prxcellentifimi a Dea fervati d. n. excellen- 
tifimi Putridi, O" Protofhqtigi . . Anno XLV. /«p. d. n. Conjìan- 
tini Aug. . . CT Leonis Porpiirogeniti ejus filii Imperatori! anno 
XII. die I. menfis Martii Ind. L Le note battono egregriamente 
^ . ali’ 
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all’anno in cui altronde i certo, ch'era Duca di Napoli Ste- 
fano , Paolo Papa , e Antioco Patrìzio di Sicilia . Prinu dunque dei 
7itf. erano flati Duchi di Napoli. i’ un dopo l’altro Sergio I. , e 
Gregorio I. ; e quindi appena qualcuno ci nuncher;\ della Serie . 


A-R T I C O L O n. • 
. * 

Dei Duchi di Amalfi. 


I. TTAnno gran parte nella Storia^ noflra quedi Duchi un tempd 
ricchi , potenti , e rìfpettabUt in una gran parte del monpo^ 

, Di c(fì fi ha una Cronaca ili due efemplari dati a noi , uno dal Panfa 

nella infelice fua Storia- di Amalh , e l’altro pubblicato dal Mura- 
• tori. D. AleflTio Aurelio. Pelliccia-fcntenzià (/»), che la Cronica Ar 

t . malfitana può averfi agevolmente per la pit* antica fra le nofire; 

ma il vero è , che non folo è pofteriore a tutte le noflre , ma era 
defiderabì/e , che, affogata nella culla, non mai fi fufle tra noi ve- 
duta t poiché per effa tutti quei Duchi fono fiati sbalzati, a portar 
la confufionc in tempi, da’ quali forbno molto lontani. Vi comin- • 
• cia^a ferie dal Duca Marino., e fuo figlio Sergio; e fi dice nell’ 

efemplare del Muratori , che dopo i4- anni furono a Marino cavati 
gli' occhi ; c che per anni governarono unitamente Mauro , e 
Sergio ; e poi per altri 4 anni il fblo Mauro ; a cui fu poi foflitui- 
to Orfo , e ‘dopo 6. mefi un altro Orfo,.ch’ eflb ancora fu tolto 
^dopo fci mefi , c rifiabilito Mauro ( «fovea dir Marino •) già- cieco ^ 

I ‘che governò col figlio Pulcari per anni 7. , e poi altri ^ 7. anni re- 

gnò il folo Pulcari. Nella xopia del Panfa , vi fi aggiugne qual- 
. ' che anno di Crifio ; e fi dice che 'acciecato Marmo dopo 14. anni 

di Ducato , governarono unitamente due Sergi per anni 5. , e fu poi 
rifiabilito Marino nell’ anno -871. per anni 4. ; e poi per un anno 
due Orfi , e di nuovo prefe il tròno Marino il cieco col figlio Pul- 
carì nell’ 877. per anni 7.,*e poi regnarono Sergio e Pietro per an- 
ni 6. Nella copia del Muratori , do^ Sergio , fi fa regnare Man- 
fofie per anni 16. dall’ anno 913. L’ uno , e 1 ’ altro , feguiti per 
difordinar la nofira Storia , dal Muratori , e dal Panfa , è flrana- 
mente erroneo. -Quello del Muratori dà a Marino anni 14.', 5. a 
I Mauro e Sergio , 4. a Sergio ,' uno a due Orfi ,'7. a Marino , 7. a 

I Pulcari , uno a Sergio e. Pietro , 5. Ji Sergio , i8. giorni a Manfo- 

' jie , anni 7. a Manno, e poij,nel 913. prefe il trono Manfone ; che 

■ uniti fono anni 51. ,' e alcunugiorni , che tolti daf 913. , trovafi 

Marino dall’ 8dz. , racciecato .roll’ 87^., rifiabilito nell’SSd., e a lui 
fucceduto Pulcari .nell’ 898. Quefii fono firavaganti anacronifmi . 

Dd i Ma- 
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Marino prcfc il Ducato nell’ 844. , 18. anni prima di quello , che 
dice il Cronifta: fu acciccato nell’ 857. , cioè ai. anni prima dell’ 
anno, che colla Cronaca, nota il Muratori ; come colia' da Erchem- 
perto (a ) , e dalla ferie de’ fatti ^ e fu rillabilito prima dell’ S70. , 
nei quale anno, per ordine di Lodovico II., liberò S.Attaaafio Ve* 
feovo di Napoli; e fi ha nella vita di elTb Santo , c nella lettera 
di Lodovico al Greco Augulio ; onde dovea dar negli occhi sì gran 
farfallone; e dovea ancora vederli dalle lettere fcritte da Giovanni 
■Vili, ad cflb Marino negli anni 870., e 71., e poi al folo Pul- 
cari a lui fucceduto nell’ 87^. ( non nell’ 898. ) degli anni 87^. 78. 

79., e 8S0. ' • • 

r i. 'Nella copia del Panfa Manfbnc è pollo dall’ Sgz . , e in quella 
del Muratori dal 913.» e che dopo x6. anni rinunziò , e prefe 1 ’ a- 
bito di Monaco; e così il Panfa lo dice dall’ 892. al 907., e’I Mu- 
ratori, feguito dal Cellari dal 913. al 928. Che orribile Iconvolgi- 
meiito. Un anno dopo di qiK'llo , in cui lo dicono fatto J 5 aca egli 
depolc il Ducato, cioè nel 914., conK lo attella rAnnalilla Saler- 
nitano, e colla dall’ordine della lloria. A Manfone Fufile fuccelfe 
Mallalo ,rin cui in ambi le copie fi danno anni' 40., onde il Pania 
lo porta dal 907. al 94^., e’I Muratori, e Cellaridal 928. al 9^8., 
e < pure è certo , che regnò per anpi 49. , aflòcùito dal padre fino dal 

900., e morto nel >949. Il Cellari, che de’ monumenti del luo To- 
rnò 7., he traferiflè alcuni dal Cartario Amalfitano del Pcrris , po- • 

te va quivi vedere il bello llrumento di vendita fatta' dal Conte Ser- 
gio Z'rTt^mpf. d- n. Maftali Impcrialis Patricii , C?* d. Jntinnis e- 
jui fiht afjrjiy XXXIX. , die XX. me7ifn J armarti XII. IndiSìione. 

E l’altro ancora di vendita di Formofa Fafcìcella : Tempp. d. n. 
MaJìali^O' d. Jmnnii ejus fiitì Imperialibus Patriciis anno x Lt'i't. 
die io. menfis Sejttembris^., V. Indiatone. Avrebbe da elfi veduto , 
che Mallalo olcrepafsò gli anni 4a , e- che fe era l' anno 39. a’ 20. 
Gennaro del 939. , e 1 ’ anno 47. a’ aa' Settembre del 949. , dunque 
prefe il trono dopo il 20. Gennaro , e prima dei 10. Settembre dell’ 
anno 900. ^ e non avrebbe fatta quella nota (<r) , che da Manjorie , 
e Giovanni fi fojfe introdotta la intitolaxione ne' contratti di ra- 
gion - privata , eh’ antica è quanto le carte . ^ ■ 

3. A Mallalo, già morto il figlio Giovanni ,-lhcc<!ire Mallaro o 
Mallalo II. , che nella copia del Muratori fi dice dal. 9^8. , e che. 
nel 972. li fnccelTe Sergio che dopo anni 7. , e meli 6. nel 979. 
diede luogo' a Manfone , che governò fino aJ 1000. Quelle llranez-, 
ze, che àillruggon la lloria , fon fnuite dal Muratori c dal Cella- 
ri. Ma 11 Muratori, avendo con fur note pubblicato 1 ’ Anonimo 
Salernitano , ben poteva apprendere , che fin dall’anno 974. era Du- 

• . ca 
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ca da più anni Manfonc , eh’ era fucceduto a Sergio civ era fuccé* 
duco a Madalo 11 ., ch'egli» vuole dal gói. Qui non fì tratea dier* . 
rote di qualche anno, ma fi fanno regnar Principi d.a anno, in cui 
eran morti da più anni. Mallaloll. non regnò anni 4. ma 9., non 
dal 9^8. , quando era già morto-, itia dal 949. ,* fino a tutto il Lu- 
glio del 958., c’I Cellari ," oltre 1 * Anonimo Salernitano, potea leg- 
gere lo Ammento di, Seigio Gamarddlq *, nel Codice del Perris ^ 
icritto : Tempp. d. n. Mafiali gl. Duci%..anno Vili . , die XX. meu- 
fis Jannarity XV. Indizione. E’ falfo, che a MaAalo IL fuccelfe 
Sergio per anni 7. ^ c mefi é. ', e che a Sergio nel 979. fuccdTe 
Alanfone. Sergio, e Manfone Aio AglioTucccnero Unitamente a Ma- 
ilalo li. nel m primo di AgoAo del 95S. ,"zi. anno prima di quel- 
lo, che A dice. Nel Codice. del l^rris fi ha la donazione di Gio- . 
vanni Sapa : Tempp. D. nofiri Sergti , 0 “ D. Manfonis ejìii filli 
glotiofi Ducis anno VI. die i. menfn Januarii., VII. Inaiilione ^ 
.eh’ è dell’ anno 9Ò4. , e lo 'Ammento di accomodo di Mauro figlio 
di Pantaleone Conte con Pietro Aio nipote : Tempp. D. n.'-Sergii 
Jmp. Fatricii ," & d. Manjonis gloriofi Ducis ejus filiì anno IX . , 
die XX. menfis Decembris , X. Indi&ione ; ch’è del 966 . , e la ven- 
dita al Conte D. Mauro: Tempp. D. ti. Sergii gl. Ducis, (y Inip. 
Fatritii . . (& D. Manfonis ) . , ejus filii gl. Ducis anno Vili . , die 
IH. menfis /unii, IX. Indili. , ch’è dello Aefib anno g66. Manfo- 
ne, che il Muratori , e CeAari mettono 'dal 979., al ;ooo. fu dun- 
que dal dì primo di AgoAo del 958. inficme col’ padre Sergio ; e 
morto Sergio nel 9^7. regnò lolo fino al 977.-, in cui afibeio il fuo 
figliuolo Giovanni . Nel Codice dell’Avvocato Perris fi ha un iAru- 
mento di Orlo figlio del qu.' Marino Conte de Magna : Tempp. D. 
ji. Manfonis gl. Ducis anno X\U. , die 1. menfis /Iprilis, Ind. XIV. 
'ch’è del 971. ;.un altro di compra fatta da d. Sergio , figlio d«| 
qu. Xionte Orfo : Tempp. D. n. Manfonis gl. Ducis, (T.fimp. Pa- ' 
rricii anno XV< die V. menfis Madii, /«rf. II. , del ^4. Nell’Ar-^ 
thivio della Cava vi è una don.iZÌone di Sergio figlio 'det qa Ste-* 
lano: Tempp. D. ». Manfonis gl. Ducis', & Imp.yPatric'ii , die r. 
Februarii, IVi Indizione. Aggrappa errori il ItfùVatori , dicendo 
colla fua Cronaca , che Giovanni figlio .di Maq^ic fu Duca^ ,daL 
1000. aUioo4. , in cui li fucccAe H figlio detto ancor ([ii«^ahni r 
Giovanpi fu fatto Duca, c' collega di fuo p.adrc Manfonf fino dal-' 
a. Febbraio del 977. , e inficme nell’ anno 98z. furono Principi an- 
cora di Salerno , fino al 984. Nel Cartario del . Perris vi ha Aru- 
mento de i Rettori di S. Fdice a Fuonti: Tempp. D. n. Manfonis 
gl. Ducis, Ó" Impt Fatritii anno XXL, Cf III. »»»o Di Joannis 
ejus filii menfe Aprilis , V\\. Indidione àe\ e la d<> 

nazione di Blatta : dnno XXV. Ducatus D. 'Manfonj^ Imperialis 
Fatritii, CT Antipati, & VUI. anno D. J oannis filii ejus gl. Du-' 
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às ; & I. a>i»o Principatus eorum Salernt dìe XX, menfis Februa-t 
, rii, XI. Indizione ; eh’ è il 983. NeU’Archivio di Salerno (a) lì ha 
r intimazione fatta dal Giudice ad Orfo Atrianefe di prel'entarfi : 
j^fino li. Pr. d. ^Mflnfonis gl. Pr. 0 “ Jmp. Patri ti $ d. Joannis 

fila ejus gl. Principisi tnenfe Martìi ^ IX..' Ind. In Salerno folo 
notaronfi gli anni di quel Principato ; e ve ne fono altre deile flelTe 

• note. Nel Codice dcl.Perris fi ha la vendita fatta da Orfo, e Man- ' * 
ione: Tempp. D. ManfonU ...ann.WWÌ.i&WW. anno d.Jotn- 

i nis gl. Ducisfilii ejus, die V. menfis Junii , 2 nd. XH.^984. ) . Nell’ 

' Archìvio della Cava fi ha la donazione fatta dalla Ducheilà Rigale 
moglie del Duca Giovanni a Niceta Imp. Protofpàtario : Tempp. d. 
n. Manfonis , an. XXIX., & X. anno. d. Joannis Ducis Jilii ejus, 

. die XV, Julii, XV, Ind, ( gSó.y, lo flrumento di dìvifione di Gut- 

* to, c Giovanni del 987. , e quivi ancora ( 4 ) la donazione di Ma- 
rino: j^nsto XXXII., Ducatus d. n., Manfonis . . , Ó" XIII. ann. 
Ducatus d. Joannis .t die XX. Januariì , Ind. III., eh’ è del 990., 
e di quell’ anno fieflò nelCodice^ del Pcrris fon gir finimenti di Don- 
neilo del 17. Gennaro, dì Blatta del i. Marzo , .di Drofa del 27. 
Marzo cogli anni 32. di Manfone , c. 13. , e 14, di Giovanni ; e 
ne potrei aggiugnere di molte altre. n 

4. A lungo di ciò ferine il Cellari. Scrive all’ anno ^7. che in 
elfo anno fu la promozione in Arcivefeovado della Chiela di Amalfi^ 
ma nella Cronichetta dicefi l'Areivcfcovo confagrato - a’ 30. Novem- 
bre, anno Indizione XV. ; e fe non feppe il Cellari l’ufo 
de’ Greci , e degli Amalfitani di cominciar l’anno col Settembre 
precedente , dovea dall’ Indizione XV. veder quella confagrazione 
fatta a’ 30. Novembre del 'g8ó. S^ae : Noi dà usta carta del Car- 
tulario Amalfitano f oppiamo , che il primo Arcivéfeovo aveffe avtt^ 
to nome Leone, effondo^ Duchi di Amalfi Manzme,.e Giovanni. 

La data della detta carta è delgg$., ricorrendo fanno 3& di I 91 an- 
fone, e 17. di Ciòvanni, (Le note fon quelle: Tempp. D. Manfo- 
nis glorio)! Ducis yO'Imperiaiis Patritii anno XXX Vi., ( 5 * XVIL 
anno d. Joannis gloriofi Dsfcis filli ejus die ^menfis Septembris^ 
IndiLl. VII. V Indizione 7. roollra l’ anno 993. , non il 995- in cui 
era o. Nell’anno 995. nel. Settembre era l’aàao di Maafone 38., c 
qwllo di Giovanni 19.). Segue: Ripetiamo, che i calcoli cronolo- 
"gici 'di guefta età non folo fono difficili ad ajfodarfi , ma J difpe- 
rato f ottenerlo (.lènza conofeer le Indizioni, e fenza le^er le car- 
te, e gli Scrittori, ma con quefio era facitilfimo ). Le carte No- 
tariali . , non portano la data delfera volgare, ma quella del Prin- 
cipato, ^e l'altra delf Indizione . E poiché coloro, che han copiato 
le carte han yconmejfo fion pochi errori nel Jegnare gli anni , non 
\ ■ ■ poco 

AtctJ&j, », J70. (b) Arca loi. n,f 6 , . - 
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foco Ji è dovuto travagliare per correggere (ò guadare ? ) le ìndh 
xiont falfeyolle vere , f gli anni del ^incipato falfi coUi veri . 
Ma quando fi è fatto tutto vii , non fi i fatto nulla ; perchè non 
vi è mezzo da conofeere a quale anno Ìel( era volgare rifponde 
V Indizione che fi vuol conofeere . Ecco perchè noi aibiarho difpe- 
rato di potere rettificare quefio ( iàcililTimo ) punto di Cronologi g. 
Trojano Spinelli ha ripofto tl primo 'anno dell' eleziott di Manfone 
nel 939- i ricorre /' Indizione 3., ma la 2. Or pofia la 

3. noi troviamo ^ ch'ella rifponde all'anno 13. del 'Principato. Dun- 
que convien dire , che non al ^59., ma al qóa. fi appartenga tl 
primo anno di Manfone. Non mrendo colà voglia dinì. Niuno ha 
detto che Manfone cominciò coll' Indizione 3. , e quando folte en- 
trato nel 9^0. coir Indizione. 3., Tanno 13. non avrebbe avnato l’In- 
dizione 3. , ma la 1$. nel 972. Manlbne prefé 'il trono coll’ Indi- 
zione r; nel 958. Se è ^ro , che regni in Amalfi 47. anni , e morì 
nel to(M , , ragion vuole., che nel gt^. avejfe Cominciato -a regnare y 
non gid nel grjg.fcome vuole la Cronaca. Dal 913. al 1000., non 
fono anni 47., ma 87. Se al 913. aggiugni anni 47. Io farai morto 
nel 959. Manfone non mori nel 1000. , ma fui fine del 1004. « del 
quale anno potea lèggere in quel cartario di Amalfi , che quì^ loda, 
il Diploma dello fieflo Manfone a Blatta Baddfa di S. Lorenzo, da- 
to die XX. menfis Martii , anno Ducatus . . XLVI. , CT 4««o'XXy III. 
d. Joattnis gl. Duc’ts filii ejut, 0 ‘ IL anno d.' Sergi i gl.^Ducitnc- 
poti, & fitti ejus'y IL InaiBioneì e quindi ne avrebbe ancora ve- 
duto il principio, yy Ciò, che vieppiù inviluppa la Cronologia fi è 
„ quello , che ^quando un Principe col figlio avea per molti anni 
„ regnato, allora in tanta difianza dalla origine, i Curiali dimenti- 
,, cavanfi del didinguere gli ànni dell’ adbeiazione del figlio . dagli 
„ anni del Principato del padre, e fegn»'ano qued’ nltimo-folo, at- 
„ trìbuendolo ad entrambi Grande feopefta! C0II6 fcrivere ogni 
giorno quegli anni , a lungo andare' fe li dimenticavano ! Così noi 
troviamo, che nel 908, Maflalo figliuolo di. Manfone . . fu fatto 
Duca degli Amalfitani . ( Fu aflbciato nel poa , e luccclTc al Pa- 
dre nel 9Ì4. ), ed ebbe per compagno Giovanni fuo figliuolo. Ma- 
fiato , fecondo i calcoir ( falfi ) di- Trojanó Spinelli , regnò anni 40., 
or noi troviamo nel noflro Cartulario , la feguente intitolazione : 
Tempp. d. Maliali t & d. Toannis Impp. PatrrcHs,' 47.-anno rdi® 
XX. menfis Sept. Ind. V. (e del 945. ); rd un'atrra colla feguente.' 
Tempp. d. Madali Imp. Patr., & d. J^oannis filii ejus .inno 39. , In- 
diz. 12. ( è del 939. ) . Dalle quali fembra, che Maflalo avejfe fito 
figlio afiociato al Principato nel giorno Jlefso dr fua afsunzione al 
trono , eppure non è così ; perchè io un altra carta fi legge : Tempp. 
'cl.-Madali gl. Ducis anno Vili., die XX. menfis Januarii , XVI. 
Ind. Fin qui il Cedati , che dovea conofeere che le note di qued’ 

ulti- 
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ultima carta, ch'è de! 9<;7- , non (ì accordano con quelle delle dut 
prime , .quali fon di Maftak» !. , che da. principio alìòciò Giovanni, 
che li premori; ellendo quell’ ultima di MaAalo II.,, che non ebbe 
collega. Cosi è vana la iua Icoverta., e fono clàttifllmi i Curiali, 
e i ttaferittori ; ma non fi è fiiputo conedeer Jd note. _ ' 

5. Segue a dir colla (ua Cronaca il Muratori, c^ Giovanni figlio 
dì Manlone fu Duca dal 1000. al 1004. ; in cui li fucòefiè il figlio 
detto ancora Giovanni , il quale Giovanni alìòciò il figlio Sergio . . 
Son fandonie Giovanni figlio di Manfonc fu Ducia col padre d.U 
977i, come fi è vedano, e regnò lino al loaS. , e nel Cartario di 
Amalfi del Pcrris fi ba del 1005. lo ftrumehto di Filletta , fcritto: 
7'empp. d. n. foannis gl. Duca anno XXIX. O" 'III- a^mo d- Sergi* 
glonofi Ducis filli ejus die- l^L menfa Martii , bidix.IlT. Nell an- 
no 1Ò02. fili fin di 'Giugno ManlOne nell'anno di fuu Ducato, 
infieme col fuo figlio e Collega Giovanni, fece fue collega ,-aion già 
• Giovanni, ma Sergio figlio .di eflò Duca Giovanni ; come colla dai 
■ diploma alla Badelìa Blatta , c dallo finimento di Fillitta,qul fopra 
accennati. Morto M-anfonc nej 1004., continuò Giovanni a regnare 
col figlio- Sergio fino al ico< 5 .*, come dimofira lo. finiménto .di Fil- 
letta e uri altro colle fieflc note di Criilino figlio di Leone. Nello 
fteflo 'Cartario vi ha altro bello firumento delia Contefla Criftina , 
che vendè' a d. Giovanni niuno meo ^ cioè filo figlio Tempp. iL n. 
Jonunis gl. Dtiris ommo XXIX. , CT III. anno d.'Sergii gl. Ducis 
filli cjusy die VL meiifiì Merrii , Il L /«(firif/oire .• Morto poi il 
Dura Giovanni nel lood. , regnò ‘Itilo Sergio fijo figlio fino all’ A- 
gofto del 1014. Nel Cartario di Amalfi, vi è loJirumento di Leone 
tìglio di Pietro di Sirica ! Tempp. d. n. Sergii gl. Ducis ^ /»«»aVI., 
dip I. menfis O^obris VI. Indiììiofte"; eh' è del 1007., c nell’ Ar- 
chivio della^Gava, vi ha donazióne della Duchefia Rigale'', vedova 
del -Duca C/ìovanni, c madre del Duca Sergio: Tempp. d. u. Sergii 
gl, Ducis-, Imperigli^ Patrkii tih/ì;» VIll.'d/e XH.’ menfis la- 
»uariii Vili. IndiUipney cioè nel ,.1010, e nel C.del PerrìS loitm-'' 
mento di Sergio figlio di Giovanni Bunazo i -Tempp. d. n. Sergii 
gl. Ducis Ò‘-Imp. Patr. anno X'. die X. menfis Miirtii , X In- 
diéì.y del toi^, c due firumenti fon nell’Archivio della Cava, u- 
no di Antiochia figlia del, q. Leone: anno XI. Ducatus Sergii Imp. 
Patr. die -X menfos'^Januarii , XI. Indizione f e l’altro di Gutto: 

~ ylìino^ Xll..- d, n, Sergii Duets^ &“ Imp. Paiv, die XX. Dec.^ XH. 
IndìHioue ì che amendue fóno dtl '101 v Nell’ Agofto del 1014. Scr- 
glb alfociò al trono il fuo figlio Giovanni IlL, «regnarono infieme • 
fino all’ anno 1027. Cotta dallo finimento di Leone tìglio di Panta- 
Icone ; Tempp. d. n. Sergii gl. Dmìs ,-^ Imp. Patr. anno,\lll. ^ 

CT ì. anno d. Joannisgl. Ducis ejus filii die'XVll. menfis Septtm-' 
bris^ XIII. Indiéiioney del 1014.; da quello di Sergio figlio di Pie- 
tro 
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tro Zappafoni : Tempp. d. ». Sergìi . . mno XVI IL, Ù" VI. an- 
no d. Joannis die Vili, menfis <?( 3 oiw,iII, IndiSlione { 1019. ); 
e altro di Sergio: Tempp. d. ». Sergìi . . arino XXI. , 0 * Vili, «a- 
710 d. Joannis . . die XX. merijìs Jujii , V. Indizione ( ioax, ) ; 
c un qi^oma a &rgto , ed Orlo : Nòs Sergius . . 0 “ Joannes . . die 
1 . mentis Jutii^ Indiai. Vi. ^ anno XII. Ducatus d. Sergi i ^ & IX. 
anno a. Joannis ( 1021. ); e lo ftrumento di Merenda : Tempp. d. 
». Sergii . . anno XXIII. , 0 ' XI. anno d. Joannis-. . die l.men- 
jfis Februarii , VII. Indizione ^ eh’ è del 1025. 

. 6 . Morì Sergio V. nel io2Ó. , e Giovanni III. governò folo fino 
al 1029. , del quale anno fi ha lo flrumento di Orlò figlio di Leo- 
ne : Tempp. d. n. Joannis gl. Duets anno XV., die VI. mcnjisju- 
nii., XII. Indizione; ma nell’ anno feguente 1030. fece fuo collega 
il fuo figlio Sergio VI. Nei C del Perris fi ha diploma del Duca 
Giovanni alla lua figlia Drofa, moglie di detto Marino fuo zio, fi- 
glio del q. Manfone Duca,ed Antipato Patrizio bifabio noflro-: An- 
no XIX. Ducatus d. Joannis ; 0 III. anno Ducatus d. Sergii fitii 
ejus gl.'Ducis die XXVIII. menfis Aprilis., I. Indizione ; del 1033. , 
colle (Ielle note , ma del 27. Aprile è lo ftrumento di Giovanni di 
Cartido Pecora. Nel Gennaro dell’ anno 103.^ in una follevazione 
furono difcacciati Sergio e Giovanni , e prele il governo Maria ve- 
dova di Sergio V., madre dello* ftedò" Duca Giovanni , infieme col 
fecondogenito Manfone . Nel C. del Perris fi ha ftrumento di Coftan- 
tino Prete, fcritto : Tempp. d. Mari<e gl. Ducis 0 Patritiee » 0 
d. Man fon is gl. Ducis filio fuo anno fll. die IX. menfis Januarii , 
IV. tndidione ( 103A ). Ma nel 1037. Maria , efiliato e acciecato 
il proprio 'figlio Manfone, riftabilì feco nel trono il Duca Giovanni 
fuo primogenito , kifteme col di lui figlio Sergio . Nel C. 3 cl Per- 
ris vi è ftrumento di Orfo figlio di Coftantino , fcritto: Tempp. d. 
Mariis . . anno IV., CJ* XXIV. anno d. Joannis 0 8. , anno d. 
Sergii gl. Ducis Nepotis^ 0 filii eorum ^ die XX VII. Decembri s ^ 
V I. Indifi. { 1037. ) ; e Io ftrumento di Drofa : Tempp. d. ». Ma- 
ria .. //».V 1 I. ,^C?‘ XXVI. anno d. Joannis .. 0 Vili.»»»» d. Ser- 
gii . . die I. menfis J anuarii , VII. IndiH. (1039.). Ma nel Mario del 
1039. fu il Ducato di Amalfi occupato da Guaimario IV. Principe di 
Salerno; il quale poi nell’Ottobre del 1043. fece Duca il giìì cieco 
Manlone, ma fotto la fùa fovranità, e ritenendone il titolo. Man- 
fone nell’anno 1048. fece fuo collega il fuo figlio Guaimario , non 
conofeiuto finora ; ma coda dallo ftrumento ' di Manfone figlio di 
Sergio di Pardo: Tempp. d. n. Man fon is gl. Ducis, anno VII. po/l 
èjus recuperationem , 0 11 . anno d. .Guai, narii filii ejus , die X. 
menfis Martii ,,U. Indili. ( '1044. ). Ma il cieco Manfone non 
godè a lungo col figlio del Ducato . Qiiello era flato femprc fog- 
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getto al Greco Augufto , ma da quando nel 1039. fu prcfo da Guai- 
tnacio, non vi fu più riconofciuta la Greca fovranità. Giovanni, e 
fuo figlio Sergio , che fi erano rifugiati in Collantinopoli , nel 1052. 
occuparono di nuovo Amalfi, con un armata di Collantino Mono- 
maco; il quale ancora tramò una congiura in Salerno , per avere 
ancora a fe foggctto quel Principato, e già reftò uccifo quel’ Princi- 
pe Guaimario; ma -Gifolfo di lui figlio fi fofienne del dominio, foc- 
corfo dal fuo zio Guido di Sorrento , e da i Normanni .. L’ Ànna- 
lifta di Salerno fcrivc con anno Pifano Anno 1053. rebella- 

tur . Nel C. del Perris vi è ftrumcnto di Sergio Cunaro ; Tempp. 
d. Jonnnts gl. Duch , Patr . , O" Veftii ; & d. Sergìì gl. Du- 
cis fila ejus anno I. die aXV. menJis Maji ,Wl. IiidifUone (10^^.); 
e la vendita di Orfo figlio del q. Marino : Tempp. d. n. Joannis . . 
CP d. Sergii • • • • anno II. po(l evrum recuperationem die XII. 
menfis Aprilis , VII. Indili. ( i 0 S 4 - ) • Dal Panfa e da Ughelli fi 
ha diploma al Vefeovo Orfo : Nos Joannes D. g. Dux , Ó* Imp, 
Patr. Antbipatusy CP Vefiis ; CP Sergius D. Prov. Dux . . . anno 
111 . poft eorum recuperationem die XV. menfis Augufliy Vili. Z»- 
diU. ( 1055. ) . Nel C del Perris lo ftrumento de’ tìgli di Sirringo 
fu fcritto : Tempp. d. ». Joannis . . Ò" d. Set^ii . . anno V. pofi 
eorum recuperattonem die XXVIII. menfis Julity X. /»diff. ( 1057.). 
Frefib il Panfa Io firumento di Sergio figlio del q. Giudice Giovan- 
ni ha le note: die 1. menfis Septembris , Indid. Xlll. Tempp. d. 
n. Joannis ..Cd. Sergi/ . . anno Vili; pofi eorum recuperarlo- 
nem ( 1059. ) . Nell’ Archivio della Cava Io firiHnento di Lupino 
figlio di Sergio fu fcrittto : Tempp. d. ». Joannis . . . C d. Ser- 
gi/ . . anno Vili, pofi eorum recuperationem , medio menfe Ma- 
gio y XIII. Indili. ( lodo.) e nel C. del Perris Io finimento diTeo- 
donanda: Tempp. d.n. Joannis '. . C d. Sergii . . annoXlU. pofi 
eorum recuperationem y Kal. Dec.y ìll.Indid. ( lodit)/ e cotì più 
altri*. Il Duca Giovanni morì nel iodp. come 1 ’ attelta 1 ’ Annalifta 
Salernitano : Anno io 6 g. Jaannic/us Dux Malfi/e obiit . Sergio VI. 
fuo figlio afiòciò il figlio Giovanni IV. , come nel C. del Perris , 
dìmollra lo flfumento di Drofa, fcritto : Tempp. d.n. Sergii gl. Du- 
eis anno XWÌl. pofi ejus recuperationem y C I. anno d. Joannis gl. 
Duci s fila ejus y die XX. menfis Juniiy VII. Indili. { loóg. ). 

7. EfIendo gravemente, infermo il Duca Sergio, Roberto Guifear- 
dq affediò Amalfi , ed elTendo morto Sergio , il Guilcardo prefe la 
Città nel Novembre dell’ anno 1073. Il Muratori pofe tal conquifla 
nell’anno 1077. appoggiato al Cronifla di Amalfi, che notò la con- 
quifla di Salerno al 1077., perchè attefla il Malaterra , che nel tent- 
^ medefimo deirafièdio di Salenio il Duca entrò in polTcflò di A- 
malfi , ed ebbe al fuo fervigio parte degli flelli Amalfitani contro 
Salerno . Meritano ben pili fede tali Autori , ebe la Cronichetta A- 
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malfitana , in cui alf anno 1074. è riferita la prefa di Amalfi . 
Son troppo gravi , ed cfiziali alla fìorìa quelli errori dei Murato- 
ri . Vedremo efler certo , che Salerno iii prefa nel 1075* Fu tanto 
lontano il. Malaterra dal favorire gli errori dei Muratori , che anzi 
efpreflàmente notò la prefa* di Amalfi al 1073. , e T aflédio di Sa-^ 
lerno al 1074. , quale anno per lui finiva coll’ Agofio del 107$. E’ 
poi intollerabile , che abbia voluto il Muratori feguire fin qui a chiu- 
fi occhi il Cronifia Amalfiuno in errori ilravaganti^ e qui lo abbia 
voluto feguire ove parla di Salerno , e cosi fprezzarlo ove racconta 
il ^to più memorabile di fua Città. Qui il Cronifia a miracolo è 
efattiffimo. Scrive »li feccmdo refemplare del Muratori , cheeflea- 
do morto il Duca Giovanni IIL ejus filius Sergius anno 1059. eie-" 
&US efl y (3" regnavit annot V. ^ O" Juccefiit Joatmet filius ejus , 
qui antequam tnciperet regnare ^ de menje Novembri . Indizione 
XII. perdidit terram anno scrj^^quod et abftulit illujtris Dun Ro- 
bertuSf qui tenute ufque ad mortem per annos XI. menfes VIL 
Che il Novembre 1074.* fia prefo a modo Greco , e s’ihtenda il No- 
vembre del 1073. , quando non fofle certo per lo fiftema de’ Greci , 
ed Amalfitani , ben lo dimofira l’ Indizione 12. Si dà al Guiteardo 
anni XI. e meli 7. , ed eflèndo certo , che mori nel Luglio del 
1085., refta, che prefe Amalfi nel Novembre del 1073. Si dice Ser- 
gio dal principio del io6g . , ed abbiam veduto efier certo ; regnò 
anni $• •» dunque morì nel Novembre del 1073. , in cui entrò Ro- 
berto . Se tanto non baftafie a convincere qualche (pguace del Mu- 
ratori, codui fi accerterà colle carte . Da Ughelli , e nel C. del 
Perris , fi ha firumento di Alfaraha , fcritto : Tempp. d. n. Roberti^ 
(T Rocerii genitoris , CT filii gl. Duces Italia , Àpurtee , Calabria^ 
O" Sicilia , ac IV. anno Ducatus eorum Amalfiee , die XV. menfis 
Julii., Indisi. XV., eh’ è l’ anno 1077. Nel C del Perris lo fini- 
mento di Cofiantino figlio di Leone , fu fcritto : Tempp. d. n. Ro- 
berti , O" d. Rocerii . . . VI, anna Ducatus èarum Ama^iee die 
XXV. menfis Martii, II. Indili. Se a’ 1 5. . Luglio del 1077. era l’an-. 
no 4- , e a’ 25* Marzo del 1079. , era l’ anno ò. , avea dunque prefa 
Amalfi prima del Marzo del 107.^ , e quindi dal Novembre del 

1073. Nel io8a Amalfi fi follevo , e rece Duca Marino Sebafte , 
come può vederli preflo il Muratori nella Di fi. 9., ma fu ben pre- 
flo rimcfi'a fotto il giogo del Guifeardo , come ^llo firumento di 
Marino Giudice nel C del Perris ^ fcritto : Tempp. d. n. Roberti , 
<?■ d. Rocerii . . XII. anno Ducatus eorum Amalfiee , K.al. Febr.t 
Vili. Indili. Se nel di a. Febbraio del 1085. correva 1 ’ anno ii. » 
dunque n’era i/i co'rfo l’anno primo nel primo dì di Febbraio del 

1074. Non afpettò dunque per impofl'eflàrfene l’anno. 1077. Nel- 
r anno 1088. di nuovo Amalfi fi follevò , e fi elefie Duca quel 
Gifolfo , eh’ era fiato Principe di Salerito , come coda dallo finimen- 
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to di Giovanni figlio di Leone , piibblicato dal Blafi ^ ma cofiui fu 
difcacciato da Ruggieri prima dell’ Aprile del feguente anno 10S9. , 
onde Ruggieri ne dice 1 anno a. nello frumento di Giovanni figlio 
di Selcio, eh’ è nel C del Perris • Sul fine del* 1095. fi ribellò di 
nuovo e fece Duca Marino Penfabufia Sebafte Imperiale , e Ruggie- 
ri in vano l’afl'ediò nel loptf. , come narra il Malaterra (a). Vi do- 
minò Marino fino al 1100. Nel C del Perris fi ha firumcnto di 
Maafone figlio di Mauro , a cui afiifierono Tauro Antipato Impe- 
riale, e Leone Protonotajo Imperiai Difiipato: Tempf>. dm. Mari- 
ni Prororebifie ì & Ducis ^ anno III. Dncatus iUius Amaljia ^ -die 
X. menfts Juniui, Indiali .VI. ab I. D. logS, j e lo flrumento de’fi- 
gli di Sergio: Anno ab Ine. iioo. Tempp. d. n. Marini . . anno 
JV. . • die X. msnfis Januarii^ Indiai. Vili, Ma in quello mede- 
fimo anno noa il Ducato tornò in poter di Ruggieti.i come colla 
dallo llruraento di Drofa : Anno ab I. noi. Temp. d. n. Rogerii , 
O" d. Vifrardi genitoris , O" filii . . anno 1 1 . pofr eorum recupera- 
tionem Ducatus illius Amalfix die X. tnenjis Januarius , X. Indiai. 
Quella è la ferie, e Cronologia, finora non conofeiuta, deH’infigne 
Ducato, che appena è fiato nominato nelle Storie , ed Annali del 
noftro Regno . ' . . . 

A R T I C O L O T E R Z O. . 

- . De i Duchi di Gaeta . 


I. X TOn ho io ballevoli^ ducumenti per accertar la Cronologia de’ 
i\l Duchi di Gaeta, in cui tutto è tenebre. Erafmo Geluàldo, . 
col pretello di correggere alcuni errori del-Pratilio filila Via Appia, 

S et ifmaltirc le file credute erudizioni full’antichità di Gaeta fua pa- 
ria , wii un gran Tomo in 4. fece quanto potè per ellinguere qual- 
che fcintilla di luce , che vi appariva . Dille impofiure dell’ Abate 
D. Cofiantino Gaetani , quanta carte fe ne hanno , benché molte fi 
at^iano da altri prima del Gaetani. Dimofira, che Gaeta non era 
Città Vefeovile prima , che il- Vefeovado vi pallallè da Formia di- 
firutta. Avea fofieHUto Erafmo Gattola, che .Gaeta ebbe i fuoi Ve- 
feovi in tempo ancora, che li avea Formia ; perchè Gregorio IV. 
trafportò la carretta da Formia" a Gaeta nell’ , e pure -fin dal 
788. Adriano Papa fcrilTe nella lettera 8d. a Carlo M.-igno ( è la 
lettera pa : Campulus Epifeopus Cajétanus'nobis injinuavif , Ri- 
fponde il Gefualdo , che Formia dicevafi ancora G.aeta . Il vero è , 
che da molto tempo prima il Vclcovo, e la ixjbiltà di Formia abi- 
tavano in Gaeta . La difinizionc di Foimia da’ Sara’ceni dicefi dall’ 

' r, • • t . • Or- 

(a) L.' 4. 24. • • • . • 


Digitized by>GriDg[(| 



ZZI 


. CAPITOLO. V. ARTICOLO III. 

Orlendio nell’ 840. , dall’Ab. Gaetani nell’84^ , dal Biondo neH’850., 
dal Gelualdi nell’ 84Z. , ma fon tutte pofizioni volontarie . In un 
Codice ms. leggefi : Anno ab I. D.'%^6. Ttmporibus Gregorii ’Pa- 
px IV. , C 3 * joannìs magni Cajetx Patrini , fu difirutta Fomjia . 
Quindi il Mabillone dille la traslazion della Cattedra fatta da Gre- 
gorio IV. Ma qual fede- può averi] a tal Codice , che dice dell’an- 
no 85^. Gr^orio IV., ch’era morto ij. anni prima? Leggefi nella 
vita di S. Erafmo prellò il Papebrochio a’ 2. Giugno , che quello 
Santo, fepqlto in Formia , quivi tifque ad - ejufdem Urbis exci~ 
diutn requi evi t . Plùrimorum natnque poft ejus ttanfttum anno- 
rum curriciilis evoluris , rum ab Agarenorum enercitu deflruilx 
fuijfenf Formix , Cajetani cives . . . corpus intra ifirbis mania 
tranftulerunt Poft annos-^o. rum Summus Pontifex Joannes 
prxejjet Ecclefix , Bonus Cajetanx Civitatis Epifcopus , ' una 
cum Docibiie Joannìs Patritii jam defungi ^ filio , B. Erafmì mar- 
tyris requifivit cuuvias . Forfè fi parla di Giovanni X. ^ e ’l Ve- 
fcovo Buono fu-verfo il 92$. ,in cui vedremo Docibiie figlio delqu. 
Duca Giovanni > Fu ancora trovato jn Gaéta un marmo Icritto, m 
cui-diceali; In hoc loco inventum e(i corpus b. Erafmi matyrts iì- 
iibatum^ £ 3 * imegrum temporibus Joannis Papx ^ a Bono Epifcopo 
Cajetano , Quindi Ughelli , ma erroneamente ^ pofe il Vefcovo 
Buono all’anno 880. Il Gefualdo feriva {a ) , che tutto lo addotto tello 
della vita di S. Erafmo, vi lìa fiato aggiunto dall’Abate Gaetani, e 
che vi dica uno fchiocchijjimo anacronifmo , che 30. anni dopo la 
diftruzione di Fannia , ( ma quivi dicci! dopo la traslazione , non 
dopo la difiruzione ) , quando egli figura la traslaxìone , Giovanni 
Patrizio era gid morto ; quando forfè non era ancor natq , fapen- 
(lofi da ognuno ^ di ejfere interveriuto nel g\6. alla f confitta de' 
Saraceni nel qiS.-, e non prima di allora ottenne il Principato . 
L’onore di fciocchilTìmo compete a quello difeorfo , e non al te fio. 
L’ Enfchenio a’ 16. Maggio , pubblicò un altro Codice de’ miracoli 
di S. Eupuria , de’ quali uno fu in perfona di Martino Brittanico, 
in prefenza di d. Docibiie , figlio di D.Giovanni Patrizio Imperiale, 
e del Vefcovo Buono. Lo Scrittore dice di eflò Martino 
tìdhuc in vita fuperfiem reperi, ; ed aggiugne, che no/ìrts quoque 
temporibus ,,ne\\:i fella di S. Eupuria(» il mare fi trovò di do/c/'. 
L’ ellérfi trovate dolci le acquo del mare fi dilTe nel 957. , in cui 
dice ancora l’Oftienfe, che dólci fi trovarono le acqu^ del mare da 
Napoli a Cuma. Formia non era ancora dillrutta nell 854. 

2. Pretende il Gcfualdi {b) doverfi ricoiiofcerc tre foli Ipati di 
Gaeta, Docibiie I. , Giovanni Patrizio fuo figlio, é Docibiie II. , in 
cui dice eftinta la linea* nel 1005. , in cui crede il Ducato prefo da 

Gl»- 
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Guaìmario Principe di Silcrno ; eh’ è inezia . Aggiugne , che poi t 
Gaetani eleflno loro Ipato Atenolfo Conte di Aquino , non nel 
104Ì. , come Icrìflé il Capaccio, ma prima del 1038. ( fu nel 104^.) 
Nacro cole incredibili , ma narro il vero. Portentofa n’è la difefa: 
Nè ^armi di ciò incontrare ^ran difpcoltd nella Cronologia , fe vo* 
glia rifletterfi , che. /ebbene Giovanni Vili, nella lettera a Docibile 
877. nel titolo nomini Giovanni fuo figliuolo , dal vederfi non di 
meno di parlare nel corpo di effa col fola padre , fa apprendere 
(ai ciechi ) di ejfere flato allora infante e però P anno , 
quando Jconfiffe i Saraceni , può crederfi dt avere appéna forpaf- 
fati gli anni 40. ( Nacque dunque nelP anno , in cui il Papa lo 
dilTe Duca ? E allora m' immagino di averfl potuto maritare ^ 
fembrandomt inveriflmile , che durante la permanenza de' barbare 
nel Garigliano avejfe potuto penfarci^ 0 fievolmente effettuarlo. 
( Perchè è invèrìfìmile avendo avuto con erfì , e guerre , e confede- 
razioni ? ) . EJfendo Docibile II. fuo figliuolo trapafato - fecondo 
il Gattola { parla di altro Docibile ) nel 1005. , fe vàgUam figu- 
rarlo notò verfo F anno 930. r flato farebbe dt foli anni 75. , eti 
non 'eccepiva . Che portenti di fantafìa ! Dice Docibile effere (lato I- 
pato di Formia j e che diftrutta Formia_ nell’ 842. trasferì il trono 
in Gaeta ^ onde fe era allora di 2s. anni, e quindi nato nell’ 817.; 
e fe generò il figlio Giovanni nell’ 87^. , lo «nerò di anni do. ; e 
Giovanni generò £)ocibile li. nel 93a , elTen^ di anni 54. Da chi 
lo ha apprefo i Dalla fola fantalia. Ma ci è cofa più bella. ^ I due 
Docibili non folo furono Ipati , ma ancora Abati , e Vefeovi . Oh! 
E che faremo noi de’ Vefeovi Cofìantino, che era neH’84d:, e 853., 
Leone, ch’era nell’ 8do. , Deufdedit, ch’era nell’ 877. , e 899. , S. 
Probo , che morì nel gté. , Buono , che fu 3a anni dopo la tras- 
lazione di SErafrao , Stefano, ch’era nel 995. , Bernardo, che. fu 
dal 998. al 1014? Ma chi ha detto, che furpn Vefeovi , e Ipati? 
Si afcolti da lui (/»): la lettera vjo. del Papa’ Giovanni Vili, die# 
nel titolo: omnibus Epifeopis Cajetam , Neapolim, Capuam , Be- 
rolailìm , 8c Amalfim , Beneventum , & Salernum incolentibus , a 
paribus^Fe/ Vefeovo di Gaeta s’intende lo fleffo' Docibile ^ che n era 
eziandio Ipata , come fi fa chiaro dalF argomento della lettera 227..* 
Athai^io Epifeopo Neapolitano, Petto Epifeopo , feu Pulchari Prse- 
fledurio Amalfitano , Epifeopo Cajetano , feu Docibili, & jfoanni 
f^onofis Hypatis , a pari^ . Quefto è il tutto , per cui fi fpaccia 
si ridicola stravaganza. Il feu valer per et potea vederlo dal Ve- 
feovo di Anfàlfi . I Vefeovi , eh’ erano ancora Sovrani , non han 
■dal Papa , che il titolo folo di Vefeovo, come qui Attanafio Ve- 
feovo ^ ch’era ancon Duca di l^poli. Piìf bella affai è la dimo- 
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frazione , che Abate ancora , e Vefcovo era Docibile IL , perchè 
di e(To dee intcndcrfi {a ) , l’ Oftienfc , ove {b) narra , che cffendo mal 
veduto Giovanni 111 . Abate di Monte CaGno , fu difcacciato, e 
Docibilem quemdam , natione Cajetanum , vittc fimflicis virum Ae 
Cangregafipne in Abbatem fub/lttuunt , il quale viaggiando nella 
Marca, fu dirubato ,• e po(i feptem non integro^ menfes ^ pncatis 
atque comfofitis rebui^cumJoannes Abbas huc fuijfet reverfits y Do- 
cibilis Cajetam fe contulit. Quetto è il tutto, e quello balla a di- 
jnollrare, che Docibile IL Duca di Gaeta era ancora Abate di S. E- 
rafmo, Abate di MontecaGno, e Vefcovo. Si oppone leggerG nella 
vita di S. Nilo , che nel venir queflo Santo nella collina di Sera- 
fo verfo r anno 98 u , la DucSeJfa di Gaeta volle vifttarlo • era 
dunque Docibile ammogliato; e' rifponde, che come Greco y ufando 
il rito y niente ciò i' impediva y come di Docibile l. fi è dimojlra- 
to. Brav*o ! Non folò nel Vefcovado , ma teneaG la moglie nelle 
Badie ancora di S. £rafmo, e di MontecaGno . Ma che faremo, che 
r Abate Giovanni fu depollo , e li fu foGituito Docibile nel loio. , 
c’I Gefualdo vuol morto il Duca Docibile nel 1005. ? Non ei pen- 
sò , che nella gran fantafia avrebbe trovata rifpofta . Pretende anco- 
ra , che la parola Garigliano non fu ufata prima del X. fecolo , c 
condarina di fpurie le carte in cui fi trova ; ed opponendoG che l’u- 
sò Erchemperto nel fecolo IX* » rifponde (c) , che il Muratori lo re- 
puta per un fanatico ; (ma anzi lo dice fcrittore grave ) , e che il Bol- 
vito { ma parlò dell’Anonimo Salernitano 1 lo dille pieno di favole; 
ma fìa pure fanatico, e favolofo; fempre e vero ', che fe usò quel 
nome , dunque ufavaG t>cl fecolo IX. • 

3. Sin dall’ anno 758. la Curia Vefcqvile , e ’l governo civile dì 
Formia. rifede va in Gaeta. Paolo I. fcrilTe nella lettera ad. , che il 
Re Pippino avea intimato al Ré Défiderio , NeapoUtanos y oc Caje- 
tanos conftringere ob refiituenda patrimonia . . & largir i Eleais 
/olite ad /u/ctpiendam Epifcopalem con/ecrationem , ad hanc Apo- 
ftolicam properandi fedem . il Corpo di S. Marciano verfo 1 ’ anno 
Rz8. fu trasferito da Siracufa , non a Formia, ma a Gaeta , come 
leggeG prelTo il Papebrochio a’ 14. Giugno. Nell’anno 830. Giovan- 
ni Vefcovo di Formia , refidente nel Cafiello di Gaeta , fece in 
Gaeta una donazione a Gregorio magniGco Conte, Gglio del Conte 
Agnello abitante di Gaeta ; e Io Gmmento fcritto da Euftradio pa- 
dre della Diaconia fu fìrmàto dal Conte Anatoliq Gglio del Conte 
Giovanni , e da Tiberio Gglio dèi Conte Tiberio : Impp. dd. nn. 
Impp. Michaelioy & Theophilo .. P. C. eorum anno X., menfe fa- 
ri uario, die XL , Indisi. Vili. , Ter, bb. , O" Coangelicò domito 
C regor.io S.F. et Un. Papié , Ughelli , con grave errore lo difl'e ddl'S i a., 

c a 
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e aqucfl’anno portò quel Vcfcovo; ma allora non era Papa Grego- 
rio , l’ Indizione era 3. non 8. ed era l’ anno i. non il io. ^i Mi- 
chele Curopalate , che non ebbe anno io. , ed ebbe collega T^- 
latto, non Teofilo. Il Lucenzio dille la carta eilcré fpuria, perchè 
Gaeta Iacea Duchi non Condii 9uafi non vi pofl.i^o efler jCoati , óv’è 
un Duca . Le note , eh' ei dille falle , fono efiittiflìme , e folo lo 
Scrittore a’ XI. Gennaro dell’ 8:jo. , non avea faputa la morte di 
Michele accaduta nel precedente Ottobre. 

4 Nell anno 834 era Ypato;di Gaeta Gio\*ahni . Si hanno da U- 
ghelli due linimenti di Cnfluntino Vefeovo di Formia tefìdente in 
Cacta, uno fcritto nel Marzo , Indizione 9. , e 1 ’ altro con cui 
Coli, viti no Vefeovo di Formia, e del Cafìello di Gaeta , diede a 
Mauro , e Leone II Calai Cacciaria , fu Ibfcritto dopo il Vefeovo 
da Cio‘'jiinni l'pato di Gaeta, da i fratelli Vani, dal Conte Palum- 
bo, ed altri die XXlll.'Septcmbris , Indiilmne III., che fon de- 
gli anni 84^., e 34.4 onde quel Velcovo fedè per lo meno 7. anni. 
Non poflono dirli degli anni qc 6 .,c 914 quando Gaeta non.potea 
dirli Gallello, nè vi potè cflTer Vefcovo Coftantmo . Nell’Sdo. a Co- 
flantino era fucceduto Leone , che finora non conofeiuto , fi trova 
lofcritto al Concilio Romano di elio anno , con Giorgio , o Sergio 
Velcovo di Tmjetto. .So, che fi nega , che Trajetto avelie Vefeo- 
vi propri ; ma fo , che fi nega per ignoranza . Io vi trovo con cer- 
tezza Giorgio, o Sergio nelì’Sdo. ; Domenico nell’ 879. ; Andrea nel 

999., Anfredo nel 1007., Giovanni neh 1008., e 1019.; Andrea nel 

1137. , e fu pòi unita a -Gaeta. Abbiamo intanto un Ipato , o fia 
Coiilólo di Gaeta prima dei tre /elle vuole il Gefualdi. • 

■’ 5. Air Ipato Giovanni nell'anno 87^. .era fuccednto il figlio Do- 
cibile, che .avea di già allòciatp il figlio Giovanni IL, eh’ erano in 
lega coi S.iraccni , come fi ha da Erchcmpcrto {a) Diede Docibile 
delle buone parole al Papa , che nella primavera di eflò anno ven- 
ne nelle nollre parti , per romper quella lega , ma poi niente ne 
fece . Volle il Papa dichiarar Gaeta foggetta al Conte di Capua , 
come colla da Erchemperto, d.aH’ Oftienie , e dalla lettera 7. di elfo 
Papa del 9. Settembre dell’ 87^. A’9. Aprile del feguente anno 877; 
lo dello Papa Giovanni Vili, fcriflè la lettera 38. a Docibih ,'e 
Giovanni Ipati di Gaeta ; e nel Giugno fu in perfona a Trajetto. 
Nell’ 879. il Papa nel Novembre fcrillé la lettera 2.27. , qui fopra 
accennata. Il Duca Docibile nell' 881. accolfe i Saraceni nel Gari- 
gliano, come fi ha dall’Odienfe, ma poco dopo ruppe la lega con 
clìì ; ma nell’ 844 fi era di nuovo collegato co i Mori , corne nar- 
ra Erchemperto (A). L’ultima-notizia, die abbi.imo di Docibile ^ 
dell’ 899. , del quale armo.fi ha finimento di Deuldedit Vefcovo di 

Gaeta 
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G^a , che cuht auBoritate d. Docibìlis ^ & d. JoannU , Tpatis 
ipftui Civiratis., e col'confenfo di tutto il Clero, donò alla Chiefa 
di SL Michele Arcangelo nel monte della Città, la Chiefa di S. Ma- 
ria fuora la porta , con tutt’ i fuot cafali e beni ; e la carta fu fir- 
mata da Dicibile Ipato: Impp. dd. nn. Leene ^ & Alenmidro ..anno 
XXII., menfe OSlobrisj III. Indid. -Comt non era conofeiuta la ve- 
ra epoca di quelli Augnili , Ugbelli diflc la carta, e, quel Vefeovo 
dell’ 884., e correggendolo il Goleti li difiè dell’ 892.', e Lucenzio 
dd^ratido di accomodar le note,^dlire fpuria la carta, ch’è dell’899., 
e le note ne fono efattiflìme i come fu da noi dimofirato (a) . Ma 
non molto dopo morì Doctbile , e li fuccelTe il figlio e collega Gio- 
vanni li. , che nel pid. fu dal Greco Augufto fatto Patrizio, allìn- 
ehe fcic^lieire la lega co i Saraceni ; e così fi uni agli altri per di- 
fcacciargli dal Garìgliano . Non prefe naoglie in quell’ anno , come 
li^nò il Gefualdi , ma avea già figli , è avea prima fatto fuo col- 
lega il fuo figlio Diocibile II. , dicendo }'Annalifia Salernitano , che 
i Saraceni nel 9id. furono difcacciati per Duces Gajette . Il Mura- 
tori nella Diff. 35. rapporta una bolla di piombo con da una faccia 
S. Lrajmus , e daU’altra lOH . , & DOCIBÌLIS fPA ; eh’ egli leg- 
ge Johannes , ( 5 * Docibìlis Vir. Patrkit , e che furono verfo 1 ’ .an- 
no 875., c che ne parla Leone Ollienfe (i), e la’lettcra j8. di Gio- 
vanni Vili. Ma erra. Quell' ITp^a^ dice Ipati , doè Conloli che fu 
il folo titolo di’Governanti di Gaeta ; e non fono dell’ 875. , quan- 
do non erano Giovanni*, e Docibile, ma Docibile, e Giovanni fuo 
figlio , come dicono ancora quel Papa , c l’ Oflienfe ma la ^lla è 
dopo r anno goo. ' 

6. Nell’anno 9^0. fu edificato In Gaeta il Badial Monlllero di 
S. Michele da Leon Prefetturio figlio del q. D. Docibile I. , col con- 
fenfo di Giovanni Imperiai Patrìzio ^ e di D. Docibile fuo figlio 
Ipati. Imt>p. pp. Aug. Confiantino Perphiroganito anno XXIll. , 
Tem^. a. Joannis ^ CT d. Docibìlis gl. Tpati . menfe Novembri ^ 
India. XIV. (r). Giovanni II. , ed ancora il figlio Docibile 11 . e- 
rano già morti nel 964 , ed era fuccedilto Marino fratello di Doci- 
bile, che avea ancora fatto fuo collega il fuo figliuolo Giovanni IH., 
ed entrambi in eflò anno diedero un diploma di conferma a Gio- 
vanni Abate di S. Magno e di S. Maria . Nos Marinus O" Joan- 
nes , pater CT fi/ius Confules & Duces Gajette , < 5 * Fundante Cì- 
vìtatis .. menfe OHoker, 7 «d/ff.VIIl. Morto Marino reftò Duca il 
figlio Giovanni HI. Il Muratori fcrive all’anno 1018., che una do- 
nazione rapportata dal Mabillone dimollra chi era in quell’anno Du- 
ca di Gaeta. £’ la donazione fatta da Giovanni Ipato di Gaeta per 
l’anima della q. fua moglie Teodemanda,a Stefano Abate di S.Teo- 
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doro menfs 'Deconbri ^ Indizione I. 'Ag^iugne « che dopo iJ 1018. 
quefto Abate Stefano fu fatto Vcfcovo di Gaeta, coinecofta dal di- 
ploma del 10x4. Ma il Muratori , e ’l Mabillone errano in tutto . 
Quello diploma non è del 10x4. , ma del 99.;. , come. ora dirò ; e 
Stefano era già Vefeovo nell’ anno 995. , c nel 998. li era già fuc- 
ceduto il Vefeovo Bernardo; e nei 993. all’Abate Anallafio era fuc- 
ceduto Leone. Quindi la donazione di Giovanni Ipato all’Abate Ste- 
fano non è del 1018., ma del 987., e quindi in quell’anno era an- 
cora Duca il folo Giovanni III. Collui nell’anno' 991, fece fuo col- 
lega il fuo figliuolo Giovaoni IV. Di elfi , prelló il Gattola , fi ha 
diploma all’ Abate Leone: Nos Joannes , & joannes pater , Ù" fi- 
lius , fatto venire Stefano Vefeovo di Gaeta , gli ordinarono , che , 
come ne' tempi di , Giovanni nofiro zio il Monillcro di S. Teodoro 
fu inclito . 4 colla Chiefa di S. Angelo in. Planciano donata da elfo 
nofiro zio d. Giovanni ; e iA quanto acquifiò il q. Abate Anafiafio, 
e quanto avete acQuifiato voi Abate Leone . . l’ inclita corte , che 
avelli da eflò zio a. Giovanni , e da d Gemma . e come noi , eoa, 
d. Marino Confalo e Duca di b, ni, padre, mio ec, ' Fu quella car- 
ta firmata dal Vefeovo Stefano , e dal Duca Giovanni : Anno 
XVI. Confulatus d. Joannis , Ó" III. anno confi d. Joannis fi- 
iti ejus , menfie 'November , VII. Indidione ; «h’è Panno 993. 
Ugelli pofe la carta c ’l Vefeovo Stefano al 1031. , eh’ è gra- 
viliìmo errore . Si parla di quelli due Duchi in uno Itrumento pub- 
blicato dal Gattola , di d.' Emilia DuchelTa'Senatrice , vedova del 
g. b. m. Giovanni Confiolo , e Duca ; e con dia Joannet D. g. Con- 
fiul Q* Dux fi lius fupraficripti d. Joannis ConfuTts (T Ducis b.m^ 
per intervento di Giovanni Abate di Montecafino , dicono , che il 
q. Stefano Vefeovo di Gaeta, avea data a Montecafino la Chiefa di 
S. Scolallica . ., che ora d. Bernardo Vefeovo di Gaeta cognatus , 
CT thia nofler la polfedea ec. Fu firmato da Giovanni Confolo e Du- 
ca : anno XVIII. Confiuhtus d. n, Joannis ^ merìfe Aprili Inditi. 
VII. Dunque nell’anno 1009. era morto Giovanni III. , e regnava 
Giovanni IV. fuo figlio ; ed era morto il Vefeovo Stefano , che U- 
ghelli pofe d.al 1031. Nella ftcITà ferie fconvolta de’ Vefeovi Ber- 
nardo, che ora veggiamo già Vefeovo nel 1009. , da Ughelliii po- 
fe al 954., e i fuoi correttori lo dilfero dal loii. , ma era certo 
Vefeovo fucceduto'a Stefano nel 998., in cui fi leg|^ foferitto al Con- 
cilio Romano, Si ha ancora dal Gattola un placito, in cui dicefi, 
che 1 ’ Augnilo Ottone, fpedì in Gaeta fuo MelTò Notichero , che in 
prefenza di d. Marino , e cL Leone Duchi di Fondi ( fi era il . Du- 
cato di vifo tra’ fratelli , è cosi non potè confervarfi ) , d. Docibile , 
d. Collantino, e d. Giovanni figli ai d. Gregorio di Agnello, d.Ma- 
flalo, e d. Mauro figli di d. M^uro, fece rellituire a Bernardo Ve- 
ficovo di Gaeta a Cafale Spinio da Oauferio Conte di Trajctto:<»«- 
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no Iinpp- Òrtonìs in Italia IV., ( 5 *' in Cajeta d, Joanni gl. Con- 
fui & Dux anno XXL (T d. Joanni. gl. Cmiful (T Dux filius’t- 
jus anno VHl., mtnfe Aprili'^ XII. Indidione . Il GaCtola, non 
rapendo la prima epoca di Ottone , lo dilTe dell’anno 1000. , ma l’In-: 
dizione, e l’anno del Ducato , e del Regno lo'moftrano' del -999* 
Sino dunque dall’ anno 992. Giovanni IV. avea alTociato il figlio 
Giovanni V. Colle fteffe note, ma'del Marzo , vi è" altro placito 
dello fteflò Notichero in favore dello fteflò Vefeovo Bernardo ; e pu- 
re non fe n’ è faputo il tempo . Quando morilTe •, e chi fuccedeUe a 
Giovanni V. io non io fo . Forfè li fuccefle Danibaldo nel 1035. , 
perchè dal Gattola fteflò fi ha la donazione fatta a Marino Abate 
di S. Erafmo della Chiefa di S. Pietro in Virga : anno primo Dm- 
catus , atque Confulatus d. Dartibaldus D. g. gl. Confuta (T Dux % 
manfe Novembri ^ V. Indidione. Ma può edere ancora del loif. 
Guaimario IV. Principe di Salerno , «fleftdofi impoflcflato’del Prin- 
cipato di Capua nel 1038. , occupò ancora il Ducato di Gaeta ^ ma 
fi follevarono i Gaetani nel 104^. e fi eleflcro in -buca Adcnolfo 
Conte di Aquino , che vi fi foftenne fino al lodj. , nel quale anno 
il Ducato fu prefo da Riccardo, e Giordano Wncipi di Capua Nor- 
manni ; e così ebbe fine la fovranità de' Duchi di Gaeta . La fami- 
glia de’ primi Duchi , fi era ftabilita in Trajetto , Fondi , Suio ; e 
portarono ancora , e ritennero il titolo di Conti , e Duchi anche lot- 
to i Principi Normanni . Così cino ftrumerito dei 1054. ha le note: 
anno 1 2. del contado di Rainieri illujlri^imo Conre , [figlio del f. 
Leone gloriofo Confalo , e Duca e di Leone figlio di detto Doct- 
bile eccellentilfìmo Confalo ; e così un altro del lodp. I feguenti 
Duchi erano loggetti a i Principi di Capua da’quali furono polli , e 
Normanni. Tali furono Goffredo, e fuo figlio Rainaldo Ridetto . Si- 
no dal 1074. era Duca di Gaeta, Riccardo d’Aquila; e più glorio- 
fo di lui lu a lungo , con varie \ icende , il fecondo Riccardo d’ A- 
quila . "... • 

a’r T I C O L O QU A R T p. 

De i Duahi e Princìpi Longobardi dii Benevento . 

1. T Longobardi dalla Pannonia jiartioono alla volta d’It.alia nel me- 
X fe di Abrile ^ Indizione I. , nel dì fecSndo Uopo la Pafqua , 
che cadde net dì primo di Aprile ; offendo dalP Inearnazion del 
Signore anni %6H. Quell' anno con tutt’i fuoi caratteri ci diede Pao- 
lo Diacono : queft’ atino ne dimoftrò il Re Rotati nel fuo editto da- 
to : X. Kal. Decemb. anno Regni mei Vili., Indid. II. , HP pofb 
adventum in Provinciatn Lonc’obardorum , ex quo Albuinus Rex ad,- 
venir anno Lxxri . , e lo fteflò anno ne dù S. Gregorio in più luo- 
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ghi , il Cronifta di Farfa , Andrea Prete , il Crenifta di Brefcia , e 
tutti gli Antichi . La>Cointe, il primo di tutti , ne di6fèrl ringrclTo 
in Italia al feguente anno ^óg . , in cui l’ Indizione fu i. e la Pa- 
ii)ua a’ 21. Aprile. II Bafnagìo (a ) , che a tutto diede la mano ove 
potea opporli al Baronia , fenza lodar La Cointe , ne prefe le ragio> 
ni, e ne foltcnnc l’opinione cosi : Marium nudiamus : Anno III. 
Conf Jullini juntoris Aug:^ Indili. II. , Alboenui . . ut fera Ita- 
liam oceupavit . { A quello av;ea già rifpoftò il Pagi , che Mano 
n^rra i fatti fotto Giuftino un anno tardi ) Theophanes fimtat; In- 
didione i. , in ipfis Kal, Aprilis egrejji funt Longobardi de Pan- 
nonia • & II. Indidione expere pradari ^ 111. vero. Indidione do- 
minai experunt in Itdia . ( Non di T eofane fon quelle parole , ma 
della Mifcella ; e fu di efle (crive il Muratori all’ anno 5^8. : Me- 
rita rifleffione cU , che troviamo fcritto dall' Autor della Mifcella: 
Hujus ( Jullini*) Imp. anno XI ( fenza fallo qui vi .ha sbaglio ) , 
qui eft aitnus D. I. sd8. , Indili. I'. , in i^s Kal. O'c. „ 11 Sigo- 
„ nio /. 1. , feguendo quell’ Autore , ha diltihta 1’ epoca ^U’ entra- 
„ ta de’ Lohgooardi in Italia , da quella del principio del Regno I- 
„ talico di Alboino. Fu rìprefo per quello da Camillo Pellegrino , 
,, e dal P. Pagi ; ma due letterati di buon poMò , cioè il P. Aba> 
M te O. Beuedetto Bocchini , e 1 Dottor Giufeppe $aflì , hanno e- 
„ gregiamente difcf^Is fentenza del Sigqnio. Ne ckl teha fuddett» 
,, u dee dedurre che i Longobardi iiraiegalTero turco quell’anno in 
„ venir dalla Pannonia , nè che ft flalTero colle mani alla cintola 
„ giunti che ^rono in Italia . Fece Alboino molto ben delle con- 
„ Qiiillc nel prefènte, e fulTeguente anno, ma non tali, chejx>te(re 
„ oirG padron dell’ Italia ” . In qualunque fenfo 1> prenda qued’ Au> 
tote fempre dice, contro il Bafnagìo., che Alboirx} venne in Italia 
nel 5<58. ). His accedit Gregorius hiagnus . Quippe fua ad Con- 
fiantiam Au^. epifiola data an^ S9S* 1 Indili, ly^htec habet : Vi- 
gintr autem jam & feptem annos ducimus , quod in hac urbe intec 
Langobardorum gladios vivìmus . Quod fi 27. anni de ^g$. detra- 
hantur y remanent fin quibm Longobardi nil cladis Italis at- 
tulere , ex quo conficitur anno dumtaxat $ 6 g. Pannonia egrejfos effe. 
Si ammiri P ìndole di quello Crìtico , Iblo famofo per la fuà alteri- 
gia. La lettera è del Gennaro dell’anno 505. La dottrina comune 
e , che i Longobardi grunferq in Italia nel Maggio del sóS. , ora 
dal Maggio del 5<58. al Gennaro del 595. fono anni ad., e mefi 8., 
che efattamente S. Gregorio li diffe anni 27. , perchè era avanza- 
to H 27. anno. Fate ora, che fieno venuti nel Maggio del $ 6 g. , 
fino al Gennarq del 595. fono anni 25. , e mefi 8. , onde S Grego- 
rio potea dirii anni , ma non' potea dirli 27. Non è cofa facile 
ad un fanciullo^ Il Bafnagio fece il conto così: da 59$. Cogli 27., 
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fcnz’ accorgcrii , che con per paflàto l’ anno $9$. , che era in 
princìpio. Aggiugne fimiliter ille ipfe Gregorius , in fua ad P/jo~ 
cam epiflola, qua aam> 6o^. , Inaiil. cfi exarata yh>ec fcribit: 
Qualiter qiMtiaianis ^adiis , & quantis Langobardprum incurfìoni- 
bus , ecce jam per 35. annorum lorlgitudinem pr jmimur . Anno $6i. 
addaatur anni 35. exurgir an?jus óo^., proinde nulla rottone an- 
nui $68. Reano Longobardico includi debuit . Avea bife^no di far- 
fi i conti colie dita. Non al compito anno 5^8., ma al Maggio del 
5^8. aggiugni anni. 3$., giugni al Maggio dei do3.-La lettera fcrit> 
ta in Luglio, onde erano anni 35. e poco più di un mefe . Non 
dee computali^ tutto l’anno ^03., ma fino al Luglio. Se i Longo- 
bardi fofl'ero venuti nel $6g.^ nel Luglio del ^03., -erano anni 34.., 
e un mele ; liegue : Ncque Jibi cenflat Warnefridi Chronoldgia : Al- 
buinus, inquh y ^Hquam in Italia tres annos , & fex menfes re- 
gnavit . . . interemptus eA . Obiit autem anno $71. ^ Indili. 5. , u- 
ti Mariui tefiatum reliquit . Primus ergo Album* annui a $6q. 
ducit initium . Erra intelicemente in tutto . Alboino morì non 
nell’anno $7%. ma nel 573.-, come han ben dimoArato il Bacchini, 
c ’l Muratori . E' certo che Milano fu prefa nel Settembre del $69., 
e Alboino dopo la prefa di Milano andò a Pavia , e la prefe dopo 
r aAedio di tre anni ed alcuni mefi ' dunque non la prefè prima 
del fine del S7i-i ed egli poi morì, a* 28. Giugno, dunque nel 573. 
Gli anni tre di Alboino non fi prendono da quando entrò in Italia, 
ma da quando fii coronato Re a Italia . Dal Maggio del $69. al 
Giugno del 572 ^lon fono anni tre , e meli fei , come dice il Bafna- 
gio, ma anni tre, e appena un ^fe folo. Imprefe a. foAener Topi- 
nione del Bafnagio, e colle di lui ragioni , il noAro eh. D AlefTio 
Aurelio Pelliccia nel fuo fchediafmo in fronte alla Raccolta di va- 
rie Croniche f 'iolo moderando, che i Longobardi partirono dalla Pan- 
nonia a’ 2. Aprile del $ 48 . , ma giunfero in Italia nell’ anno $69. 
Ma avendo ^i conofduto , che 1 piiAìmi Longobardi , per dare ai 
mefehini Italiani il comodo di 'metterli in qualche difefa j vollero 
mettere un anno nel viaggio^ che poteantf fare in meno di un me- 
fe ; almeno aveAe efaminato in qual luogo pofer prima i padiglioni 
di efià , e poi i quartieri d’ inverno . Óltre le altre autorità , che 
abbiamo rifiutate , prefe ancora dal B^nagb qwlla di Sigeberto, il 
quale fcriAe all’ anno 5I7. , che Alboino abito nella Pannonia per 
pnni ^2. , e iè a 527. aggii^ni anni 42. trovi T annoi $69. M. Af- 
femani dcrife quella oppofizione , perchè l’anno 42, cade eiuAo nell’an- 
no $68- , ^ qui il Pelliccia lo ripiglia : Falfui profecto efi in hoc 
calculo Ajfemanuiì cum 42. nota fi anni $17. accedat ., annui effi- 
ciatur $69. Si enim ea^ qua ti in Bafnagtum uf.ui e/I, mente a- 
rithmetteum hoc mctiremur^ c'ironologico cenfori qui force 

parcendum,? At bumani a nobii cuni nihil aiienum putemui , in- 
de 
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di: edìfctt fortaffe Ajfemanus prnprts Jententite Jìud'to homina fdc-" 
pc hiiUuc'mm. Ma cosi dimoftrò aflài bene, non che I’ Aflemani , 
ma eh' egli ancora , per quanto fia favi© , noti è da più degli altri 
uomini-. Errò in tarli i conti il Pelliccia col foo Bafnagio . Se dall’an- 
no 517. fu Alboinó nella Pannonia per anni 41. , al certo ne partì 
nel 5Ó8. Non li accorlcro quelli favj , che aggiugnendoTmni 42. a 
527. , cfcludevano dai 42. ellò anno 527. , die pure dovea entrare 
nel numero dei 42. , perchè in cflò , al dir di Sigeberto , fu nella 
Pannonia . Dicano dunque $zó + 42 “ sóS, • ■ ' 

2. De’ primi Duchi Longobardi di Benevento tutti 'fi lagnano i 
moderni nofìri .Scrittori , tanto eflèrne ofeura c confufa la cronolo- 
gia, che relli impolTibile l’accertarla, e quello per le contraddizio- 
ni degli antichi Scrittori. Io non trovo negli antichi nè ofeurìtà , ne 
contraddizioni , quali folo vedo negli ferirti de’ moderni , che han 
fatto pompa di talento nel piantare ipotelì . Il favio lettore giudi- 
cherà le colpifc-o nel fegno . Si oHèrvi la ferie di elfi primi Duchi , 
e gli anni ad elli dagli antichi allcgnati. ZOTTON E fecondo Paolo 
Diacono, il Catalogo, c la Cronaca de* Principi di Salerno , l’ Anon. 
Salernitano , e Romoaldo regnò anni 20. compiti, fecondo il Mona- 
co Sanlohano , la Cron. de’ Duchi , e Principi , e le carte di S. So- 
fia «regnò 22. anni incompiti , numerando gli anni in cui prefe , e 
in cui morì. Arigilb,lecondo tutti, regnò anni 50. Ajone , fecondò 
tutti un anno, e cinque meli. RadoaliJo fecondo tutti anni cinque. 
Grimoaldo anni 25. fecondo gli uni , e gli altri dicono del Ducato 
anni 15. c mefi'^. , e anni 9. e io. meli di R^no . Romoaldo 
anni tó. fecondo tutti . Grimoaldo li. ) fecondo tutti anni 3. Gi- 
• follo fecondo tutti anni 17. ' • 

Tutta la diverfità delle c^inioni filila cronologia di quelli Du- 
chi è nata per gli anni di Grimoaldo 1 . e di fuo figlio Romoaldo . 
A Grimoaldo Paolo Diacono , parlando de i noflri Dlichi , alTcgna 
anni 25., parlando poi de’ Re dice, che regnò anni 9., ed al figlio 
Romoaldo alìcgna anni id. Gli anni 25. di'Giimoaldo debbono in- 
tenderfi del folo Ducato ,' e fino alla morte , comprendendo ‘ancora 
gli anni del Regno i Ecco la prima quillione , onde fon nati tutti 
gli errori. Il P. Pagi, M. .de Vita, ed altri li vollero del folo 
Ducato, dicendo, che Grimoaldo dopo 25. anni di Ducato, fu Re 
per anni 9. , che in tutto regnò anni 34. Quello èrroneo fillema 
mette tutto a foqquadro. Ora tutti mettono il primo anno di ZoN 
tone dal 571., ed è cèrto ancora , fecondo il Pagf-, che Grinmaldo fu 
Re dal 66 z. , fono dunque anni 92. Ma eflèndo d.agli antichi allè- 
gnàti anni 20. a Zottone, jó. ad Arigifo, uno e mezzo ad Aionc; 
5. a Radoaldo, e. 25. a Grimoaldo, fòn per lo meno 102., che cer- 
ramente non [xifìbno capire in 92.,' e terminandoli nel d< 5 2., dovreb- 
be Zottoné dirli Duca cial s< 5 o. , cioè 9. anni prima , che i Lon- 
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ffibardi yeniiTero in Italia. Gli Autori di quello fìllema per accor- 
dar quelli conti, fon ricorlì ad ipotetl contrarie agli antichi, e con 
cfle nc tampoco li trovano . Paolo Diacono dille efprcflàmcnte , che 
dffu/f&o Arichìs Aio effeUus ' eft y e dopo Ajonc Radoaldo, 

CT mortuo Ritdoalao , Grintoald Dun effeilus eji ; c con Paolo Dia- 
cono tutti gli Antichi danno ad Ajone un anno , c cinque meli , 
cinque anni a Radoaldo , e poi 2$. a Grimoaldo ; e pure i nollri 
pretendono, die Radoaldo e Grimoaldo cominciafl'ero ndio ftelTo 
tempo da colleghi ; and Monf. de Vita fa cominciar Grimoaldo 
dalla morte di Arigifo , fenza affatto curare gli anni di Aione , e 
di Radoaldo: Paulus Ajoni annnm menj'efque guinque , Radoaldq 
qutnque annoi y 25. Grimoaldo affignat ; quos (amen Grtmo/ddi an- 
noi miniquam inveniemui , nifi cum Ajonii , & Radoatdi anni! 
fonjungamui . Di tanto non contento differifce ancora il regno di 
Grimoaldo al 66 ^. , o 66<^. contro P evidenza , c con tutto quello 
nè tampctco fi trova nei conti ; poiché dal 66ì. tolti anni 20. di 
^ttone , 50. di Arigifo, c 25. di Grimoaldo,' fi trova il principio 
di Zottone nel 5^8. non nel 571. Vi è ancora .di più. Terminan- 
do gli anni 25. di Grimoaldo nel 66i. in cui fu fatto Re, fi trova 
il principio di fuo Ducato nel &16. , e pure allora , per tcllimo. 
nianza degli fleffi Pagi , e Vita, governava Arigifo, che , fecondo 
elfi ancora , mori non prima del ^40. j e tutti lo dicono morto nel 
<541.; Anzi, nel djó. , Radoaldo, e Grimoaldo non erano ancori ve- 
nuti in Benevento , perche furono per Ijualche tempo fotto il do- 
minio del -loro zio Grafqlfo , che prefe il Ducato del Friuli fui fine 
del 635., e venuti pòi in Benevento, vi furono per qualche tempo 
fotto il Duca Arigifo . Quella ipotefi fconvolge ancora la Cronolo- 
gia de' Duchi feguenti . Gli antichi danno a Romoaldo anni ii 5 . , a 
Grimoaldi II. anni 3. , ed a Gifolfo anni 17., che uniti fon ad. ; fe 
dunque Romoaldo cominciò nel 66i. , come dicosp, Gifolfo morì 
nel 6g %. , è noi vedremo elTerc aflòlutamente certo , che vivea an- 
cora-fotto Giovanni Papa VI. dopo.l’ anno .700., come lo ammet-* 
te ancora il de. Vita; come dunque lo accoraeremo? .Rifponde il de 
Vita, che oltre gli anni compiti vi poterono efler de’mcli j^che -non 
furon curati ; ma è ridicolo ; oltre gli anni compiti in ciafoono dei 
tre Duchi , i mefi non curati non poffono effere più di XI., e quin- 
di in tutto non pollòno .fare , che mefi 33. che fon meno di tre 
anni , c dal dpS. al 703. non fon 3. anni , ma cinque . ipotefi 
dunque è irragionevole, e fàlfa v tanto. più,, che il Catalogo de’Du; 
chi e Principi di Salerno efpreffamente dichiara, che ne’ zi. anni 
di Grimoaldo fon comprefi ancora i 9. anni del regrio, dicendo, che 
Grimoaldo fu Duca per foli anni XV., e mefi dieci, e- poi Re per 
anni IX. , c mefi 3. Grtmuah an, X^. menf, X , regnum poflea 
optinet per ann. IX. m. HI. 

■ ' 3. Gli 
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3. Gli anni 16. di Romoaldo fi han da computare dalla morte dì 
fuo padre Grimoaido nel óyt . , o da quando (uo padre fu fatto Re 
nel 661 ? Ecco l’ altra quiftione , che ha fconvolta la Cronologia . 
Era naturale il vedere, che fcrivendo gli antichi Zottone anni ao., 
Arigilb 50., Ajone uno e mezzo, Radoaldo 5. , Grimoaido 25. , Ro- 
nioaldo ló. , come in tutti , così in Romoaldo cominciavano i 16. , 
quando terminavano i z$. , ma pure i nollri fav], in tutto facendo 
mifter'j , benché ' prcndcll'ero gli anni 15. di Gnmoaldo da quando 
prefe il Ducato fino a quando finì di dominare e vivere nel 6 yi, , 
vollero però, che gli anni 16. di Romoaldo non cominciafifero dalla 
morte del padre, ma da quando fu Re. Cofloro han formati due 
partiti. Capo di uno è Camillo Pellegrino, che lèeuito'da molti, 
pofe gli anni 16. di Romoaldo da quando fuo pa^ cominciò -ad 
ambire il regno nel ddi. , e quindi fa morir Romoaldo nel 677.^ 
e per trovaiti ne’ conti pofe Grimoaido HI. , e Gifolfo fatti Ducbt 
nel tempo fiefib, a difpetto di Paolo Diacono, che lo. notò fempre 
quando furono due Duchi colleehi, come di Vachilabo , e Trafinon- 
do, e qui anzi replicò; Romòiuiius poH quem filius ejus Gr'tmoaU 
dus . . defunHoque Grimoaido , Gifulfui Dufìer effeaus , e a 
difpetto di tutti gli antichi , clje diedero ad ognuno gli anni propri. 
Ma con quello il Pellegrino non accomodò la fua ipotefi ; perchè 
vedremo cfier del tutto certo, che Grimoaido II. dominava Iblo fot- 
to il Papa Sergio , e Giulliniano li. , e che nella morte di Romoal- 
do il primogenito Grimoaido era fanciullo , i governò la madre, 
onde non potè aver collega il fratello minore t eflb Pellegrino fa 
poi morire il Duca Gifolfo nell’ anno ed è afiblutamente cer- 
to, che Gifolfo vivea ancora nel 703. Quindi è, che i (cguaci del 
Pellegrino fon caduti poi in ridicole Itravaganze . II Mabillone , che 
con lui avea d^o morto Gifolfo nel Ó88. , poco dopo , parlando del 

• Monifreio del Volturno, lo dilTe fondato nel 703., c che nel 703. 
il Duca Gifolfo vi fi portò in perfona , e lo dotò : il nt^o Jono 
nel filo Difeorfo Storico , non molto dopò aver detto , che Gifolfo 
mori nel Ó88. , fcriffe , che defolando Gifolfo la Campania nell’ an- 
no 701. ,, appena Giovanni VI. potè placarlo . Così coftoro fecero 
tornar ftel mondo il Duci Gifolfo fei anni dopo efièr morto , per 

Monifteii , e per dcfolar la Campania . Capo dell’ altro par- 
tito è rAfismani , per .fatalità feguito dal noflro Grimaldi . Benché 
Paolo Diacono, 'che aftegnò anm 17. a Gifolfo , fi trovi in quello 
conforme al Cronifla di rarfa, al Cronilla di'S. Sofia , al Cronifta 
de’ Duchi e Principi , a* Romoaldo Salernitano, ed ancora al Cronilla 
de’ Duchi e Principi di Salerno, che li diflc anni 18. incompiti , pu- 
re , fenza avere per fe alcuno &rittore , arditamente diflè , che er- 
ra Paolo Diacono , ed errano tutti gli antichi , e che Gifolfo fu 

• Duca per lo meno per anni 27. Povera noflra Cronologia , ridotta 

a dipendere dall* fiintafie de’ moderni 1 4. E 
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4. E n lajgnano poi di trovar confuGone, e contraddizioni? Rada* 
va feguir gli antichi, che concordemente ci lafciarono la cronologìa 
piana , elatta , e luminofa . Vcggiamo un poco fé da cosi . Non 
abbiamo alcuno degli antichi, che ci dica Tanno predio, nel quale 
i Longobardi prefero Benevento, e fu fatto Duca Zottone. Il Tur- 
fellìno lo dine del 591. Gii Autori loglefì della Storia Univerfale , 
dopo il Volfango, Caf^cio , ed altri lo difl'ero del 589., ma quelle 
opinioni fono nate già conofciute falle , ed antiquate . Comuncmen* 
te ora gli eruditi lo notano alT.anno 570.0 571., a me pare dover- 
li dire dell’ Ottobre del 5^9. A Zottone Paolo Diacono , ed altri af- 
fegnano anni io. , al certo compiti 3 nel Monaco Sanfofiaao , nella 
Cronaca de’ Duchi e Principi di Benevento , e nelle carte di S. So- 
fia fi dicono anni za. al certo inconipiti , computando Tanno in cui 
prefe il Ducato , e quello , in cui morì ; ora cu due lettere di S.Gre- 
gorio (rt) della Indizione io.., fcritte ne’ primi meli dell’ anno S9z. 
lappiamo, che Arigifo Duca di Benevento., avendo ottenuto (bccor- 
fo da Arioìfo Duca di Spoleti ; tentava di prendere la Città di Na- 
polit dunque Arigifo era già fucceduto a Zottone nell’ anno 591., e 
dopo la morte di Zottone vi fu qualche vacanza , dicendo Paolo 
Diacono, che Arigifci vi fu fpedito da Pavia dal Re Agìlolfo. Mo- 
rì dunque Zottone nelT anno 590. , e così avendo prefo il Ducato 
nell’ Ottobre del ^6g. regnò anni zo. e alcuni meG, e computando- 
fi il ^6g. e ’l 590. ton zz , e così tutti gli antichi Scrittori fono di 
accordo; laddove, dicendofi Zottone dal 571., appena avrebbe com- 
pito Tanno 19. Di più accordando tutti a Zottone anni za (incom- 
piti zz.), ad Arigifo 50., ad Ajone i. c mezzo, a Rodoaldo 5., a 
Grimoaldo zs. , che fono anni 103. , ed eflendo certo , che Grimoal- 
do morì nel 6ji,^ fe da 671. togli 103. trovi il 5^9. primo anno 
di Zottone. Finalmente nell’Indice dell’ Anonimo Salernitano , e 
nell’Epitome delle Croniche CaGìneG prelTb il Muratori, Zottone è 
pollo dal SÒ8. , in cui entrò nella Provincia ; e ’l Cronifta Cavefe 
precifamente nota T ingrcifo de’ Longobardi in Italia al 5^9. ( che 
nel Aio fiAema cominciò col Marzo del 5Ò8. ) , c nota Zottone ai 
S7a ( cominciato col Marzo del sòo. ). 

5. Arigifo fucceflé verlb il Decembre dclTanno 59a Tutti ad A- 
rìgifo gli ^ichi aflegn^na anni 50, , e i moderni lo dicon morto 
nel bqi., io lo credo morto nel bqo. , e li fuccelfe Ajone , a cut 
tutti aflegnano un anno e mefi cinque ; dunque morì nel bqi. , e 
nell’ Ottobre di elfo li fucceGè Radoaldo . Tutti i noAri col Mura- 
tori , e ’l Grimaldi mettono la morte di ' Ajone al feguente anno 
bqz. . Ma più di tutti è reo il Muratori , il quale fcrive ad elìb an- 
no bqz. , che gli Sciavi „ prefa ,fe non tutta la Dalmazia , almeno par- 
„ te di ella , vennero con una gran copia di navi per bottinare in 

G g « Pu- • 
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. „ Puglia . . il Duca Ajone . . , fu quivi ammazzato . . Aveano gli 
,, Scbiavoni menata via gran quantità di fchiavi ; e’I Papa Giovan* 

„ ni IV. mandata colà buona ìomma di danaro , fi liudiò di rìfcat- 
„ tare quanto TOtè Quando il Papa fpedi quel danaro nell’lftria, 
e Dalmazia -, gli Schiavoni vi erano ritornati coi prigionieri Puglie- 
fi ; dopo tornati , n’ ebbe il Papa ad accertar la notizia , raccogliere 
il danaro, e concertar coll’ Abate fui modo ; erano dunque pafl'ati 
alcuni meli dal ritorno dell! Schiavoni . Secondo il Muratori , e tut- , 

ti , il Papa al più tardi morì agli XI. di Ottobre drelTo anno <542,., 
dunque fe la feorrerìa fofle del ^42., gli Schiavoni farebbero torna- 
ti prima dell’ Agoflo : Ufeirono dalla Schiavonia nella Primavera ^ 
e ^teva il delicato llomaco del Muratori digerire , che gli Sciavi 
ufeiti nella Primavera, prcndelfero buona patte della Dalmazia, ed 
Illria ; indi con gran copia di navi sbarcaflero in Puglia , vi depre- 
dalfero , guadagnalTero una battaglia con uccidere il Duca Ajone , 
poi ne perdeffero un’altra, vinti dalPaccorfo Rodoaldo con nuove 
truppe; é di nuovo imbarcati tomalTcro nella Dalmazia, e fi trovai 
fero ritirati nella Schiavonia non dopo 1 ’ Agofio dello fiefib anno ? 

Ma vi è di più . Anafiafio , che comincia la vita del Papa ( ordi- 
nato a’ 24. Dccembre del «$41. ) dal rifeatto fpedito nella Dalmazia, 
aggiunfe che dopo di elTo, con tale occafione , mandò a prendere 
dalla Dalmazia 1 corpi de’ Santi Venanzio, Anafiafio, e Mauro, ed 
eficndo giunti a Roma-, ne fece cominciare la fabbrica di una Chie- 
fa . E’ dunque certa la nofira Cronologia , che Ajone morì nell’anno 
Ó41 . , e nell’ Ottobre li fuccefie Radoaldo , a cui tutti aflegnano an- 
ni 5. , dunq^ue morì nel 64Ó. nell’ Ottobre . Effer morto nell’ anno 
Ó4Ó. cofia dalle antiche lezioni di S. Valerio di Sorrento , in cui fi no- 
ta cfpreffamente , che nell’anno d4d.,ar certo nella Primavera , Ra- 
dqaldo afiàlì quella Città, e vi commife de’ mali grandi , ma non 
diu Ixtatus eji . . nam infra anni fpattum . . •oitx tempu! rum i 

Regno finivit. Il Cronifia Cavefe fcrifie •’ Anno 646., Indili. IV., ! 

Radoalf. intende 9 . , cioè mortuus efl ; e cofia anche meglio dagli 
anni di Grìmoaldo . E’ dunque falfo che morì nel 647. 

6. Grìmoaldo fuccefie al fratello Radoaldo . E’ certo falfa l’ opi- 
nione di Afièmani , ed altri , che dicono che Grìmoaldo , infieme col 
fratello Radoaldo fuccefie ad Arìgifo , c ad Ajone . Tutti gli anti- 
chi la condannano; Paolo Diacono : mortuo Radoaldo Grimoaldus 
Dun effelìus e(ì : Il Catalogo de’ Principi di Salerno ; Rodoald an. 

V. . . Grimuah Pofl eum . . il Cronifia di Farfa ; Rodoaldus DUn 
an. V . , Grimoaldus an. XXK , e così tutti gli altri . Tenne 25. an- 
ni , dunque morì nel ^71., locchè è certo . Ma nel Catalogo de i 
Principi di Salerno fi dichiarano con precifione quelli anni 25. : Gri- 
mualt an. XV. m. X ( avendo prefo il Ducato nell’ Ottobre 646. , 
finì nell’ Agofio del 661 . , cd è certo , che allora prefe il trono di 
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Pavia ) Regnum pofiea Lan^obardorum obtinet per an* IX. m. III., 
e quindi morì nel 6ji. Anni 15. e meli io. , e anni 9. e mefi 3. 
formano anni 2$. Quanto la nodra Cronolr^ia era luminofay fe non 
veniva oppreff» dalle tenebre imbottate da 1 noltri ? x 

Dopo 25. anni di Grimoaldo , cbe finirono colla di lui vita nel 
tutti ^li Antichi notano id.anni di Romoaldo , eccetto il Ca* 
taiogo de' Princìpi di Salerno , che con più precifione li dice anni 
XV. e mefi XI. » dunque morì nel ^87. nel principio di Luglio (e’I 
Pellegrino e Afleraani lo dicon morto nel Decembre del ójj. ) . E’ 
falfa r opinione , che fucceflerq infìeme colleghi Grimoaldo 1 1 . c Gi- 
Iblfo . Defundo Gtimoaldo G'tjuifus Dudor effedus e(ì ^ difle Pao- 
lo Diacono, e così tutti gli altri. Succede a.Rpgioaldo il folo Gri- 
moaldo II., che pure era faiKiullo, leggendofi negli atti di ’S. Sabi- 
no , che morendo il Duca Romoaldo lalciò Aia móglie ad regendum 
Samn 'itum populum cum parvo /ìlio Grimuah . A Grimoaldo , Pao- 
lo Diacono, ed altri adeguano anni 3., ma non furono compiti, per- 
chè nella Cronichetta pubblicata dal Pellegrino fi dicono anni 2. , e 
quindi morì nei 689. Si unifcono il Pellegrino, Adèmani , ed altri 
nodri 'ndl' errore di dir morto Grimoaldo lì. nell’ anno ó8o. Negli 
Atti di S. Decorofo dicefi: Temporibus Jufliniani minoris ,fub Ser^ 
gio Papa ^ attrite Grimoaldo Duce Laugobardorum . Grimoaldo li. 
fu folto Giulliniano II. , c codui fu folo collega dal < 58 1. , e fu fo- 
lo Imperadore dal ^85., dunque Grimoaldo non era morto neldSo. 
Grimoaldo lu lotto il Papa Sergio , cbe tu dal 15. Decembre del 
.^87., dunque vide oltre qued’anno, e non era morto neldSa Che, 
come abbiamo detto , nioridc nel <589. , e che in edo anno lì fuc- 
cedfe Gifolfó ce ne accerta l’antico Cronida di S. Sofia , che dopo 
gli anni 3 e’ Duchi, per ficurezza de’ numeri aggiunfe : Ab ilo Gi- 
fulfo ufque ad alium Gifulfum juniorem funi anni 53. , è certo 
che Giiblfo II.* fu dali’iqino 742. , dun^e Gifolfo I. dal 6%g. Vi 
dice ancora : A Gregorio Papa ufque ad Gifulfum^ qui devafiavit 
Campanìam fune anni LXXH^. Qui vi è patente 1 ’ errore in ogni 
fidema , onde dee dirfi , che fu prefo per I. quello eh’ era altra X., 
e fe a ^04. aggiugni 85. trovi Gifolfo dal ^89. 

7. Gifolfo, fecondo tutti, regnò anni 17., eccetto il Catalogo dei 
Principi di Salerno, che li dice 16. e m. IX. dunq^ue edendo fucce- 
duto a Grimoaldo nel <589. , -morì nell’anno jo6. E' certo falla l’opi- 
nìon del Pellegrino, c fum feguaci, che dice morto Gifolfo nell’an- 
no óqg. Si oppofe il Pellegrino , che Gifolfo fece una invafionc nel- 
la campagna di Roma, e’I Papa Giovanni VI. lo placò, e lo fece 
dare in dietro, e Giovanni VI. fu ordinato a’ 24. Ottobre dell’anno 
700., e rifpofe eder quello falfo, e che il fatto fu folto Giovanni V., 
che lu dal <585., ma l’errore fuo è cettilfimo e volontario, Analla- 
fio fcrive nella vita di Giovanni VI. : Dum Gifulfus Dun gentis 
Longobardorum Benevenri cum omni fua virtute in Campanìam 

G g 2 ve- 
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vcniret . . t denominatus Pontifex miffis Sacerdotibus {a) : Paolo 
Diacono {b) . Gifulfus Beneventanorum Dudor Soram . , . ccepit . 

S ui Gifuìfus tempore Joannh Papa Senti , . Campaniam venit . 

ìovanni Diacono rcrifié in Lorenzo Vefeovo di Napoli ; Horum die- 
bus Gifulfus Duh Campaniam < . va/ìavit . Apoflolicus Papa Joan- 
nes^ qui Segio fucre/ferat^ mi/lis Sacerdotibus . . redire fecit , cui 
fuccejjit alter Joannes . Ecco tre caratteri y che fuor di Giovan- 
ni VI. , cfcludono ogni altro Papa : fu il Papa Giovanni in tempo 
di Lorenzo Vefeovo di Napoli » che fu ordinato nel 701. il Papa 
Giovanni fucceduto al Papa Sergio, ed a cui fucceflé altro Papa Gio- 
vanni. Romoaldo Salernitano fcrive, che il Duéa Gifolfo entrò nel- 
la Campania fotto l’Impero di Ti^rio Abfìmaro (che fu dal ^98. ), 
che fii placato dal Papa Giovanni Greco, che fucceUc al Papa Ser- 
gio , ed ebbe fuccelTòre altro Papa Gbvanni : Adone Viennefè:/o<7w- 
. nes Pontifex Romanus habetur , qui Sergio fucce^fcrat . Gifulfus 
Dux Beneventi Campaniam vaftavit , . Joannes Papa . . domum 
redire fecit , cui fuccejftt alter Papa Joannes , qui Ó'c. L’ Anoni- 
mo Zvvetlenfe : Joannes VI. Gracut fedit an. 3. m. 2. ufque ad 
annum 705. Hic ad Gijulfum Duccm Longobardorxm , qUi Campa- 
niam . . vaflavit . . fuccejjit Joannes VII. 11 Cronifla del Voltur- 
no nel CataloTO de’Papi in Giovanni VI. nota l’invafìonc della Cam- 
pania fatta dal Duca Gifolfo ; ed aggiugne ( ed è quella altra dU 
moflrazione ) eh’ elio Duca Gifolfo fu a vifitare i primi fondatori di 
quello Monifiero, e donò molti beni. In un Placito ancora dell’an- 
no 879. fi dice , che il Duca Gifolfo donò beni al Moniftero del 
Volturno ; e nella Cronaca di Farfa leggefi , che quell’ Abate otten- 
ne dal Duca Gifolfo piu grazie in favore del Moniftero del Voltur- 
no: Ora è certo che quello Moniftero fu edificato nel 703., dunque 
Gifolfo viffe fino a quell’anno, e più. L’ Affemani , che, come il 
nollrq Grimaldi , pofe Gifolfo ^1 68 $. , fblo perchè cosi li piace , 
li aflégna anni 27., contro cui fcrive il de Vita(c). Tantum licen- 
tiee fibi indulgere yijfemannus nequibat . La ftoria non fi fa di capa 
8. Romoaldo II. iucceflc a Gifolfo II. nell’anno 70Ó. ver(o il Giu- 
gno . Paolo Diacono , e tutti gli altri li danno anni i6 . , eccetto i| 
Catalogo de’ Principi di Salerno, che con più precifìone li dice anni 
25. c meli 7., e quindi mori fui fin dell’anno 731. , e li fuccelfc 
il figlio Gifolfo II., ma fu fubito depofto da Audeleo , come ora di- 
rò. Il Croni Ila di S. Sofia pofe S. Benedetto dal 517.» c diflé a. b. 
Bc?tedi{ìo*ufque ad Gregorium Papam anni Lxxriit-, ora $26 -f- 
78 = do4-, eh’ è l’anno della morte di S Gregorio*: A. b. Benedi- 
llo ufque ad annum XV. Skonis funt anni cccvi. ,.ora 30^ -f- 
$26 che fu l’anno is- di Siconc. Cosi per la nollra Cro- 

. - no- 
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nologìa . A. b. BenediHo ufque ad Cifuìfum juniorem funt anni 
zo 6 . Ora ^o 6 -f- aos — 73i-> c in qucft’anno Gifolfo fuccefie a 
Romaaldo II. Il Cronica Cavcfe fcrivc anm 73Z. , Indifi. j 6 . A-a. 
dclacbis, che morto Romoaldo II. tolfe il trono al di -lui figlio Gi- 
folfo. Scrive Paolo Diacono (a) , che Romoaldo II. venuto a mor- 
„ -te lafciò il figlio Gifolfo ancor fanciullo , e taluni folleyanclofi con- 
„ tro di lui , tentarono di torgli col Ducato la vita . .Ma il popo’o 
„ Beneventano . . difefe la vita del fuo Duca e uccife più ribelli . 

,, Ma edendo Gifolfo, per la puerile età non capace . . . , il Re 
„ l.uitprando venne a. Benevento, ed ordinato qui Duca il fuo ni- 
„ potè Gregàrio . . tomà a Pavia; portando fcco il nipote Gilolf), 

,, che come fuo figlio educò (b) . . Venuto poi di nuovo collituì il 
„ fuo nipote Gifolfo .Duca nel fuo proprio luogo ” . Cosi Paolo no- 
tò feccamente fatti interelTanti. L’ ingrati (Timo moftro Audoko 4 W- 
delai^o Adeìaot Audelache che tolfe il trono , e volea levar la 
vita al fuo Sovrano , era Vicedomino e Referendario di Romoaldo , 
come fi ha da un diploma di edo Romoaldo a Zaccheria Abate di 
S.Sofia dei Novembre del 71^. , e però avea gran mano nel governo . Il 
Cronifta diS.Sofia,e l’Autor delPindice avanti l’Anonimo Salernitano 
li danno anni 2. di governo, ma nel Catalogo de’ Duchi e Principili 
dice un anno e nove mefi . Il popolo di Benevento lo fugò da Bene- 
vento, ma non potè abbatterlo in tutto, e ricorfe al Re, che Ven- 
ne , e vi lafciò' Duca il fuo nipote Gregorio , ma Audelache fi (ò- 
Itenne ancora in Qualche parte fino al ‘733. in cui rellò vinto educ- 
cifo . Intanto nell’anno 732. Gr^orio prefe il trono di Benevento , 
ed era già Duca nell’ Agoflo di cdo anno, come da un fuo diploma 
eh’ è tra le carte di S. Sifia. A(lum Beneventi in Palatio^ menje 
Aug. per Indisi. XP. Scrive Paolo Diacono (c), che Gregorio Duca 
di Benevento nipote del Re Luitprando . '. . avendo governato il 
Ducato per anm 7., morì ^ e fu fatto Duca Godefcalco ; avendo 
dunque Gregorio tenuto il governo per anni 7., mori nel 739., eli 
fuccdlè Godefcalco . Cofiui , fecondo Paolo Diacono , annis tribus Be- 
neventani t frafuit, e lo ftedo dicono le Croniche de’l’rincipi di Sa- 
lerno, e de' Duchi .e Prinerpi di Benevento, e 1 ’ Indice dell'Anoni- 
mo Salernitano . Il CtoniAa di S. Sofìa dice anni 4. , ma li concor- 
da il Catalogo de’ Principi di Salerno , dicendoli anni 3. e m>.Ti 8. ; ' 
dunque fu depofio nel Marzo del 742. Ecco , piana la nofira Cro- 
nologia ; ma è uopo meglio dimolìrarla, col rovefeiare le opinioni 
de i moderni . . 

9. Stupendi in tutto fono i traviamenti di Camillo Pellegrino , eh - 
tollc ogni luce a quanti lo feguirono. Pofe egli il Duca Ho uo.ii.o 
dall’anno <594. fino aH’eftà dell’ anno 720., e da qucAa d:^ 1. \ 

r» 
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a ciucila del 7x2. pofe Addai ; e da quello (ino all’ellà del 719. po- 
fe il Duca Gregorio, e poi Godefcalco dalP eAà del 729. lino ai fi- 
ne dell’anno 732. , in cui difle col Sarnelli , Giannone , Rinaldi , 
de Vita, ed altri, fatto Duca Gifolfo 11. Non bafierebbe un libro 
intero per notare quanti allurdi nafcono da quello (ifiema. Secondo 
dio il Re Luitprando avrebbe combattuto co i (uoi nipoti Gregorio, 
e Gifolfo. Si riduflè il Pellegrino fino a dare una mentita a Paolo Dia- 
cono ,chè pure ville in quefti tempi , negando che Gifolfo era figlio del 
Duca Komoaldo li. : c come potè , dic’egli , quefto Gifolfo effer figlio 
di Romoaldo IL, Avendo io aimo/ìrafo che Romoaldo morì nel 72a, 
e Gifolfo dominò fino al 749. an^i fino ni 7S4- ^1* dovea an- 

cora dare una mentita allo ItelTo Duca Gifolfo , che concede tfe’fuoi 
diplomi . Qualitcr bonee ree. d. Romoaldus geaitor nofter . . conce- 
dere vifus eli ; ed al Duca Liutprando , figlio di dio Gifolfo ", che 
colla fua madre reggente , dicono loro fuocero ,■ ed avo il Ddca Ro- 
moaldo, ed a tutti gli antichi noflri Scrittori. Vedemmo che Gre- 
gorio era Duca nel 731., e lo vuol morto nel. 729. Si han due di- 
plomi di Godefcalco, colle Indizióni Vili, e X., e nella ipoteli del 
Pellegrino non vi furono in Godefcalco quelle Indizioni , ma dalla 
12. alla 15. Gifolfo dice in primordio Ducatus -noftri un fuo diplo- 
ma del Settembre , Indiz. io. , e nel fiflema del Pellegrino Gifolfo 
ebbe il primo mefe di Settembre coll’ Indizione I. Gifolfo fi di- 
ce riflabilito fui trono da due Re ( Luieprando , e .Ildebrando ), 
c nel fillema del Pellegrino farebbe un folo . Scrive Leone Ollien- 
fe , che Ottato fu fatto Abate di Montecafino fotto il Duca Gi- 
follò ; e fu fatto Abate, come infegna lo flellò Pellegrino nel 751., 
come dunque dice morto Gifolfo nel 749. 

IO. M. Allcmanl, feguito dal nollro Grimaldi, Bianchi, ed altri, 
dille morto Romoaldo li. nell’anno 733., c da quell’anno flelfo 
pofero il Duca Gregorio , qual cofa è del tutto incoerente, e lo diflc- 
ro morto nel principio dell’ anno 740. , dopo aver regnato anni 7. 
Quella è contradizìone . ^ Romoaldo mori nel 733. , lafciò crede 
Gilblfo , contro Gifolfo fi follevò Audol^eo , contro collui fu invita- 
to , e venne da Pavia Luitprando, e quelli portò feco ,.e (labili 
Duca Gregorio , come collui , morendo nel principio del 740. potè 
aver regn^o anni 7 f c pure nell’ efatto Catalogo de’ Principi di Sa- 
lerno fi dicono anni 7. , c mefi 4. Dicono che Godefcalco lucccduto 
a Gregorio nel 740., mori ne’ primi mefi del 742. , in -cui li fuc- 
celTe Gilblfo ; ma cosi Godefcalco potè appena compire due anni, e 
degli antichi Scrittori alcuni li danno anni 3. , altri anni 4. , e ’l 
Catalogo de' Principi precìfamente li dice anni -3., e mefi 2. dun- 

3 ue r ipotefi è falfa . L’errore di colloro., che fu per lo principio 
i Godefcalco dall’ 840. , fu prefo da un errore del Pagi per una let- 
tera di Gregorio HI. , e bilogna metterlo in luce. Scrive Paolo \ 
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Diacono W, che „ in qucfti tempi Trafmondo Duca di Spoleti fi 
„ nbelJo conm) il R», c venuto quelli contro di lui, fiieeì a Ro 
„ ma, c il Rc^m fuo luogo ordinò Duca di Spoleti Ilderico. Gre- 
„ gorio Dura di l^nevento .. mori, e fu fatto Duca Godcfcalco . . 
n Avendo il Re ciò udito di Spoleto , e di Benevento , marciò di 
„ nuovo coll efercito a Spoleto , ma . . mentre da Panò palTava a 
„ Fororempiwio, m una felva gli Spoletini co i Romani, felifca- 
„ R/'arono addoflo.. Trafmondo tornato coll’efercito a Spoleto, uc- 
„ cife lldenco, e naccefe la ribellione col Re (b).. Luitprando vé^ 

• „ nuto di nuovo a Spoleti, cacciò . . Trafmondo , e vi fece Duca 
” r» n nipote, Agebrando .• Ji afcolti ora Anaftàfto in Zacheria : 
” ^o\h la Provincia d’ Italia molto turbata , manime 

” JJ- ,^°in®no , perfeguitandolo il Re Luitprando a cauioac 

„ di Iraimondo Duca di Spoleti , che li era rifugiato in Roma c 
„ non avendo voluto il Papa Gregorro darcelo nelle mani . . elTò Re 
n tolle al Ducato Romano quattro Città . . c fe ne tornò al luo pa- 
■n lazzo nel mefe di Agolìo Ind 7. (^39.) -Trafmondo , unito coi Ro- 
. „ mani per due parti entrò nel Ducato di Spoleti . . e poi entrò in Spo- 
„ menfem Decembris prdcdibla /«a/ 3 /ow«'(così neli’edizionc, 

'n di Lucca preflb il Manfi (c) per m. Dee. 

glande il turbamento tra i Romani , e Longobardi , per- 
” m i Beneventani , e Spoletini coi Romani. Ma 

” Duca Trafmondo non volle poi oflérvar le promefle fatte al Papa 
)> • • di riacquillar le quattro Città . . e frattanto il Re faceva de i prc- 
” parlivi per tornar contro Roma . In tali turbamenti mori il Pa-‘ 
„ pa Gregorio (28. Nov.741.) , e fu eletto Zacheria che fpeditii 
„ luoi Legan al Re, collui li promife la rellituzione delle Città; e 
„ nella fpedizione di elfo Re contro del Duca Trafmondo , fc gli 
•n uni aU efcrci to del Re anche Tefercito Romano ”5 cosi Traifmon- 
00 il refe ; ma differendo poi il Re la fua promellà rellituzione , il 
lapa andò da lui in Narni,e quivi il Re rellituì le ónìi.quas ipfe 
mte btenntum . . abftulerat , e cosi il Papa fc ne tornò a Roma. 
Mts autem enpetts X. IndiSlione tTc. 

II. Ben era evidente da quello, che la prefa delle quattro Città, 
e molto piu," che la morte del Duca Gregorio, e ’l principio diGo- 
alf anno 739. ; come l’avea veduto il Baronio; ma 
al luo lolito il Pagi decife^ effere del feguente anno 74a Alla buo- 
na fo iegui il Muratori , che pure pofe la morte di Gregorio aU’an- 
no 738- (e per giunta il Grimaldi dice, che lo fece ptU\ diferets- 
1 » « diffe ancora non faper egli , onde il CampcUo abbia 
ut j uccifo in quelli contraili, e pure avea qui- 

vi Itello lodato Paolo Diacono , che lo racconta . Afcoltiamo ora il 

, , , . Pa- 
ca) L. 6 . f.5j. e,. Jtf. (b) C. J7. (c) y. T. 12. Conce, eoi. joj. 
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Pagi . Avendo egli recato il tefio di Anadafìo. : Rex . . reverfus 
e fi menfe /luguftt Ind. VII .. Tranfmundut . . tro^reffui efi Spo- 
ìctum nunfe Dccembris pradiiia Ind . , così la diJcorre : £’ fuor di 
dubbio , che quefìo tefio è corrotto . Se correva neH'AgoJio f Indi- 
zione VII., nel Decembre di queft’ anno { 739.) dovea notarfi la 
Vili, cominciata dal Settembre .( c 1 ’ Vili, è ne’ codici ) . Ma ap- 
partenendo quella guerra all’ anno feguente 740. , come in eHo di- 
mofl reremo , in luogo di Augulìi Ind. VII, , dee legger/! menfe Se- 
ptembri , 0 forfè Odobii, Indiò!. IX. Tutto guanto narra Ana/la- 
fio ^ fecondo lui (hffo ^ accadde in un anno. E’ certo la guerra di 
un anno, ma è del 739. Così nelle edizioni , come in tutt’i codici 
fi ha r Indizione 7. , e chi vuole fcrivere la Storia, c non Roman- 
zi , non dee cambiarla. Quel pretdida , che offende , dee toglierli 
nel Decembre, e leggerfi oblava, perchè così è ne’ codici. Ma di- 
cendo il P.igi , che lo dimoflrerà nel 740. afcoltiamolo quivi . Il Ba- 
ronie tiel 739. traferilìe la lettera VI. di Gregorio IH., eh’ è la z. 
del Cotlice Carolino a Carlo Martello, cui dice : Ob nimium dolo- 
ro» . . duximus fcribendum iterata vice per chieder foccorfo , qui 
jam opprejjionem ‘gentis Lang. fu/ferrc non jpoffumus . . • Ecclefia 
S. Petti denudata e(i CTc . , e poi al 740. tralcriffe il tcfto di Ana- 
flafio in Gregorio III., che venuto Tralmondo a’ danni di Roma , 
fi accanjpò al campo Nerone, depredò la Campania , tosò all’ufo 
Longobardo molti Romani; e quindi il S. P. fpedì una legazione a 
Carlo Martello colle chiavi della confelfion di S. Pietro ; c poi il 
Baronio tralcrifle la lettera V. di Gregorio , eh’ è la pr'una del Co- 
dice Carolino allo fteffo Carlo , a cui efpone , che id , quod modi- 
cum rem. 7 nferat pra ferito anno . . in partibm Ravennatum , nunc 
gladio y O" igne tota confumi a Luitprando . . Sed in iftis parti- 
bus Romanis mittentes plures exercitus fimilia nobis fecerunt , 0 “ 
faciunt ; omnes fcalas S. Petri defìruxerunt , & nulla nobis abs 
te refugiunt.farientibus pervenir haflenus confolatio . . tibi fafid 
fugqefunt ( i due Re Colleghi ') ; quod quafi aliquam culpam edm- 
mijjfani hùhcant eis Duces Spolctinus , Ó" Beneventanus . . Non e- 
nim prò alio .. nifi prò eo, quod noluerunt preterito anfìo dejuis 
partibiis fuper nos irruere ( ma la gran colpa di Godefcalco-di B«; 
nevento era, che nella morte di Gregorio nipote del Re , aveaegli 
occupato quel, Ducato, che fpettava all’altro fuo nipote Gifolfo) 
ideo utrofque perfequentes ,.ut Duces illos degradent , 0 “ fuo f ibi- 
dem pravos prdinent Duces . A tali cf)fe nota il Pagi > che non 
una, ma due Legazioni furono da Gregorio IH. fpedite a Carlo, e 
vuole con La-Cointe l’una e l’altra del 741., ed entra a perfuader- 
lo (a): LaCointe rettamente notò le due Legazioni al -e che 

fileno 


(.1) N. li. 


Digitized by Google 



241 


CAPITOLO V. ARTICOLO IV. 

fieno di effo turno le due lettere a Carlo Martello ; e che Luitpran- 
do fu in quefl' anno 740. air ajfedio di perchè nella prima 

lettera dice, che il Re perfeguitava i due Duchi , perchè Preteri- 
to anno non vollero unirglifi a’ danni di Roma; e che quello, che 
preterito anno 74a rellò nelle parti di Ravenna , ora è diftrutto . 
„ Dunque l’una, e l’altra lettera è del 741. Di più Anaflafio in 
„ Zacheria dice reftituite nella Indiz. X. le Città invale ante bien- 
„ nium . Quello fu, come dimoftreremo, nell’ anno 742.-, dunque 
„ erano Hate prefe nel 740. La lettera recitata dal Baronio a quell’ 
„ anno 740. è la prima del Codice Carolino , e la prima fpedira 
„ dopo la legazione dell’ anno feguente , perchè in ella prega Carlo 
„ per le chiavi di S. -Pietro , che li manda , a non prelèrirc all’ a- 
„ micizia di S. Pietro quella del Rè Longobardo . La lettera , che 
„ il Baronio recò al è dell’ anno 741. , polleriore alla prece- 
„ dente , come lo dimoftra eflcr quella la feconda , c quella la pri- 
„ ma in ordine nel Codice Carolino ( Sapea benilTimo il Pagi, 
e lo fanno i ragazzi , che le lettere nel Codice Carolino non Ibn 
polle fecondo l’ ordine de’ tempi . In quella delle due , che diceli 
prima ^ il Papa vi dice : nulla nobìs , abs te refugium facientibus 
ferver! ft haóhnus confolatio . Non fu dunque quella la prima, let- 
tera , che gli fcrilTe ; di più dice falfe le ragioni oppolle fu quello 
da Luitprando ) . Il Baronio dalle parole di Anallafio in Gregorio 
„ III. deduce, che Roma in quell’anno fu di nuovo alTcdiata dal 
„ ReScc. ” Altro non vi è, e quello folo, non cfaminato, perluafe 
ai nollri cITer la lettera del 741., e quindi , che Scolallico fuccelTe 
a Gregorio nel 740. Ma il Pagi crede cIT'er le lettere del 741. per 
Io folo falfo fuppollo, che la prefa delle Città lia del 740. Nel lun- 
go difeorfo folo ha faccia di ragione , che le quattro Città , che fu- 
rono reftituite nell’ Indizione X. erano Hate occupate ante bienniuniy 
ma è vana; pqichè-l’ Indizione X. cominciò col Settembre del 741.; 
onde il biennio era dal 7;9. ; ed eflendo Hata nel Marzo del 742. la 
rcllituzione , e nell’Agofto del 7;p. l’invalione, rettamente lì dicon due 
anni. E’ certochel’invalione-è del7;9.;e quindi che allora a Gre- 
gorio era fucceduto Godefcaico ; perchè nella lettera pubblicata dal 
Fontanini , e che li legge nella collezion de’ Concili ; data Idus O- 
(lobris , Ind. IX., cioè a’ i?. Ottobre del 740. , il Papa ordinò a 
tutt’i Vefeovi Longobardi di fecondare gl’impegni de' luci Legati; 
per la reftituzione delle quattro Città , que anno preterito ablate 
Junt . La cola dunque è certa. E’ certo ancora, che nel Gennaro 
del feguente 740. Trafmondo colle armi Romane avea ricuperato 
Spoleti ; dunque nel 759. era flato rafledio di Roma, dopo cui fu- 
ron prefe le Città. Lo fteftò Pagi all’anno 739. (a) rapporta i fe- 
guenti verfi dell’ Epitafio del Re Luitprando 

Hh Et 
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Et bello vióìor futriumque Bononta figmmt 
Hic y CT /Irimìnum , necnon invi&a Spoleti 
Mania: nam^ue /ibi hxc fubjccit fortior armis. 

Roma fuas vires jam pridcm milite multo 
Obfe/fa expavit . Deinccps tremuere ferocet 
Vfque Saraceni , quos dijpulit impiger ipfos 
Cum prxmerent Gallos , Carlo pofcente juvari . 

Ecco dichiarato , che 1 ’ afledio di Roma fu prima della fpedizione 
in Prancia in foccodb di Carlo contro i Saraceni ; ora la /lelTo Pa- 
gi "dice quella efler certo del 74a , dunque quella fu nel 7^9. Si 
afcolti il Pagi lempre col fuo Achille formidabile : Fateor illud ar- 
gumairum ex /ìuSìore coxvo dedu^ium miht alias crucem fixijfe 
fed poftquam obfervavi multa epithaphia , qua credebantur anti- 
qua^ recentia ex laudato Fpithaphio adver/us Scriptores ci- 
tatos nihil deduci pojfe certius intellexi. Nè il Pagi, nc altri haa 
trovato cofa alcuna a notare contro quello nobile monumento , che 
non è oppullo, come egli dice, agli Scrittori, ma alle fole fue chiac- 
chiere. Se Luit^ando non folle calato in Francia nel ^40. non a- 
vrebbe potuto Trafmondo , contro di lui, conquiftare il Ducato di 
Spoleti , c far morire Ilderico , che vi era ftato pollo dal Re . Re- 
fta dunque certo , che Godefcalco fuccelTe a Gregorio nel 739. , nel 
mefe di Gennaro. 

12. Nel Marzo del 742, elTere ftato uccifo il Duca Godefcalco, 
ed elTergli ftato foftituito Gifolfb IL , è del tutto certo. Racconta- 
no Analtalìo, e Paolo Diacono (/»), che il Papa Zacheria, elTendo 
ftato confagrato a’ja Novembre dell’anno 741., /pedi fubito i fuen 
Legati al Re Luitprando , chiedendo la rcftittlzione delle quattro 
Città , ed avendolo il Re promeftò , il Papa unì l’ efercito Romano 
all’ efercito del Re , eh’ era in ordine per marciare contro Traf- 
mondo Duca di Spoleto . All’ avvicinarli del grande efercito , Traf- 
mondo, conofcendulì già perduto, fi prefentò al Re, il quale, giun- 
to a Spoleti, tolfe quel Ducato a Trafmondo, quale coftiinfe a farli 
Chierico f e vi fece Duca il fuo nipote Agebrando. Da Spoleti il 
Re marciò a Benevento , ove non lo afpettò Godefcalco , ma fece 
rondurre al mare tutte le fue cofe più preziofe, e mentre era per 
imbarcarli , per lùggirfene in Grecia , fu alTalito , ed uccifo . Giun- 
to il Re a Benevento Gifulfum fuum nepotem iterum in loco pro- 
prio Ducem conflituit , e poi prefe la via di Spoleti . Il Papa , ve- 
dendo differita la rellituzione della Città andò in perfona a trovare 
il Re, il quale fpedì ad incontrarlo fino ad Orta, e Nami , e poi 
lo accolfe , e fcco alcuni giorni lo trattenne in Interanjnia c li 
accordò quanto volle. Tornato poi a Roma il Papa, adunò il Po- 
polo 

(<) i. 6. f. 57. O j8. ■ 



Digitized by Goo^e 



CAPITOLO V. ARTICOLO IV. 24? 

polo , e Io efortò a far rendirnento di grazie a Dio , intimò una 
proceflìonc da S. Maria de’ Martiri fino a S. Pietro : His expletis. cU- 
cima bidiBione CPc. Tutte quelle cofe ebbero compimento nella 
decima Indizione, cioè prima del Settembre del 742., e la marcia 
contro Spolcti non potè efl'cr prima della metà di Decembre 741, 
Non potè la morte di Godcfcalfo cITer dopo il Marzo ; ma nè tam- 
poco potè cITer prima di elTo mcfe 5 oltreché tra le carte di S.Sofia, 
e preflò rAllèmani fi ha un diploma del Duca Godcfcalco, dato in 
Benevento nel Fcbrajo., lndiz.tone X. Sino dunque nel Febrajo del 
742. Godefcalco regnava in Benevento . Dell’ anno ftefib 742. fi han 
prelTo Aflemani , e nelle carte di S. Sofia due diplomi del fuccellb- 
re Gifolfo li. uno del Luglio, e l’altro del Settembre , e in eflì 
dice dargli in primoi'dio Ducatus nojirì • . Dum ... noftrì piiffimi 
dd. Reges nos tn nojiro folio revocare dignati fune . .gualiter b.r.d. 
Romoaldus genitor nofter concedere vifus ejì , E pure il Pellegri- 
no pofe Gifolfo dal 732. al 749. 

13. In tutta la Cronologia de’ Duchi di Benevento folo fi trova 
contufione per 1 ’ anno della morte di Gifolfo , e fucceffione del fi- 
glio Lìutprando . Negli antichi Scrittori i numeri fon corrotti . Nel 
Catalogo de’ Principi fi danno a Gifolfo anni XII. e meli VII., e a 
Liutprando anni 111 . c meli VII. 'Il Cronifia Cavefe , fcriflè: Anno 
754. , Ind.MW . , Luirprandus. Nella Cronica dc’Duchi e Principi fi dan- 
no a Gifolfo anni XVII. e giorni X. , e a Luitprando anni Vili, e 
mefi HI., e queflo potrebbe intenderfi da ouando la prima volta fuc- 
ccHè al padre, ma pure Ibn fallì. Nell’ Indice dell’Anonimo fi di- 
cono di Gifollo anni XIV. di Liutprando anni Vili, e mefi III. 
Nella Cronaca de’ Principi di Salerno fi dice Gifolfo aver regnato 
anni VII. , e VI. Liutprando . Abbiamo di certo che Gifolfo 
. prefe il Ducato nel 742. E’ certo ancora , che Liutprando mori- nel 
principio dell’ anno 758* , onde gli anni di entrambi fi refiringono a 
XV. Inclinò il Muratori a credere, che fin dall’anno 747. morì Gi- 
folfo , e li fuccefìè Liutprando , per un diploma , che fi legge nella 
Cronaca del Volturno della Reverendifima Signora Scauniperga , e 
del Sigttore gloriofljfnm Liutprando Sommi Duchi , che a prieghi 
della Badejfa Eufemia ^ feguendo le difpofizioni del Duca Romoal- 
do di fama memoria loro fuocero , ed avo , donarono più beni ad A- 
bilcopa Badeflà di Loco-Sano Beneventi in Palatio , menfe Novem- 
bri , Indizione I. Trafeuratamente fcrilfe il Grimaldi alt anno 748. 
M ^ dobbiam prefiar fede ad un documento rapportato dalla Crona- 
r, ca Volturnenfe, in auefi’anno per la morte di Gifolfo IL, fu e- 
„ letto Duca Luitprando ” . 11 Novembre coll’Indizione I. fu dell’an- 
no 7471 , come lo vide ik Muratori , che qui volle feguire il Gri- 
irialdi, lardando qui, ove colpì nel fegno .quell’ AlTemani , che fe- 
gui femprc ove errava . Egli fieguc : Luitprando , eh' ebbe in moglie 

H h 2 Scan- 



244 


APPARATO CRONOLOGICO 


Scaunìper^/t . (^iiì ciecamente feguì il traviato AflTemani , e’f fno cli- 
fcepolo Antinori ; e pure il Grimaldi avea nel. diploma , a cui ap- 
pogiiioflì, che Scauniperga era non moglie di Liutprando, ma nuo- 
ra di’ Romoaido , e madre, non moglie di- Liurpuando . Egli qui 
cita Anaftafio, e rOfiienfe; Anaftafio non ne parla , c Leone O- 
ftienfe diflé bene, c ripetè più volte che S'cauniperga fu moglie di 
’Gifolfo, c non difl'e mai, che nella di lui morre fposò Liutprando, 
di cui non fece parola . „ 11 P. Caracciolo crede , che Luitprando 
,, foflTe flato figliuolo di Gifolfo; fé ciò fulllflefi'e farebbe falfo , co- 
„■ me taluno pretende, che Scauniperga moglie di Luitprando folle 
,, fiata vedova di Gifolfo ’’ . Il Cataccioli dice il vero che Liutpran- 
do fu figlio di Gifolfo; ma quindi non nafee , che Scauniperga non 
fu moglie di Gilolfo, ma ne nafee efièr fallò , che fu moglie di Liut- 
pra*ido. „ Nella carta fuccennata fi vede apporto il nome della Du- 
„ chelfa contro l’ordinaria formola de’ diplomi, ne’ quali fi fegna il 
„ folo’nome del Duca : quefia particolarità fa fofpettare, che ^auni- 
„ perga vi avelTe avuto qualche diritto nel Ducato Beneventano , c 
„ forfè potrebbe elTere, che fofi'e fiata la vedova del defonto Duca, 
„ a riguardo della quale fu eletto Duca Luitprando da lei Tcelto per 
„ manto Troppo infelicemente. Efiere fiato Luitprando figlio di 
Gifolfo, e Scauniperga vedova del defonto Duca lo dicono gli fteflì 
nello ftefib diploma, dicendo Liutprando fuo avo, e Scauniperga di- 
cendo fuo fuoccro il Duca Komoaldo, onde non ifpo;ò Liutprando, 
di cui era madre , e Reggente del Ducato , c perciò fi mette in pri- 
mo luogo. „ Tutto infòmma è incerto, e dubbiofo nell’ ofeurità di 
„ quelli tempi ( perché fi chiudono gli occhi alla writà patente ): 
„ nè il vederfi nel diploma citato il nome della DuchdVa infiemè 
. ,, con quello del Duca può produrre la confeguenza , che fi preten- 
„ de; perchè in altri diplomi ancora di altri Duchi di Benevento, 
,, c di Spoleti fi ofierva lo ftefib Quefto fi è fcritto a cafo , ed 
è falfo. „ Il de Vita tiene un altro fiftema: crede egli , che Luit- 
„ prando era figliuolo di Gifolfo .. e che Scauniperga era di luima- 
„ dre ” ; e quefto è certo . Nella Cronaca de’ Duchi c Principi di 
Benevento chiaramente fi nota : Gifolfus filius Romoaldi . . Liud~ 
prandus filius ejus nepos Liudprandi Regis . In un placito del Du- 
ca Arigiio del ydz. dicefi , che Scauniperga col fuo figlio Liutpran- 
do diede un privilegio di libertà. Attefta Paolo Diacono, che Scau- 
nipei^a fu moglie, di Gifolfo ; e in tutt’ i diplomi di Luitprando, 
femprc prima Fui fi nota la madre Scauniperga. Il Grimaldi all’an- 
tio 7 s 8. notò che quando Liutprando fu aifcacciato avea feco ejus 
nutritorem Joannem , fe nel 758. avea ancora il nutritore , e balio, 
come potea efiere ammogliato nel 747-^* . ... 

14. E’ certo faifa l’ opinione del Muratori , e del Grimaldi , che 
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dicono morto Gifolfo nel 747. o 748. Dell’anno 748. fi ha firumen- 
to, rum coìiftlto •& juJ]ìone Summi Ducìs Gifolfi . . menfe 
ììiy India. L Del 749. fi ha diploma di Gifolfo ad Orfo fuo Te- 
forierc: Allum Beneventi in Palario menfe Septembris , India. IH. 
Del 750. fi ha diploma di Gifolfo , per intervento di fua moglie Scau- 
niperga all’Abate Rimecaufo menfe Novembri^ India. /K ; e del 
751. li han due diplomi di Gifolfo uno del Gennaro all’Abate Za- 
cheria, e un altro del Febbraio ài Giudice Ajone, Indiatone ly. , 
Tutti quelli poflòno leggerli nella Cronaca di S. Sofia e prelfo Af- 
femani . Dunque nel diploma del Muratori , che mollra Liutpran* 
do fin dal 747. l’ Indizione I. è guada , e forfè era fcritto X. , per- 
chè Liutprando non ebbe prima Indizione . Quindi è ancora falfa 
r opinione del de Vita , che fa morir Gifolfo nel 750. Si abbia co- 
me certa la dottrina dell’ Alfemant , che dice morto Gifolfo nel 751;, 
poiché fino al Marzo di quell’ anno fi hanno carte di Gifolfo , e del 
leguente anno 752. fi ha un bel diploma di Scauniperga , e Liut- 
prando, in cui fi veggono le cerimonie come un fervo faceafi libe- 
ro. Nel Catalogo de’ Prìncipi fi' danno a Gifolfo anni 12. e meli 7., 
ed è cfatto; poiché quando morì il Duca Gregorio nipote del Re 
Liutprando, Godefcalco , che occupò il Ducato, non fu riconofeiuto 
dal Re , che in quell’ anno dedb 749. fi pofe in armi contro di lui, 
c dichiarò Duca il fuo nipote Gifolfo , a cui toccava il Ducato , e 
da allora fe ne contano quegli anni 12. , e così negli altri in luogo 
di XVII., e di XIV. , ^veano elTerc ferini anni XII. Scrive il 
Grimaldi all’anno 752. , che il Re Allolfo fcacciò dal Ducato Luit- 
prando , nè vi pofe altro Duca , ma lo fece governar da’fuoi Callal- 
di; poi fcrive all’anno 757, , che „ i Beneventani richiamarono nuo- 
„ \ amente al governo del loro Ducato Luitprando , fcacciato da A- 
„ llolfo , e fi ribellarono dal Re Delìderio , che per mezzo de’fuoi 
„ Gafialdi nell’anno feorfo ( quando non ancora era Re ) gli avea 
„ governati ”. Tutte quelle fon vifioni fantaftiche. Allolfo non fo 
mai nemico del nollro Liutprando , e’I Re Defiderio non lo com- 
battè, che quando lo difcacciò nel 758., e fino a quell’anno Liutpran- 
do dominò pacificamente . Niuno mài ha detto che Allolfo li fu 
contrario . Del Decembre del 752. fi ha di Liutprando un bel diplo- 
ma qui fopra accennato; un altro fe ne ha del Marzo del 75$. , e 
un placito del Luglio 7 S< 5 -» e un diploma del- Febbraio '757. Tutti 
quei fogni nacquero folo dal leggerli nel Catalogo de’ Principi , che 
Liutprando regnò anni III. e mefi VII. , e da quelli fogni fi deci- 
de follo flato d’ Italia. Nel Catalogo in luogo di anni HI. dovea 
eller fcritto anni VI. efiendo fiate le due prime linee rofe al di fol- 
to , e così anni 6 . fe li danno nella Cronaca de’ Principi di Salerno 
ed è efatto, ellendo dal Luglio dei 751. al principio del 758. anni 
6 . e mefi 7. 

15. Il 
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15. II Papa Paolo I. fcrilTe nella lettera 15. a Pippino, che !1 Re 
Defidcrio avca fatte delle devaftazioni nella Pentapoli i e poi mar- 
ciando a Spoleti avea prefo Alboino Duca di Spoleti , e lo tenea in 
carcere ; ea indi accofundofi a Benevento , quel Duca Liutprando c- 
ra fuggito in Otranto, ove invano fi affati^ per farnelo ufcire; cla- 
fciatolo quivi aflcdiato, pofe in Benevento un nuovo Duca Arigi- 
fot e fatto' a fe venir da Napoli Giorgio melTo del Greco Augulto, 
affinchè fpediflfc un efercito in Italia ad unirfi a lui per prender Ra- 
venna per eflò Imperadore , e con cITo Giorgio conchiufe il tratta- 
to, che dalla Sicilia fi fpedifTc una flotta, per aflalire Otranto per 
terra, e per mare, e che la Città fi dafle all’ Imperadore , con aue- 
flo foto , che fi dalTèro in mano di Defiderio il Duca Luitprando , 
c ’l fuq Balio Giovanni . 11 P. Pagi , dopo La-Cointe pofe tutti que- 
lli fatti all’anno 757., c dopo efli fcritta quella lettera nell’ anno 
fteflò. Troppo groflò è quell’ errore. Nella ftefla lettera fi dice, che 
il Bentornato da Benevento andò a Roma , e quivi fcongiurato dal 
Papa à rellituir le Città tolte, perchè vi erano prefenti i 'Meffi di 
Pippino, lo promife, ma poi negò di farlo . Defidcrio fu Re dal 
Klarzo di eflb.anno 757., onde tutti quei fatti non poterono com- 
pirli da quello llcflò anno;- tanto più, che vi fi dice , che già tor- 
nato il Re da Benevento : fui autunimtm Romam venit a trattare 
col Papa . Nella fleflà lettera fi ha , che il Papa fpedifce in Francia 
il Vefcovo Giorgio , il quale portò ancora 1 ’ altra lettera , eh’ è la 

23. , in cui il Papa dice a Pippino , che defederà battezzare il figlio 
Pippino, che ha intefo eflergli nato ; ora è certo, fecondo lo fteflò 
Pa^ , che Pippino nacque nell’ anno 7 $ 9 - 1 dunque la lettera 1 5. non 
può eflére prima del 759. Secondo il fiftema del Pagi Alboino di 
Spoleti fu prefo nel Maggio del 757., e pure Alboino regnava certo 
a’ 19. Ottobre di eflò anno,xome coda da uno ftrumcnto di Farfa; 
anno primo Albumi Ducis Xlf'. Kal. Novembri! , Indiz. XI. Nel 
fiflema del Pagi Arigifo farebbe lUcceduto a Liutprando verfo il Giu- 
gno, o Luglio di eflò anno 757. » c pure è certo che lo fu dopo il 
Novembre di eflò anno . Diceva il fuo anno 7. nel Settembre del 

764 . , come da uno ftramento di Capua preflb il Pratillo , fcritto 
mino VII. Pr. d. Arichis menfe Septembrt , Indili. III . , c nel No- 
vembre del 714. diceva ancora 1’ anno 17. , come del di lui famo- 
fo diploma a S. Sofia , ìa anno XVII. menfe Novembri , per Indili. 
IV///. , ma era già Duca nel Marzo del 758. , perchè nel Marzo del 
781. diceva l’ anno 24. Ma avendo regnato, come atteftano gli an- 
tichi per anni 29. e meli 6. , ed eflendo morto a’ x6. Luglio del 

787., come colla dal fuo cpitafio, dee dirli coronato Duca nel Feb- 
braio del 758. Fu dunque la fpedizione di Defiderio nell’ autunno 
del 757; in Roma , negli ultimi meli di eflò anno fu a Spoleti , e 
in fin del 757., 0 nel Gennaro del 758. giunfc in Benevento, ove 

• nel 
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'nel Febbraio ftabill Arigifo. EiTcrfi ciò fatto nell’ inverno lo attefta 
ancora l’Anonimo Salernitano {a). In initio fui Regni ( nel primo 
inverno eh’ ebbe fatto Re ) Spolefini , O" Beneventani rebclles fue- 
runt ; qui hyemis tempore cum fuo exercitu pergens , per pugnant 
ad fuum redurit fervicium . . 

16. Grimoaldo III. figlio del gran Principe Arigifo era in Francia 
nel 787. quando morì' fuo padre , c tornato in Benevento vi fu co- 
ronato Principe nel mefe di Maggio , forfè a’ 18. di eflb mefe , che 
fu la folennità della Pentecofte , perche alcune carte moflrano , che 
non era ancora coronato ne’ primi giorni di Maggio , ed altre , che 
negli ultimi giorni di elfo mefe era già coronato. Morì Grimoaldo 
in Salerno a’ z. Febbraio dell’anno 8od. Di lui così fcriflè lo Spinel- 
li : Grimoaldo fuccedè al padre nell' armo 49. di Carlomagno{ non 
ebbe anno 49. nettampoco in Francia da cui fu rilafciato ^ aven- 
dolo tenuto fino alla morte di Grechi ( fino ad 8. meli dopo ) . 
Morì I anno 8od. Regnò anni 17. (é), ofia anni 18. (c), 0 fia an- 
19. e me fi 6. [d) f 0 jia anni 19. e mefi 8. (e), 0 fia 'anni zo.{f); 
così egli, e così fempre , fenza nettampoco accennare qual pofizio- 
ne fia più verifimile , facendo così rutto credere incerto , ivi ancora 
ove fi na la cectezza . La più parte di quelli Autori , che fembrano 
oppofli, fono efatti. Il Principe Arigifo morì a’z<J. Agofto del 787., 
e da quel giorno fino al z. Febbraio. 8od. fono anni 18., tnefi e 
giorni 7.^ mori dunque Grimoaldo nel fuo anno 19. cominciato da 
d. mefi \ ma come in tempo della morte del padre era adente , e 
folo tornò e fìi coronato iiel feguente anno 788. , da quel giorno re- 
gnò anni 17. , mefi 8. e alcuni giorni ; onde ali’ ufo degh antichi 
giufiamente diconfi anni 17. e 18. j e in alcuni per XVllI. fi dif- 
fero XVIIIL Graziofamente nota il Pratillo nella Cronaca de’ Prin- 
cipi di Salerno: „ Grimoaldo tenne il Prmeipato non già anni ig., 
„ ma apni 19. e mefi 10., perchè fucceffe al padre nel 788., unan- 
„ no dopo la morte di fuo padre, che morì a’ad. Agofio 787., In- 
n dizione 10. Dei rimanente è certidimo, che Grimoaldo morì nel 
„ Giugno dell’ 807. , come fi ha dagli Scrittori contemporanci rap- 
,, portati dal Pagi , e dal Gattola , chechè dicano alcuni in coutra- 
„ rio, dicendolo morto dall’ S06. ”. Povero, umanità ! da un anno 
dopo il ad. Agofto 787. al Giugno dell’ 807. non fono anni 19. c 
meli IO., ma 18. e mefi 10. Non è certidimo, ma falfidlmo così 
che morì di Giugno ,. come che morì nell’, 807. Non meno grazio- 
famente dide nello fidema de’ Principi di Benevento , che Grtmoal- 
do dal principio forfè del 789. per anni 19. e mefi $• fino al Giu- 

gno 

(a) C. ij». , fb) C6r. Due. & Pr. Saìer. 

(c) Indit. Aaon, SaL (dì Anon. Sai. , Chr. S. Sopb. 

(e) Calai, Due. Or Pr. (f) CIn. Sj,Trin.Cav,,Cir.Ditt. Pr.Btn. 
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gno dcir 807. Dal principro del 789. al Giiigno dell’807. , non fono 
che anni 18. c alcuni mcfi. Col Pratillo dicono morto Grimoaldo 
nell’ 807. il SarneIJi, il Summonte, il Troylo, c poffono folo appog- 
giarli ai Cronifta Sallòne^c alla Cronica Cavefe, quale però fi vide, 
che comincia l’anno dal Marzo antecedente. Peggio il de Vita lo 
dice dopo anni 19. e mefi 7. morto dopo il Giugno dell’ S08. , e 
pure accennò un diploma coVÌ tm»o Ltdt-e^ ///. , e dific aver er- 

rato il Gattola, che lo ditte di Grimoaldo IV. , ettcndo certo, co- 
me notò il Pratillo, deU’anno 810., e nè egli, nè il • Pratillo riflet- 
terono*, che fc era l’anno quinto nell’ 810. , non cominciò 1’ epoca 
nell’ S07. , e molto meno nell’ 808. , ma nell’ 8od. E’ del tutto cer- 
to che Grimoaldo III. morì neH’Sod. , come colla dall’ Annalifta 
Salernitano ; che ne nota ancora il Febbraio , dal Cronilla Cavefe, 
r Annalifia Cefareo Lambeciano , 1 ’ Annalitta di S. Sofia , ed altri, 
e cotta ancora dalle carte . Nel Gennaro dell’ io 6 . vivea ancora Gri- 
nioaldo III., come da uno finimento recitato in altro del loia pref- 
fo il Gattola , fcritto : amn XFIII. Princìpntus . . menfe Januaria 
per India. XIF . , ma nel Decembre di quetto fiettb anno gi.\ regna- 
va il futeeflòre Grimoaldo IV., come da uno ftrumento della Cro- 
naca del Volturno Tempp. d. ». Grìmoaldi^. . anno primo gloriofi 
Ducatus , menfe Decembri per India. \F. Ettèndo morto Grimoal- 
do 111. fcnM figli, vi fu qualche dilazione per l’elezione e corona- 
zione di Grimoaldo IV. , che forfè fu coronato nel giorno di Pafqua 
a’ 12. Aprile, perchè apparifee dalle carte, che non era coronato an- 
cora nel Marzo, e lo era nell’Aprile. 

17. Chi fu quel Grimoaldo IV;, che fuccefle al III? Gli Scrit- 
tori lo chiamano Teli icrc , e Storefaiz . Credè il Pagi , che Storcfajz 
fotte fiato cognome di quetto Grimoaldo . Il de Vita , lo Spinelli , 
Grimaldi , e T Pratillo credono etter lo ftettò Storefaiz e Teforiere , e 
che il Teforiere in lingua Teutonica dicefi Storefaiz ; ma mano. 
L’Anonimo Salernitano , che folo lo dice Storefaitz , lo dichiara 
Crimoald , qui lingua -Teoiifea ^ qua olim Longobardi utebantur Sro- 
refeyz fuit appellatus , O" nos in noftro eloquio ; qui ante obtutunt 
Prindpiim , CP Regum milites bine inde fedendo praordinat , pof- 
fumiis -vocitare , quafi Capitano delle guardie . Ben diverfa era la ca- 
rica di Teforiere 'i e in Grimoaldo fi unirono in una perfona , ma 
ordinariamente era diverfo. Nel 754. era Storefeitz Giovanni , e ’l 
Teforiere era Orfo , figlio di Aufrid , figlio dj altro Orfo Teforiere. 
11 Cronifia di S.Sofia dice Grimoaldo IV. figlio di Grimoaldo III., 
riia è errore . Il Cronifia del Voltomo fcrive : Grimoaldus exadel- 
fus ei fuccedit ; onde D. Troiano Spinelli lo dice figlio , o nipote 
ex fi atre . Il folo Anonimo Salernitano ci notò il nome del padre; 
Ilihici filius Grimoald ; e così dicefi da tutt'i nofiri moderni Scrit- 
tori} ma io ho per cofa certa, che nel codice deirAaoainao, fe pu- 
re 
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Tc non errò, era fcritto Enterici ^ o'Ermenrici ^ - e fu letto per er- 
rore Ilderici. Lo Scrittore Anonimo d^li Atti di S. Sabino Vefeo- 
I vo di Cmofa, cioè della invenzion del Tuo corpo, e miraeoi iyrcriflè: 
*H<rc principante viro gloriofifim» Ermenrìc pnle Grimo/Jt /cripta 
funt . Si aliatigò il Bollando a’z. Febbraio in ricercare chi foffe , c 

3 uando viveiTe quello Ermenric , e di qual Grìmoaldo fu ^lio , e 
ice cfTer verifmiile , che lo Scrittore fioriffe fotto il Duca Gifolfo , 
poco dopo l’anno 700. Contro il Bollando fcrifle AlTcmani (a) non 
parlarfi qui di alcun figlio di Grimoaldo , ma dello Aedo Principe 
Grìmoaldo, che fu dopo Arìgifo,da cui raminciò il titolo di Prìn- 
cipe , qual Grimoaldo cITendo Rato poAeriorc alla traslazione fatta 
dalla' Ducheffa Teoderada ( verfo l’anno d88.), fu dopo Grimoaldo 
IL, che folo fu Duca ; dee dunque eflèr Grimoaldo IlL , e in luo- 
go di Ermenric prole Gtimoalty doverli ie^ere : Fri ncipan te viro 
gloriofi/imo Arichift prole Grimoalt ^ e chp fu fcritto ' lotto Leone 
III. tra il 78^., e 8od. , in cui morì Grìmoaldo HI. Contro Affe- 
mani replicò Monf. de Vita (è).' At </uis AJfmJtno vaticinetus efl^ 
non de filio Grimoaldi ^ fed de Grimoaldo ipfo ibidem agi , cktn 
•» pro/e, inter duo illa nomina neque in confonantem T. Lonqo~ 
èardica pronuntiatione fcriptioneque dejinentia locatum , ambiguam 
rem factatF ^is etiam wtabit , ut tllud Emerich ( Ermenric ) , 
non in Arìchim , fed potius , quod affine quoque mendofo vocabulo 
efi , Romualt vertamus . Certe de Romnaldo , oc Teoderada , eo- 
rumque filio Grimoaldo , ^us vita Scriptor , plura in di&a vita 
commemorat , ut potius fcriptum putemus : Principante Romualt 
prole ^ idefi filio Crimoaldi IL, quam ad/eram Prtneipis Arichis, - 
Grimoatdique III. atatem prapropere profiliamus . Un fanciullo 
non avrebbe potuto peggio fpropofitare . Quel Grimoaldo non fu 
Principe , ma Duca , e non lo fu che per tre foli anni , e fotto di 
hii la fua madre trovò il fagro corpo ; onde fe lo Scrittore avcflé 
fcritto fotto di lui , farebbe flato in tempo del fatto ; e pure egli 
dice , che narra qua in libris invenimus exarata ■, e di’ miracoli , 
e de’Vefcovi, che furono dopo il ritrovamento, aggiugne: qua di- 
élurus fum a viro ven. & fideli ejufdem Ecclefia Epifeopo ngno- 
v)i , qui mihi . . qua a fenioribus Saeerdotibus , multis diligentif- 
fimis inauifitionibus audierat , vel quod ex epigrammate ( inferì-' 
zione ) legere poterai , Japius narrata, confuevit , illa ut fide- 
/iter jeriberem pracepit. Dichiara |fti, che quello fu il Vefeovo 
Pietro. Or queno Vefeovo Pietro, verfo l’anno 813. abbattuta Ca- 
nofa da’ Saraceni , pafsò a Salerno . Scriffe dunque 1 ’ Autore fotto 
Grimoaldo IV. non fotto Grìmoaldo IH. , come volle Aflèmani , 
sna ne’ primi anni , prima , che il Vefeovo S. Pietro paffalfe a Sa- 

I i ler- • 

(b) DiJf.j. • ■ ) 
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Icrno. Il voler poi cambiare Ermenric in Artchtfiy o in Romuah- 
è cofa ridicola volontaria. Il tefto Ila bene. Grimoaldo IV. fli fi- 

f lio di Ermeriro , che nel diploma làmofo del Principe Arigifo , _ 
iceli : Ermerijfo noffro Cadaldo nell’ anno 774. Nel Mufeo mone-, 
tario del P. D. Gafparo Cajone in Benevento vi ha una moneta di 
Orimoaldo IV., in cui leggefi da una parte Archangelui Michael; 
e dall’altra Grimoalr filius Ermcnrichi . 

18. Pretende il P. Pagi, che Grimoaldo IV. fu uccifo nell' 818, , 
ch’è certo errore, ^li Icrive all’anno 818. {a) „ Si controverte di 
„ Apollinare Ab. di Montecafìno. Il Mabillone lo credè fucceduto 
„ a Gifolfo nel precedente 817. ; ma eflére flato ordinato in quell’ 

„ anno 818. lo dimolirano le cofe, che noteremo al numero 7. Leo- 
„ ne Olìienfe lo dice morto a’ 27. Novembre , dopo aver govema- 
„ to per anni XI. Segue poi(b): Scrive Eginardo, che avendo Lo- 
n dovico pailàto r inverno in Aquifgrana , andando ad Eriftallio , 

„ fu incontrato da i Legati di Sicone Duca di Benevento, chepor- 
,, tandone i donativi , lo feufarono dalla morte data al Duca Gri- 
,, moaldo. Fu uccifo Grimoaldo per inlldie di Radelgilò Conte di 
„ Confa , il quale fublimò Sicone , il quale avetKio prefo il Prìnci- 
„ pato, rinnovò il patto co i Francefi , come dice Erchemperto . 
n Lodovico diilìmulata P uccifìone di Grimoaldo , collituì Duca Si- 
n cone. Nella Cronaca Beneventana rettamente li danno a Grimo- 
n aldo anni 12., un mefe, e giorni io. , avendo prefp il Ducato 
n nell’ 8od. Nell’ anno lleflò , m cui Sicone fu fatto Duca , fu an- 
,, cora fatto Abate Apollinare, come dice Leone Ollicnfe.” Q,uello 
è il tutto , ma tutto è errore . Che i Legati di Sicone giunfero in 
Francia nella primavera dell’ 8 18., non prova, che Sicone non era 
Principe dall’ 817. Per coronarfi Principe non vi volca PaUcnfo di 
Lodovico. L’Annalilla Salernitano all’anno 817. notò la coronazio- 
ne dì Sicone, e all’ 818. la Spedizione de’ Legati -j' e Sicone efaltato 
nel Luglio dell’ 817., per le guerre che vi erano , differì Gno-alla 
nuova primavera i fuoi meflì. Apollinare ancora fu ordinato Abate 
nell’ 8 17. , come ben videro il Pellegrino, e’I Mabillone. L’Abate 
Gifolfo fede dal 5. Giugno del 797. per anni 21., c morì a’24. De- 
cembre , come fi ha negli emortuali , ne’ Cataloghi , e in tutte le 
edizioni dell’ Oftienfe , eccetto la Napoletana corrotta maliziolàmen- 
te dal Laureto., Ne dà 1 ’ OlUenfe altra dimollrazione , che dovea 
vederfi dal P. Pagi , ed è , thè ultimo anno hujut ( Gifolfo ), 
l’ Imperador Lodovrico, ly. anno Imperli _/«#, nella Dieta di Aquif- 
grana valde utilijfima nofiri ordinis ob/ervationi li !• generalia ca- 
pitala con flit uit ' e quegli poffono Ingerii nella Collezion de’ Con- 
ci!) , colla data dell’ axuio 817. E’ certo di quell’ anno la morte di 


(a) JV. 1. 


(b)N.7. 
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Gritnoaldo , e T elezione di Sicone . A quefT anno la nota l’Anna- 
Jìfia Salernitano. L’Annaliila Sanfofiano notandola all’ 818. prende 
l’anno dal Marzo precedente. Vivea ancora Grixnòaldo nel Genna- 
ro , e nel Marzo di <juell’ anrio , cotne dallo ftrumento del Voltur- 
no d’Imed; Tempp. d. n. Grimualdi .. anno XL Pr. e]us , menfe 
Januarìo X. Ind . , dall’ altro di Magiperto colle ftefle noce ^ e dallo 
llrumento del Volturno di Pietro Marepai: Beneih anno XL 

Pr. d. n. Grimoaìdi, menfe Marrio X. Ind. Errò il Muratori , di- 
cendo , che coir anno XI. l’ Indizione dovea efler IX. Sicone era 
già fucceduto a Gtimoaldo nel Novembre dell’ 817., come fi rende 
certo dalle carte , nelle quali fi ha che^nel Noverati dell’ flit, di- 
cea r anno 6 . , net Novembre dell’ 824. dicea l' anni 8. ; anzi dello 
fieflò anno 817. fi han due diplomi -, uno prefiò il Pellegrino dal • 

Kegifiro di Pietro Diacono , ed altro 'tra le carte di S Sona , colle 
note : Primo anno Pr. d. n. Siconis , menfe Nov . , Ind. XI. Li era 

t ià fiicceduto nell’Agofìo dell’817. ,come dallo (Irumenro Cavefe {a) 
i Leone, che vende a Rattolot knno li. Pr. d. n. Siconis Pr. 
menfe Attgu/ib^ XI. ‘Ind. ( 8^18. ), e da altro Diploma a S Sofia: 
anno V. Pr. d. n. siconis gL Pr. menfe Aug . , Ind. XIV. ( Sri.); 
e da altro anche Cavefe (i), di Martino, che vendè a Majone: an- 
no VII. Pr. d. n: Siconis gl. P. menfe Augufìo , I. Ind. ( 823. ). Non 
era ancora coronato nel Giugno , come lo nrioflra il diploma di SSo- 
fia : anno IV. Principatus ejus^ menfe Jnnio^ Ind. XIV- (821. 
e altro quivi colle IlelTé noce ; e lo finimento' di Benedetto Diacci 
no di Taranto prefio il Gattola r anno V . , P. d. n. Siconis piijjimi, 

O" magni Pr.y menfe funio, Ind. XV. ( 822.). Non era Principe 
nel Giugno, lo era nell’ Agofio; lo fu dunque dal Luglio 817. , c 
di quefto ne abbiamo la diniofirazione nfl bello firumcnto di ven- 
dita fatta da Pindolo a Buono , eh’ è nell Archivio della Cava (r).* 
anno y. INTRANTE Pr. d. n. Siconis gl. Pr. menfe /«//o,XIV, 

Ind. Ecco che Sicone prefe il trono nel Luglio- Vedemmo , che 
Grimoaldo IV. 1 ’ avea prefo nel principio di Aprile dell’ 8od , ed 
cfléndo fiato uccifo tra il Marzo, e Luglio dell 817. regnò anni XL, > 

e qualche mele , e quindi efattamente nella Cronica de’ Duchi , c 
Principi fi dicono anni XII. , perchè era entrato nel 12. , ma con 
più precifione 1 ’ Indice de’ Principi li dice anni XI. ; e cosi -anco- 
ra TAnonimo Salernitano ;■ dunque fon corrotti^ i numeri della Cro- 
naca de’ Duchi e Principi e nel Catalogo , in cui per anni X I. 
è traferitto X. , e nella Cronaca di S. ^fia , in cui per XI. 
fi tralcrifie XII. Quanto a i mefi oltre gli anni XI.. un mefe , c 

f ;iorni io. fi legge' nella Cronaca di -S. Sofia , e nell’ Indice de’ 

’rincipi, e nella Cton-ica de’ Duchi , e Principi fi dice un mefe, e 
' 1 i 2 e gior- 

(.i) Area 84. *.15. (k) AreaSr^. n. *05.- • ' (c) Are. S6. n.7». 
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giorni XV. , che fono cfatti prendmdo dall’ elezione ^uc A' ultimo, 
e i primi della coronazione; quindi nel catalogo (i legge IV. per li., 
e neirAnooimo VII. per II. Fu dunque uccilo fui fin di Maggb, 
e le controvcrfic della nuova elezione duraroiìo fino al Luglio. EC- 
fendo così certi il principio, c fine di Grimo-ildo IV., e ì minci- 
pio di Sicone ; pure 11 noAro Spinelli fcriA'e : 8óó. ( errar di Rampa 
per 806. ) Grimoaldo II. .. regna anni io. mefe u, e g.i%. { Chr. 

Due. (T Prmc.)y 0 fia an. 10. >«.4. ( Carni. )y 0 fta au. XI. m. i. 
g. IO. ( Indie. ) , 0 fia an. XI. m. 7. ( /In. Sai.), o fia an. XII. ( Chr. 

Due. & Fr. ), 0 fia an. la. m. i. g. io. ( Chr. S. Soph. ) , e niente al- 
tro aggiugnendo, volle, che i Tuoi lettori niente ne faped'ero . 

19. Al Principe Sicone fucceffe il figlio Sicardo fui fin del Set- 1 

tembre dell’anno 8ja. Per qiunto quella Cronologia fia evidente- 
mente certa, pure 1 noAri Scrittori , per mettere a foqquadro la no- 
Ara Storia, hanno prefe altre diverfe e falfe Cronologie. Di Troj»- ì 

no Spinelli lo pofe all’ anno 8ji. L’Eccardo, la Cornee, il Pagi, | 

W. de Vita, Falcone, e Camillo Pellegrino lo pofero all’ 833.'; Il ,< 

Grimaldi, che non mai efamina punti Cronologi , ha voluto qui ^ 

.efaminarlo, ed ha portato più oltre l’errore, dicendo morto Sicone ’i 

verfo la fine dell’anno 834. „ Egli è incerto, dice, fe in qucA’ ai*- f 

„ no 834. o pure nell’anno antecedente , foffe morto Sicone. 11 
„ Pellegrino full’ appoggio del CroniAa Cavefe , e di qualche altro 
„ argomento , colloca la morte di Sicone all’ anno 833. L’ unico 
„ documento in foAegno dell’ opinione del Pellegrino , che mi fa 
„ pefo fi è un diploma rapportato nella Cronaca Vulturnenle , in 
„ cui fi nota nel mefe di Febbraio dell’ anno 833. il primo .inno 
„ dd Regno di Sicardo 3 ma rifictto nello AelTo tempo , che ficco- 
„ me queAo diploma, contiene una donazione di Sicardo in bene- 
„ fido di S. Vincenzo , perciò è molto fofpetto di falfità , e può 
^ eflcrc Rato foggiato da’ Monaci ” . Il puh effere non bafia a rifiu- 
tare un antico owumcnto.' QucAa carta è conforme alla vera dot- 
trina ; perchè l’awwo primo che correva nel Febbraio deU’833. era 
cominciato nd Settembre del 831.). „ Io all’incontro credo, che I 

„ bicone fdic morto vcrib la fine dell’ anno corrente 834. e non I 

„ prima. Fondo la mia opinione filile parole, che leggo nd tu- 1 

„ nwlo di Sicone:, fi dice in queAo, che Sicone morì nell’ età fiia 
„ di feAànt’anni; ma noi lappiamo di ficuro, che egli nacque l’an- 
.n no 774. ; dunque la Aia morte accadde nel corrente anno 834. 

Troppo qucA’ app>oggto è debole. Dice làper di (icurq , che nacque 
nd 774. , perche nd tomolo dicefi : Natur in Aufonia narri bus . . 
Franeotum poftguam cade fubaHa fuir j e la madre ad loea fe ra- 
pai/ non nocitura pio . Qui non vi è precifione d’anno . Se la ma- 
dre feco lo fugò in Benevento , quando Carlo occupò l’ Italia , noi 
abbiamo dunoArato, che le armi in Italia di Carlo vennero neirin- . 

verno 
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verno del 772. , c s’impolTersò di Pavia nel mefe di Giugno del ^73.^ 
onde fé allora la madre fiiggì con Sicone in Benevento , collui era 
già nell' anno 60. di Tua vira (in dal Giugno dell’ 832. ; nè ma; la 
morte fi può quindi portare all’anno 83.J. Egli fegue: ,, £’ vero, 
„ che neirificfiò tumulo fi dice, ch’egli regnò ter qu'mas annota 
„ per accomodare il vcrCo ; ma Tappiamo altronde , che il Tuo go- 
„ verno durò per Tedici anni incominciati , ed alcuni credono , che 
„ avefiè durato per anni 18. Se Tarono cominciati anni id. , a- 
vendo preTo il trono nel Luglio del 817. , come fi pviò dir morto 
nell’ 834? Anni XV. li afTegnanò, oltre il tumulo, eh’ è ceno con- 
temporaneo , il Cronifia di S- Sofìa , la Cronaca de’ Prìncipi di Sa- 
lerno , c ’l Catalt^o de’ Principi , onde non può dubitarTcne . OlTer- 
va ancora il Muratori, che lo ftelTo numero XV. dqvea efl'cr nc’C^ 
dici deU'Anonimo Salernitano, e nella piccola Cronichetta de’Ouchij 
ne’ quali fi legge XII., e VI., che doveano elTer XV. Non Taprei 
poi, onde Teppe il Grimaldi, che alcuni li differo Oltre gli an- 
ni XV. aggiungono meli 2., il Cronifia di S. Sofia, la Cronaca de’ 
Duchi , e Principi , c l’ Indice de’ Principi . L’ Antmmo Salerni- 
tano li dice meli 3. , onde Turono due mefi , e giorni , ed avendo 
preTo il trono nel Luglio dell’ 817, , dunque mori nel Settembre dell’ 
832. Quello è del tutto certo. Sicone vivea ancora ncH’Aprile dell] 
832. j come da uno ftrumento CaveTc ; con cui più pcrToqe avanti 
al Giudice fi obbligarono di non uTurpar terre di un tal Maritio : 
armo Pr. di Siconis ^ gl. Pr. VII. die Apri/hi Dominica, 
X. IndiHione ; ma nello fiefTo anno liTucccHc Sicardo. Non era 
ancora Principe nell’ Agoflo , perchè diceva ancora il primo anno 
nell’Agollo del Tegnente 833. , come da un Tuo diploma a S. Sofia ; 
Primo anno Princhatus ejus , menfe Augufto XI. Indi&ione . Ma 
era già Principe nel Decembre dell’ 832. , come da un Tuo diploma 
dato a un tal Mallone: anno II. PrincipatHS ejm^ menfe Decemb. 
Jnd: Xll. (833.); e da uno finimento ai vendita, CaveTe(é).* An- 
no VI. Pr, d. n. Sicardigl. Pr. menfe -Dee. yInd.J. (^37-) • Era già Prin- 
cipe nell’Ottobre 8p. , come da un diploma da lui dato nello AefT'o 
anno ad Azzo Gafindio : Primo anno Principati nojlri , menfe Oflob. 
Ind. Xl. , e da un altro dato a Roffredo Tuo ReTerendario : anno 11 . 
Principatui ejus, menfe Ofìobris XII. IndiElione (833.). Era an- 
cora Principe nel Settembre di efTo 832. , come dallo ftrumento 
CavcTe {a) della vendita Tatta da Radipfrto anno VJ. Pr. d. n. Si- 
cardi gl. Pr. menfe Sept. I. Ind. ( 837. ) . Fu dunque Sicardo coro- 
nato nel Settembre dell’ 837. Un ^an numero di altre dimoftrano 
ancora il primo anno ne’ primi meft dei Teguentc 833. , onde la coTa 

è ccr- 

, (a) Arc.i^. ».i8, (b) Àrea 84. «.17. 
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è certilTlma. L’Annalifta Salernitano, diffe morto Siconc nell’ 833.; 
ma cjucft’ anno è prefo dal Settembre dell’ 831. LeggeG ncH’Annali- 
fla. di S. Sofia : anno 831. Ind. IX. 9 Sico Prince^s ; e poi ; anno 
832. Ind. X. eluHus eli Sicardus . Quindi prefe l’ crror luo lo Spi- 
nelli . L’AIoylà dice efl'crvi errore, c dovervi dire, che nell’ 831. 
Sicardo fu fatto collega, c nell’ 833. fuccclle al padre ; ma fpropo- 
fìta in tutto: fin dall’anno 821.; avea fcritto l’Annali(Ia Salernitano: 
Sico , qui Sicard filium fuuAt ad prìncipandum confociaverat . To- 
glie ogni dubbio nell’Annalifla Sanfofiano il Codice Nìcaflriano, in 
cui rettamente fi legge: /Inno 8 ^'z .6 Sico Princeps ^ Ò" eleilus Si- 
cardus filius ejus . 

20. il P. Pagi dice morto Sicardo nell’ 8^0. , perchè il Cronilla 
di S. Sofia li dà anni d. , e meli la; e quindi avendo prefo il tro- 
no nell’ 833. fu uccifo nell’84a Ma noi abbiamo veduto che Sicar- 
do fuccefiè al padre nel Settembre dell’ 832. , onde morì fui fin di 
Luglio dell’anno 839. Eller morto nell’ 839. lo attellano gli Anna- 
lifii Salernitano, e Sanfofiano, l’Anonimo Salernitano, lo Scrittore 
della Traslazione di S. Trifomenc , TAutore delia Traslazioni di 
S. Bartolomeo ec , i qiwli ancora ci fan faperc , che morì verfo la 
fine di Luglio. Li fu in Benevento foilituìto il fuo Teforiere Ra- 
delgifo, forfè coronato verfo il Decembre. Il Grimaldi nota la mor- 
te di Radelgifo all’anno 852. 5 ma nel di lui turaolo Icggefi : Un- 
denis lapfis duodenus experat annus, Bardorum Princeps nofeirur 
efset qutoiis. Anni XI., e mefi X. li dà la Cronaca di S. Sofia 3 e 
l’Anonimo Salernitano li dice anni XI. , e mefi XI. , onde avendo 
prefo nell’ 839. , dee dirli morto nell’ 851. L’ Annalilla Salernitano 
dicendolo morto nell’ 852. , prende l’anno a modo Greco, o Pifano^ 
e nella breve Cronaca fe li danno anni 13.; perchè tanti furono in- 
compiti, computando l’anno 839., in cui fu coronato, e l’8si. in 
pi morì. Avea egli fin dall’anno precedente 850. fatto fuo collega 
il fuo figliuolo R^elgario verfo il mefe di Luglio 3 ma morì di an- 
ni 31. nell’ 853. c li fuccclfe il- fratello Adelgilo nel mefe di Otto- 
bre . Il Grimaldi , dopo altri Scrittori pofe la morte di Radelgario^ 
e ’l -principio di Adclgifo all’anno 854.3 ma è certo errore. Nell* 
Annalifla Salernitano è notato all’ 854. , perchè l’ anno fi prende a 
modo Greco , o Pifano ; e così ancora quello di S. Sofia . E’ certo 
falla r opinione del Grim.aldi , è fuo continuatore , che dicono mor- 
to Radelgario nel mefe di /Igofto deìP 85^ In quel mefe regnava 
il di lui fucceflòrè Adelgifo , come da un liio diploma nella Crona- 
ca del Volturno dato anno Vlltl, Pr. noflri ^ menfe Aug. IX. /wd. 
(8di. ). Era ancora gi.à Principe nd Maggio di elfo anno , come 
da un diploma di S. Sofia : Alluni Benedenti anno X.YK. Pr. ». 
menfe Majo , Ind. X 1 . { 878. ) 3" nel Marzo ancora era fucceduto a 
Radelgario , come da un diploma tra le carte di S.Sofia , da efiò A- 
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delfiifo dato al fuo fedele Vifonc : anno V. Pr. ». menfe Martio ^ 
Ini. VI. (858.). Li era già fucceduto nel Febbraio di elTo anno, 
come da altro diploma a Crifto: anno XXIII. Pr. . • menfe Febr. 
IX. bji { »7d. ), c da altro diploma, eh’ è nella Cronaca del Vol- 
turno: anno XXV. Pr. . . menfe Febr. XI. Ini ( S78. ). Era ancora 
Adelgifo già fucceduto a Rodelgario nel Gennaro dell’ 854. , come 
dallo ftrumento def nobile Majone prefTo il Gattola : anno III. Pr. 
d. u. Adelcbifìi , menfe Januarìo , IV. Ini ( 85*5. ) ; dunque nell’ 
anno 85:5. morì Radelgario, e fucceffe Adelgifo. A coftui concor- 
demente l’AnnalilIa Salernitano, il Cronifla del Volturno, l’Indice 
de’ Principi , e Ja Cronaca di S. Sofìa , aflegnano anni ^4. , e meli 
^ , ed elTendo morto nel principio delFanno 878. , avea dunque prefo 
il Ducato nell’ Ottobre dell’ 853. 

21. Il Grimaldi col fuo Continuatore notano la morte del Princi- 
pe Rodelgifo all'anno S77., e pure l’avcano detto dall’Anodo dell’ 
S54. , e tutti li danno anni 24. , e meli 4. E’ vero , che neirAnnalifta 
Salernitano fi legge: An.Z'jj. Atelchìjue Pr. occifus eji cum regna- 
ret annoi 24. , ma egli fieflb avea detto che avea prefo nell’anno 854., 
che fu anno Greco i onde dicendoli anni 24., odee dirfi qui prefo l’an- 
no Fiorentino, o che vi fia errore. L’Annalifta di S. Sofia, fcrive: an- 
no 878., Indiz.XL, eleiìus eft Princeps Gayderìs menjt Janvario^ 
& ^occifus e(ì Adelchh Princepi frater ejus . Non fi è fa^to veder 
da alcuno, che Gaidieri fi ribellò contro il fuo zio Adelgifo , pre- 
tendendo a lui dovuto il Principato, come figlio del fu Principe Ra- 
delgario. Eilendo dunque Adclgifo ncH’afl'edio di Tri vento nel Gen- 
naro dell’ 878. , Gaidieri fi follevò in Benevento , e fi fece corona- 
re , c tornato contro di lui Adelgifo , reftò morto nelle vicinanze di 
Benevento, ma fi fofienne fino al Maggio , come dal fuo diploma 
a S. Sofìa : anno XXy. Principafus , menfe Majo , Indizione XI. ^ 
vedremo ancora che fi fofienne fino al Giugno . Ma nello ftefib tem- 
po. fin dal Gennaro anche Gaidieri la faceva da Principe ^ come dal 
fuo diploma: Anno primo Pr. d. Gaiderì , tertio nonas Martìas , 
Indili. XI. Gli anni 2^ e meli 4. di Adelgifo fi contano fino alla 
follevazione di Gaidieri . 01 Tcr\’iamo gli errori de’ nofiri Scrittori : 
Scrive lo Spinelli : Nelf anno 855. Adelchifio fuccede (fu dall’853.); 
è uccìfo r anno 877. fu nell’ 878. ), ritornandofene dalla fpedixio- 
ne .di Napoli contro de' Saraceni ( è Ibgno. Erano feco collegati )- 
Regna' anni. 24., 0 f$a anni 24. e mefi ; . - ò fia anni 24. , c me- 
fi 6 . Anno 879. h fatto Principe Gaiderifio . Abbianjo dunque 
dite anni di Anarchia ? Dall’ 855..ail’anno 877. fon più di 42. an- 
ni ? Sarà poi errore di (lampa , che dicendo depofto Gaidieri nell’382. 
mette Radelgifò II. dall’88a. Cofe più belle u han dal Pratillo. A- 
vendo jl Muratori notato {a) all’ Anonimo Salernitano , che Adelgi- 
fo 
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■ fo mori nell’ 878. o 879. , il Pratili© dice: anno patini 877., ut e» 
epì/fola lomn'n Popjz VIIL 159. data 3. nonas Martiì anno 877. Gai- 
dei ilio filio Radelcnis iam vita funHo « qui ipfum fuper agarenorum 
/ibi illata damna confolatur^ auxiliumque fpondet ; aliamque epiftolam 
codem die fcripfit Àjoni Beneventano Épifcopo Radelchis germano^ 
illum Jupcr hujufpwdi infortunio confirmans . Pènfava cedui men- 
tre fcrivca ? A chi fi fcrive la prima lettera i Che ha che far colla 
morte di Ad.-lgifo ? Chi è quel Gauderifio figlio di Radelgifo già 
morto ? Quedo che ha che far colla morte di Adelgifo P iijoni Ra- 
delcbis germano ; Ajone non fu fratello , ma zio di Radelgifo li. , 
non ancora Principe , ma a che qui fi ^ìama p Le lettere , delle 
quali niuna è 150. , non furono fcritte nell’ 877. , ma nell’ 879. , e 
nella 15^. confola Ajone per la morte del Principe Adelgifo m lui 
fratello . Più graziofamentc ancora fcriflfe il Troylo , che avendo Lo- 
dovico IL fpedito 1 ’efeKÌto in quede parti , pofe tanto timore ad 
Adelgifo^ che lo coflrinfe a fuggire tn Qorfica, dove finì di vive- 
re nell’ anno 780. Buon per mi , fe cosi fcampo di cfferc uccifo in 
Benevento nell’ 878. 

ai. Gaidieri^ fecondo il Cronida del Volturno^ e la Cronaca dei 
Duchi e Principi f regnò anni a. meli 6 . c giorni 19. Quedo tempo 
fi prende da quando fu uccifo il fuo predeceflbre Adelgifo nel Giu- 
gno deir 878. , onde fu detronizzato nel Gennaro delP 88 1.^ come 
lo accma 1 ’ Annalida di S Sofìa di Benevento: Anno 881. Indiil. 
Xiy. ejeSus cjl de Benevento Gayderis Princeps , menfe Januarioy 
C* eleSlus e(l Radelchis junior . II traferittore dell’ Annalida Saler- 
nitano feri vendo all’anno 881. Ratelchijius de Benevento enpulfus 
ejiy O" Ajo ejufdem germanus fublimatur ; c all’ 88a. Gaiderijius 
Pr. Ben, career tbut mancipatur , Ò' Ratelchifius eft elevatut • è 
patente, che ha fitto fecondo il primo, e primo il fecondo ; e quindi 
anch’egli pofe depodo Gaidieri nell’ 881. Nel Gennaro deflo dell’an- 
no 881. in cui ufùrpò il Principato Radelgifo II. diede un diploma 
a S Sofia Primo anno Pr. menje JanuartOy Inditi. XIV. y un altro 
colle dedenote ne diede alla famiglia di Grimarrelano ; e in qued’an- 
no ancora ne diede due altri nel Febbraio , uno nel Giugno . e un 
altro nel Luglio coll’ anno L Indix XIV. Il Grimaldi brache avef- 
le pedo Gaidieri dall’ 877., pure lo dice con noi morto nell’ 881., 
contro gli antichi . Lo Spinelli fcrive: anno 879. Gaiderifo. E' de- ^ 
poflo 88i. Regna anni 1. mefi d. , e giorni 0 fia anni V. me- 
fi 6 . y giorni 19. (a) 88a Radelchi/e II. V anno 885. h cacciato . 
Regna anni 3, , o fia anni 3. V mefi 6 . y 0 fia anni 3. mefi 8. e 
giorni ai. 883. Ajone • Tante e cosi enormi contraddizioni faran 
tutte errori di dampa . Ma noo può af&cto faperfi lè qualche cofa 

' . pen- 

43) Cr. di 5. Sofia V. per XI. 
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penfava di efprimerc il Pratillo, notanda al c. 139. dell’ Anonimo.' 
Gnidcris nondunt exaHo ^triennio , Princìpatum Benevmti tenui r y 
frilicet ad annum ufque 879., evedt ad.Scdem Radclchifio , qui 
eum facris ordinibus initimdum curayit , ut folus imperateti ftd> 
juflo Dei judicio pofl ennos 4. videlicct anno 88j. , fratte expul^ 
fo i Principatu potitus eli. * i . » 

■ aj. Erra gravemente il Pagi, dicendo, che Ajone toWe il Prlnci- 

F ato al Tuo fratello Radelgilo 11 . nell’anno 886. Si legge in 
rotofpata anno 884. , Indili. 1. Surteuit 4 jo Prinreps menfe OHo~ 
bri. L’Indizione, c ’I fiftcma Greco di Lupo moOrano l’anno 883., 

• eh’ è errore . 11 Cronifta G»vefe Icrive anno 885. , Indili. 3. rìjo^ 
fubdiaconus ejut frateti ejelh fratte regnat in Benevento , Si di- 
mollrò che coRui ufa l’anno Pifano , onde intende deli’ Ottobre 
dell’ 884. , in cui era giufto l' Indizione 3. Dee quindi dirfi che nel-^ 
lo Hello (ìHema trovò notato il CroniHa di S. Sofia; anno 885.,/»'' 
dilì. 3. Radelchis junior expulfus e(l de Benevento , & eleHus efl 
yìjo Prinreps. Fu dunque depo/lo Radelgilò li. e ^blimato Alone 
nell’Ottobre dell’ 884.. Si legge in Erchemperto n. 48. ; Radelchis 
tribus vix annis imperans , a Beneventanis ejelìuSiÒ' Ajo ..fubro- 
gatus eft . E’ certo che il traferittore Ielle vix , ov’ era oMxit ; per- 
chè r Anonimo Salernitano copiando tutte le Hcflime, parole dà vi- 
ni t . 11 Cronifia di S. Sofìa dà a Radelgifo anni tre e meli VI., ma 
invece di VI. doveaelTere IX.', perchè il Cronifia del Volturno , 1 ’In- 
- dice de' Ihnncipi , e la breve Cronichetta fcritta in quefii tempi , lì 
accordano in dire anni 3., meli Vili. , e giorni XXL Dunque aven- 
do prefo il Ducato nel Gennaro ‘dell’ 881. fu depofio nell’ Ottobre 
dell' 88^ Di più r Autor dell’ Appendice alla Cronaca di & Sofìa 
fcritta in quelli tempi , 1 ’ Anonimo Salernitano , e I’ AnoninKi Be- 
neventano attefiano^ che Radelgifo ora depofio , fu poi rifiabìlito 
fere XII. annis po/ìquam fuerat expulfus , e lo ftefió avea fefìt- 
to l’Annalifia Salernitano in coi fu letto XI. per XII. , ed è cer- 
to che fu rifiabilìto prima dell’ Agofio dell’ 897. Di più 1 ’ Annali- 
Ila Salernitano , l’ Indice de’ Principf , il Cronifia del Volturno , e 
le Cronache di S. Sofia , e de’ Duchi e Principi' fi accordano in dire, 
che Ajone ledè anni , fenza altro aggiugnere ; ora è certo che Ajone. 
mori nell’ Ottobre dell’ 890. dunque iuccelle a Radelgifo il. nell Otto- 
bre dell’ S84. Colla ancora dalle carte. Ajone dicea ancora l’anno 
primo nel Maggio dell’ 885. , comie da un fuo diploma prelso il Gat- 
. tuia primo anno . . menfe- Majo ^ III. •■Indili. ^ d\ce\A ancorali qui n-, 
to anno in altro diploma a S. Sofia nel Marzo dell’ 889. Il Pellegri- 
no, e 1 Muratori avendo pollo il principio di Ajone verfo il Luglio 
dell’884.,10 dicono morto nel Settembre deH’890., ma emano,, dandoli 
cosi anni 6. e mefi a., poiché tutti gli antichi li danno R>lo anni <$., 
ed abbiamo veduto, che nonprefe dal Luglio , ma daU'Ottobre j dun- 
^ K k que . 
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que morì nell’ Ottobre di eflb 890. , e nell’ Ottobre elTer morto Io ' 

accerta ancora 1 ’ Annalida di S. Sofia di ^nevento: a»/;o 891. (dal 
Settembre precedente ) menfe OBobr 'u obiit Aio Princeps ^ < 5 * ele- 
Bus efì Uf/ui puer filius ejus . Scrive l’ Annalida Salernitano anno 
8pa Ajo Princeps obiity & Urfus filius ejus fedit in Benevento. 

Attedano r Anonimo Salerniuno, c’I Cronifta del Volturno, che nel 
fuo ultimo anno Ajone avea adbeiato il fuo figlio Orfo ; ma non_fii 
collega, che per fei mefi^ e quindi nella Cronaca de’ Duchi, e Prin- , 

cipi le li dà (òlo un anno , cioè dalla morte dei padre finché perdè 
il trono, e così unannodicefi nell’Appendice alla Cronaca, e daH’A' 
nonimo Beneventano (/»), ma il Cronida di S. Sofia li dice un an- . 
no, e fei mefi, intendendo da quando Ai collega . Nell’anno fcguen- 
tc 891. i Greci prefero Benevento , nè altro u fa di Orfo-. 

14. Contro di queda così certa idoria, c cronologia il Sig. Abate 
Cedari ne ha formata di fua teda un’altra. Egli mette e la morte 
di Alone , e la prefa di Benevento alf anno 889. , e così la difeorre 
ad dlb anno : jyone uvea affociato al Principato il fuo figliuola j 

Orfo in età- di anni VI. ( volea egli dir VII», perchè nella piccola 
Appendice alla Cronaca di & Sofia , dkefi Urfus puer feptemnis , ■ 

ma è errore de’ traferittori , perchè nell’ Anonimo Beneventano , da 
cui è copiata qued’ Appendice, dicefi Urfus puer decemnis yC di dieci 
anni dicefi ancora nella Cronaca di S &fia ) . Or quando meno fe 
ì af pestava fentì la funefta nuova della venuta di una confiderà^ 
bile armata de'Grect . . Simbaticn dunque entra nel territorio Be- 
uevantano , c fegue a raccontare il modo come la Città fu prefa , e 
per la Cronologia fa la feguente notar DalP Anonimo Salernitano fap^ 
piamo (a) l'ajjedio fu cominciato a% Idus Julii , uftjue aà X\^ KaL 
Novembris. Cioè cominciato .'tn que fio anno (S8q.) nel dì lì.dt^ 

Ì lio y e finito nel feguente ( 8901 ) a dì 18. di»Ottobre ( E fallo. 

.’Anonimo dicenefo : Beneventani . . dum viderent tempus non ejfey 
quatenus Greecis refifierent y CP copias non baberent .. utpalam cura 
Greecis certamen intrent . . Greeeorum pbalangem pac'tfice Beneven- 
tum introduuerunt y quia jam eam undique ebfederant a III. Jrws 
Julii y ufque ad XV. Kal. Novembris ; non dice , che durò 1 adc- 
dio dal 13. Luglio d’un anno, fino al 18. Ottobre deU’anno fepien- ' 

te, ma di un anno folo; e quelle parole deffe fi trovano nell’Ano- 
nimo Beneventano , nel Cronida di S. Sofia , nella Cronaca de Du- 
chi , e Principi &c. , e l’ Annalida Salernitano, in uno folo ai^ 

891. nota il principio deirafledio, e la prefa efi Benevento: 981. . 

Grteci opfederunt Benev. die ante idus Julii y O* opttnuernm mm 
ad . . ao.- OBobrisy e Leone Odienfc atteda ancora , che l adedio 
non durò, che tre meli). Dal noftro d. Ciro .. et vim comuntea- 
ta la notizia di un diploma ..colla feguente intitolazione : lanova. 

. D. an- 

(») N.t. (b) C. 148. I 
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D. anno oflingcntefimo . . oélogcfìmo , & fexto abno Pr. d Anfo- 
nis gl. Pr. primo anno Pr. d Urfonis nlii ejus , mcnfc Madio , o- 
^ava Indiétione ; Ma P Indizione 8, cade nell' 890. , dee perciò 
piuttoftp leggerfi nonagefìmo. NelPigo. dunque vivea ancor Ajone^ 
che forfè per errore qui fi legge Anfone . Così può trovarfi vero 
ciòcche Lupo Protofpata ajferi/ce ejfere nelFigo. morto Ajone (ab- 
biamo detto quello eder certo , ma quindi , e dallo ftedò diploma , 
che rapporta , dovea il Ceftari conofccre eflcr grave errore il notare 
r afìedio all’ 889. ). n' Del redò noi damo portati a credere, che il 
diploma fia piuttodo una cattiva cwia di qualche dilperfo orìgi- 
„ naie . E che 1 ’ anno dell' Era Crimana davi ilato aggiunto dal 
„ copida . Noi abbiamo^ feguito un diploma erroneo per due ragio- 
„ ni . La prima , perche T Indizione e vera v‘c la voce oHogefimo 
fy nell’ originale forfè non fi leceva . Secondo , perchè troviamo « 
„ che combina con ciò che narra l’Anonimo {a creder fuo), Ter- 
n zo , perchè la divcrfità delle date Cronolt^iche , che fi oderva 
„ ndli diverfi Cronidi , c enorme a fegno ( ove non fi conofca il 
yy loro fiftema ) , che dà a chicchcdìa' la libertà di fcegliere quei 
„ dati , che meglio fanno al fuo uopo . Il calcolo poi di Leone O- 
„ dienfe è molto piò erroneo. Vuole l’Odienfe , che Simbaticio pre- 
„ fe Benevento nell’ 891. ( come è certo ) , che tenne quella Città 
„ per 3. anni e meli 9. , e che lafciò poi a Giorgio , il quale pèr 
„ altri tre anni' la tenne, dopo de’ quali ( q>*ì fi ommìfe nella ftam- 
^ pa , Guido ) per altri due anni la tenne . Quedo è fallò . Ecco 
li fedo : Hit temporibus Sj/mbaticius . . obfedit Beneventum , per 
menfes circiter tresy coepitque illam XP'iKal. Nov, a.D, 891. .. Hic 
Symbaticius . . Entiima fecit . Poft hunc dominatus eft Beneven- 
ti Georgius , qui cum annis tribus , Cf novem menfibus -in ea fe- 
diffet , veniens Guido Dux , en^ilit inde Greecos , C 7 * prafuit ibi 
annis ferme duobus . Non notò V Odienfe alcun tempo di Simbati- 
cio, ma folo notò tre anni , e nove meli in Giomio , intendendo 
tutto il tempo , in cui Benevento fu in mino de* Greci , com’è cc^ 
to , e 1 ’ Odienfe lo apprefe da i più antichi : il Cronida di S. Sofia: 
Symbaticius'. . venit Beneventum III. Idus Julii , & tenuerunt 
eam an. 3. menfes 9. & dies la, e nell’ Appendice : Tribus annis 
novenique menfibus , Q" diebui 20. dominatio Gracorutn tenuit Be- 
neventum ; e le deflé parole fi hanno nella Cronaca de’ Duchi e 
Principi. Così verrebbe Guido a poffe dere Benevento nelP SgS. (è 
fallo ) . Ha errato dunque il Muratori quando ha tra/portato f a/- 
fedio di Benevento alt anno feguente ( ciò fcrivc il Cedari all’ an- 
no 889. , ma il Muratoli rettamente narra 1 ’ aficdio e la prefa non 
all’anno feguente 890. ma al 991. ) quante volte dal!' Annali fi a Sa- 
lernitano fi fa y che l' ajfedio fu cominciato fotta Ajone . Ecco la 
caufa dello fconvolgimento di tre anni . Non lo diflè l’Anonimo , 
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che per altro nort conobbe mai nè ordine , ne precifione . Il tefto , 
che le ne legge è quello: Ajs dum tenuiffet frincipatum annisfex^ 
Cr Urfo filio ejus una cum ìpfo anno uno ( qui manca il mortuus 
eli ) Sabbat ictus per idem tempus . . •venir y e. narra raflcdio, len- 
za mai più nominare Ajone. Tutti gli Scrittori antichi dicono l’af- 
fedio in tempo di Orlo, dopo la morte di Ajone . Lupo Protofpata 
mno 890. obiir Ajo Princeps , CT furreuit Urfus ; L’ Annalifla di 
S. Sofia : anno 991. obiir Àio menfe Oilobris , CT eleólus e/i Ur~ 
fui: ann. 991. lotrravir Sybbaticius' L’Annalilla di Salerno: anno 
890. Ajo Princeps obiir yO" Urfus- filius e^s fedir : ann. 891. Cr<s- 
ct opfiderunr Benevenrum . L’ Indicb delf Anonimo : Ajo anni PI. 
Urfus an. L pofiea dominasi funr Symbaricius. La Cronaca diSSo- 
fia: Ajo ann. PI. Urfus ann. I. cujus { non del padre) rempoiibus 
Symbaricius . Quelle .lleflc parole lono nell’ Appendice; e nella Cro- 
naca de’ Duchi c Principi Ajo an.fent Urfus filius Ajoni anno I. 
cujus rempore Sabbarktus •venir^ Al diploma falfo del Cellari che 
non ci è contrario, oppongo uno finimento di vendica fatta da I- 
fengardo a Sadelferìo , ch’e nell’Archivio della Cava entro altro del 
gói. fcritto primo anno Pr. d. n. Urji y menfe Aprili , IX. Indiai. 
Era morto Ajone e dominava il folo Orfo nell’ Aprile dell’891. non 
ancora aflediato da’ Greci . Segue il Cellari : ^ Nc fi è il Murarori 
avveduto , che cominciando la nuova Indizione dal Settembre , la 
^ refa di Benevento farebbe caduta nell’ Ottobre dc 41 ’ 89». fecondo 
y, il fuo calcolo llellb . Si aggiunga , che fecondo il calcolo ..della 
„ Cronaca di S. Sofia la morte di Ajone, e l’elezione di Uriovien 
„ polla all’anno 891. nel mefe di Ottobre ; poi la refa di Beneven- 
„ to nel mele di Ottobre dell’ 891. , e la refa di Siponto nel mefe 
„ di Giugno del medefimo anno. Il che farebbe contrariaa quanto 
yy abbiam detto ” . Tutto è errore. Quell’ Annalifla dice morto A- 
jone nell' Ottobre dell’ 991. Qiiale anno era per lui cominciato col 
Settembre dell’ 890. , dice che nell’ anno 892. , che per lui comincia 
col Settembre dell’ 891, ,• i Greci nell’ Ottobre prefero Benevento , e 
poi nel Giugno prefero Siponto. Quello folo , che in un anno il Giu- 
gno era dopo l'Ottobre dovea ba^re a far conofeere , che l’anno era 
Greco , prefo dal Settembre. L’AnmliAa dunque fi accorda con tutti gli 
altri antichi Scrittori. L’Indizione fi univa all’anno. „ Noi però lèbbcne 
„ rigettiamo il calcolo Beneventano, crediamo che nella copia della 
y, Cronaca Betjeventana fia caduto qualche errore. Forfè fotto al me- 
y, ^funo anno 891. doveano nella prima origine elTcrfi limati araendue 
„ i fatti , nè cflère flati due i meli di Ottobre di due diverfi anni , 
y, ma un folo ad un folo appartenenti E cosi , a difpetto degli antichi, 
diremo morto Ajone, c prelà Benevento nell’Ottobre 891. / Ed ef- 
fendo così, dunque, raffedio, che fi vuol cominciato nel Luglio S89., 
farà durato zó. nuli i E pure qui tutto era luce . Vedemmo Ajone 

ccr- 
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y certamente morto nell’ Ottobre iqo. Non meno 1 ’ afl'edio di Bene- 
vento, e la fua prefa è certo dell’ 891. L’ Annalifta Salernitano fcri- 
vc : Anno 891. Wtdo Imperntor coronatur ( è certo lo fu nel ir. 
Febbraio 891. ), Graci opHderunt> Beneventum . L’Ignoto Barefc 
an. 891. , Indi^. 9. Intraverunt Grxci, Benevento : Lupo Protofpa- 
ta : nnno 891. intrAverunt Grxci Beneventum menfe ÒEìobris , O* 
Stratig» Sabbatini in Siponto menfe Junii che fon copiate dall’ An- 
nalilla di S Sofìa. 

25. Se' il Sig. Cellari anticipò di due anni ralTedio di Benevento, 
differifee poi di un anno 1 ’ efpulfirtie de’ Greci da Benevento all’an- 
no 89^., nel quale fcrive axkoxz \ tutt'iCronifli convengono nell’ af- 
fermare^ che t Greci s' impadronirono dì Benevento nell' 8gi. (co-, 
si condanna quanto avea fcritto ) e vi dominarono fino all' anno 
893. farà errore di fìampa ). V Anonimo Beneventano ^ e F altro e- 
dito dal Muratori ripone ia conquifia di Benevento fotta dal Mar- 
. chefe Guidone tuli' anno 895. , Inditi. 13. ( è quello è certo ) , 
Dall’ Anonimo Beneventano (a)- Guido Marchefe li fa entrare in Be- 
nevento tra la cfpufione de’ Greci , e l’ intronizzamento di Radelcb'. 
Dalla Cronaca Cavefe {b) Guido li rijxjnc nell’ anno 8g6. , e vi lì 
dice, che Guaimario Principe di Salerno era di lui figliuolo {non 
è cos'i: Wido Spoletta & Guaimari Princeps cognatus ejus). y,^- 
„ condo dunque il nollro calcolo de’^rafportarfi aJli feguenti anni ciò, 

,, che di Pietro Velcovo di Benevento, c. dell’accitcamento di Guai- 
„ mario narrano 1 ’ Anonimo ^lemitano , e i nollri Cronilli . Impcr- 
„ ciocché il Cronifta Beneventano del Muratori pofe folto 1 ’ anno 
„ 898. l’ aflunzioné di Radeleifo al trono di Benevento . La Crona- 
„ ca Cavenfe del Pellegrini (c) narra , che Radclgìfo dopo XI. anni 
„ di alTenza ottenne nuovamente il Principato di Benevento .. Dal ' 
„ Frammento dell’Anonimo Beneventano dello lleflb , fi rileva il me- 
„ defimo. Se dunque è così , noi riporteremo all’ anno 89^. ( che- 
„ poi non tratta ) i rimanenti fatti . E’ certamente opera difperata 
„ il rettificare la Cronologia di quella età co’ monumenti fino ad 
,, ora pubblicati ”, Ci lagniamo a torto. Non fdo non è opera di- 
Iperata , ma abbiamo di latto una retta Cronologia , purché ,voglia 
vederli. Così il Cellari nell’anno propollo 89^., che poi dice 897., 
ingarbugliò le cofe , e poi lafciati gli anni 898. e 99. pafsò al 900. 

0.6. È’ certo , che i Greci furono cacciati ^ Benevento nel prin- 
cipio di Agollo dell’ 89J; PoH'ederono Benevento 3. anni , 9. meli , 
e 20. giorni, còme Io attellano ilCronilla>diS.Sofìa, il Cromila del 
Volturno, la Cronaca de’ Duchi, e Principi, il cui Autore vivea in 
quello tempo , 1 ’ Autore dell’ Appendice , Leone Ollienfc , c l' Ano- 
nimo Salernitano , nel cui tello fi errò leggendo 1. per 3, , mefi 9. 

e gior- 

(a) T. *. R/r. /r. (b) VAanaliJta Sai. (c) V Aanatifia Sol. 
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e giorni 20. . Si dimollrò che la prefero a’ 10. Ottobre del 99 1. , 
dunque nc furono cacciati a’ 7. o 9. Agollo dell’ 895. Nell’ Agoflo 
ellerne flati cacciati lo attefla Lupo Protofpatà « e l’ Ignoto , benché 
in eflì i fatti fono anticipati di un auncv Anno 894. exìeruntGrg- 
ci de Benevento menfe Augufto per Francar . Efattamente l’Anna- 
lillà Sinfofìano: Anno 895. Ind. XIII. Expulfi funtCntci de Bene- 
vento. Il Cellari allega l'Annalifla Salernitano, ma potea oflérvare, 
che quell’opera l’abbiamo dalle mani del Pratillo , e vi è' omeflo 
l’anno 895., e nell’89d. li notano i fatti dell’uno e dell’altro an- 
no, e prima quelli dell’Spd. Noli mai il Muratori moArò trafcura- 
tezza, quanta ne moArò l'ino all’incredibile, defcrivendò l’anno' 89^.: 
n Appartiene a queft’ anno*, die' egli , la mutatone feguita nel Prin- 
„ cipato di Benevento . . abbìam veduto , che i Greci entrarono in 
„ pofledò di Benevento nell’anno 891., e -ne Aettero padroni quali 
„ 4. anni > . S’ erano impadroniti i Greci di Benevento nell’ anno 
n 891. fecondo le Cronichette pubblicate dal Pellanrino, tribus an- ■ 
„ w/r , novemque menfibus , (T ditbus 20. dominato Griecorum te- 
„ nuit Ben. Ci conducono tali notizie ad intendere ^ che nell’anno 
» 894. Guido cacciò i Greci da Benevento. "Così fonoacchiando vi 
icriflc altre cofe , che ora traferiverò. .Se dal 20. Ottobre dell’ 891. 
conti anni 3. , meli 9. , e giorni 20. non trovi l’ anno 894. ; e né 
tampoco rSpd.; ma l’Agolio dell’ 895. L’ acciecamento del Principe 
Guaimario non può eAer dopo I’ 8ró. , perchè Guido non fu più in 
Benevento. 

27. Dice il Sig. CcAari-^ che , fecondo 1 ’ Annalifta Salernitano , 
e’I Frammento dell’Anonimo Beneventano, Radelgifo II. dopo XI. 
anni di afl'enza ottenne nuovamente il Principato nell’anno 898. Ma 
eflendo dato depoAo nell’ Ottobre 884. , come dall’ Ottobre 884. fi- 
no all’anno 898. poflbno eflère XI. anni? Abbiamo veduto il Mu- 
ratori fonnacchiare nell’anno 89^. In edò ancora fcrive, che Guido 
flette padrone in^ Benevento anno I. , & menfibus Vili. , 0 pure t 
come ha f Anonimo Salernitano ^ e' il Beneventano annol.&men- 
fibus oélo, ovvno novem : dopo il qual tempo fu ceduto il Prin- 
cipato a Radelgifo IL Da due diplomi di effo Radelgifo , che fi leg- 
gono nella Cronaca del Volturno fuflicientemente fi può dedurre , 
eh' egli nelV anno prefente 8 q 6 , cominciò a contare gli anni del fuo 
Principato . Nella fuddetta Cronaca abbiamo un placito tenuto da 
Lodovico Caftaldo in Beneventano palati© , in praefentia domn* A- 
gcltrudis Inip. Aug., & domni Radelchis Principis. 'Fenfimilmente 
appartiene effo al prefente anno . Porta opinione Camillo Pellegri- 
no , che Radelgifo JI. ricupetaffe la fignoria di Benevento nelFanna 
898. Ma certo fallò ne' fuoi conti . L'Anonimo Beìteventano fcrivee 
Poftea" vero prafata Imperatrix anno- uno , & 8. menfibus expletis , 
poflquam Graji Benevento fuerant cxpulfi , in eadera ingrellà eà pri- 
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die Kal. Aprìlis, 3 c paulo poli fuiwius nominatum Radelchis fratretn 
fuum Beneventano principatui reftituit, qui fere duodecim annis ab. 
eo fuerat ex^ulfus . y, Nell’ anno 884. Radelgifo cadde dal dominio 
n di Benevento . Adunque avendolo dopo quafì 12. anni ricuperato 
„ cadde tal fatto nell’ anno 8^. E perciocché in quella Città nell’ 

„ anno 894. ebbe fine il dominio de^Greci, e Guido vi fignoreggiù 
„ un anno , e 8. mefi , dopo i quali venuta l’ Imperadrice Agcltru- 
„ da a Benevento , ne rimifr in polTeiTo il fratello Radelgifo : per 
„ confeguente nell’ anno prefente 8pd. fi dee credere redituito a lui 
„ il Principato Dormiva. Dice Benevento prefa da’ Greci a’ 18. 
Ottobre 891.; dice, che il dominiò de’ Greci durò anni mefi 9., 
e giorni 20. ; dice , che cacciati i Greci , vi dominò Guido un an- 
no , e 8. mefi «09., che in tutto fono anni cinque , e mefi 6 . 9 
7.; da tali premefle avrebbe dedotto un fanciullo,. che Radelgifo ri- 
pigliò il Pruicipato neU’Aprile, o Maggio dell’ 8^. Noi vedemmo^ 
che Guido racciò i Greci nell’Agofto dell’ 895. , dunque avendo egli 
tenuto il PritKipato un anno, e 9. mefi-, fu quello reftitaito a Ra- 
delgifo fui fin a’Aprìle dell’ 897, Efprefiàmente diffe l’Anotiimo Be- 
neventano, che TAugufla entrò in Beneveòto’( già tenuto un anno 
e 9. meli da Guido) a’ 31. Marzo, O" paulo pojl lo rellituì a Ra- 
delgifo, paffati 12. anni da quanto n’ era fiato cacciato ,' quali era- 
no compiti fui fin d’ Ottobre dell’ 890. Vieq tutto accertato dall’ 
Annalilla Salernitano , il quale fcrive ; Armo 897. R^ietrud/t’ Aug^ 
poft yidonis dijcefum Ratelch'^t fratrtm fuum ad Beneventanam re- 
predi fecit Priacipatumy poft XI. (era XII., come in tutti gli 
altri Scrittori la. anni dice l’Anonimo Salernitano (a)). Nell’ An- 
nalifia idi S. Sofia , che lo nota all’ 898. f anno è Pifano . Nell’ Ap- 
pendice dicefi Radelgifo rìftabìlito nell’ Indiz. XV. dunque nell’ 897. 
Che fili fin d’ Aprile , o principio del Maggio 897. 'Radelgifo fall 
fili trono,. colla ancora dalle carte. Nella Cronica del Volturno fi 
ha diploma di efib Principe Radelgifo: A6ium Beneventi VÌI. anno 
ImP. d. n. Lamberti bnp. Au^.y O" secondo anno Pr. d. n. Ri^ 
delchis poft reftaurafionem ejufdem gl. Pr. , menfe Augufti , pri- 
ma IndtSione . Tutto è efatto. Se nell’Agófio dell’ 898. era l’an- 
no 2. di Radelgifo , è duiique falfa l’ opinione del Pellegrino , e del . 
Cefiari , che ne mettono il principio ad elfo anno 898. , e falfa è 
ancora l’ opinion del Muratori , che lo dice àiAì’&gó. Nell’Archivio 
della Cava (é) fi ha flrumento di Adeldii , figlio di Radelchi : An- 
no VII. Jmp. d. n. Lamberti Imp. Aug. , O* secondo anno Pr. 
d. n. Radelckis gl. Pr.y menfe OElobri secUndm Ind. Nell’ Otto- 
bre ancora dell’ 898. correva l’anno II.; dunque era il primo nell’ 
Ottobre dell’ 897. , dunque le opinioni dei Muratori , e del Cefiari 
. . fon 

(a)C. i5j. (b)‘iÉ-f47. *.40j. 
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Ibn falfe. Vi ha ancora altro frumento : IL Pr. d. n.-Rad. 

.. mcufe ... brt% II. Ind, Ecco un'altra dimoArazìone. Leone O- 
fiicnle, c l’Autor dell’Appendice danno a Radelgifo a numero ro- 
tondo atini X. y ma più precifamente i CroniAi di S'SoAa, e del 
Volturno li dicano anni 2., e mefi 6.\ ora è certo, che fu depoAo 
nel Novembre dell’ 899. , dunque avea prefo il trono fui principio 
di Maggio deir 897. - 

i8. il Pellegrino, il Muratori, il CeAari , e tutti pofero ringreflTo 
di Atenolfo in Benevento , e la depoAzione di Radelgifo all’ anno 
900., ma è certo, che appartiene al Novembre dell’ 899. L’Anna- 
liAa Sanlofiano , che lo nota al 900. u(à 1 ’ anno^ Greco. Ma nel 
Codice del NicaAro A nota all’ 899. , Ind.x.f Atbeaoìfus in Benev. 
in^rejfus ì pulfo Radete hi . E nello AeAo SanlòAano Vaticano , A fcri- 
ve poi all' anno goz., Ind. Fi Tertio anno Pr. d. Atenolfi elecìus 
cjì Landulfus. L’AnnaliAa Salernitano lo nota all’ 899. , e dice che 
faflum efl in die po/i Kal. Nov. , ma. entrato in Benevento nel 
Noveriìbre vi fu proclamato Principe nel primo giorno di Decembre, 
come lo atteAa il Codice NicaArino : coronatMt in Kal. Dccembr. 
Lid. III. Atenolfus de Capua . Mauringo ancora lo dice coronato 
nella 3. Indizione . Di più Giovanni A^te CaAìoefc 5 che vivea in 
queAo tempo perchè fu Abate dal 914^» nella Cronica de’ Conti di 
Capua, l’Autor della Jerie de’ Conti di Capua , e Mauringo, tutti 
Scrittori contenmoranei , atteAano , che Atenolfo annJs 13. regens ^ 
fallus e/ì Princeps Benevenri,ed c certo che -avea cominciato l'an- 
no 13. di fuo Contado a’ 7. Gennaio dell’ 899. Ma Atenolfo A fece 
di nuovo folennemente coronare Principe di Benevento , e Capua 
nel dì I. Gennaro del feguente anno 900. L’ AnnaliAa Salernitano, 
rapporta l’uno e l’altro. Il CeAari (all’anno 909. ) dice Landolfo 
I. aAodato al Principato dal fuo padre Atenolfo nell’anno 902 , ma 
lo fu dal d'i primo di Gennaro , anniverfario della coronazion di fuo 
padre. Nell’AnnaliAa SanfoAano è notato: anno 901. lud.$. Terno 
• anno Pr. d. Aienoffi eleHus efi Landulfus filius cjus. Ben lo dice 
'terzo anno, computando gl’ incompiti 899. ,6901., ma l’anno 902. 
e falfo . Vi notò AloyAa: Dìfsentit alter Sanfophianus , qui art- 
, nutn unum integrum Atenulpbo tribuit , cum fcilicet folus regna- 
vi! , decem vero & menfes fex cum filio . Verum cum nonnifi an- 
sio geo. exeunre Principaium Beneventanum obtinuerit , 13. Ca- 
puani Principatus ( Coraita'tus ) anno , qui cum eodem anno 900. 
exeunre ccpulari debet , fcquìiur , ut anno 902. ejus Principatus 
tertio ineunte filium eollegam elegerir . E’ quèAo un fafeio di far- 
falloni. Atenolfo fu fatto Conte di Capua .a’ 7. Gennaro dell’ 877. , 
onde lui Ane del 902. era in Anc l’anno i< 5 . , e nel Anc del pop. 
era in Anc il 14, Egli prole Benevento non in Ane del 90Q. , ma 
lui line udì’ £99. , c poi A fece lòlenncmentc coronare nel di pri- 
mo 
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no Gennaro del 900. ; onde avendo regnato folo per un anno in- 
tero ; dunque aflbciò il figlio nel ' 1. Gennaro 901. , ed avendo re- 
gnato fino alla morte per anni la , e mefi 6. ; ed eflendo mòrto nell’ 
Aprile del 910. , dunque prefe Benevento nel Novembre dell’ 899. 
L’ Annalifia Salernitano rettamente all’ anno 901. Landulfus filiut 
Atenulfi Prhicipis , cum fatre in Capuam , Ó* Benevanfum Prin- 
cipatks eji. Di Atenolfo fi hanno predò il Gattola tre diplomi del 
Maggio y e del Giugno dell’annq 901. coll’anno terzo; e quindi già 
dice? F anno 1. nel Maggio , é Giugno del 900. Di Landolfo dal 
Gattola fi ha diploma a Giovanni Abate di Montecafino, data VII, 
Idus Sept. anno xyill. Pr. d. ». Landolfi . . Inditi. VL ( 917. ) ^ 
« nella Cronaca del Volturno un Giudicato del Giudice Audénzio 
anno XXyiI. Imp, d, ». Conflantini M. I. & XXXl^L anno Pr. d. 
Landulfi gl. Pr. menfe Sept.y Inditi X. { 935. )/ dunque era Wn- 
cipe nd ^ttembre dei 901. Nella Cronaca del Volturno fi ha diplo- 
ma: data VL Idus Jutii ^ anno XVI. Pr. d. Landulfi^ IndiS.W» 
( 9id. ) di^ue era l^incipe nel Luglio del 901. Dal Gattola fi haa 
due diplomi colle ftede note: data VII. Kal. Myas^ anno XXVIIL 
Pr. d. ». Landulfi . . . Inditi. I. Era dunque Principe a’15. Aprile 
del 901. Michel Monaco ci dà frumento di vendita fatta da Lan- 
dolfo di Capua: anno XXVII. Imp.d. ». Conflantini ^ & XXXVL 
anno Pr. d. Landulfi . . . menfe Martio IX. Inditi. ( ojd. ) / ed 
altro fimmento fi ha nella Cronaca del Volturno : »»»o XXlK.Imp. 
d. ». Conflantini M. I. ^ O" XXXIX. anno Pr. d. Landulfi . . . . 
menfe Martio XII. Inditi. ( 939. ). Era dunque Principe nel Mar- 
zo dei 901. Dal Gattola fi han due diplomi all’ Abate Baldovino : 
data lllr Kal. Febr. in an. XLìlì. Pr. d. Landulfi . . Inditi. L 
Ughelli ci dà altro diploma ^ per rogum di Giovanni Vefeovo di Be- 
nevento: data prìdie Idus Januarii , in anno XXXVI. Pr. d. ». 
Landulfi , . Inditi. IX. ( 93Ò. ) ; duhquc era già Principe a’30. , 
e fino dai 12. Gennaro del 901. Erra ancora il Cellari differendo fi- 
no al 907. r efilio di Pietro Vefeovo, e Vice Principe di Beneven- 
to , che fu dal 902. ' ' ' 

29. Camillo Pellegrino nella Cronologia de’ Conti di Capua dilfe 
morto Atenolfo I. nd Luglio del 9ia, ma meglio nello (lemma dei 
Prindpi lo dilfe morto a’ 17. Aprile . Nel Necrologio di S.Benedet- 
to di Capua fi dice fcpolto a’14. Aprile . Giovanni Abate così tennina 
la fua Cronaca : Mente Januario ( nel dì 7. dell’ mno 877. ) rtepir 
Capuam Athenolfus Comes ^ quam annis XIII. mirifice regens , pojlea 
(nel Novembre ìqg.) fatlus e fi Princeps Betieventi : completifque /» 
Principatu ann. X. Ù" menf. VI. ( Aprile 910. ), vita privatus., 
reliquit eum filiis fuis . Lo fteffo fcrive Mauringo , aoch'^egli con- 
temporaneo . Nella Cronaca de’ Duchi, e Principi é caduto errore, 
Athcnolfus temit Principatum Beneventi folus annum unum .Qua 

Li ■ co »i- 
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completo ^ d. Lmdulfui filius ejits faHus eft Princeps, & jam di- 
Bus poter cum fitto artn. X. menf. VI. (dovca eflerc an. IX. m.lV.). 
Dom. Landolfus ctmt porre fuo ann. IX. Pafsò ancora T errore nel- 
la Cronaca di S. Sofia. :. Athenolfus regnavi t ann. II. ( incompici ), 
CT Mm Landuìfo fitto fitto ann. X. menf. VI. yCP faài fiuntomnes 
anni regni ^(liut Athenolfi XI. O* menfes VI. Si afcolci ora lo Spi- 
nelli : Atennlfio connato Principe nell' anno 900. ( 899. ) , Nel fan- 
no 902. ajfociò Landolfo l. ( nel Gennaro 901. ) : morì nel dì ij. 
di Aprile del goó. ( Qui loda il Pellegrino , che fcriife non A- 
tenolfo I., ma Acenolfo II. , che er^r Comes Téeani in anno qo 6. 
vivente patte ^ quo defunfio fiedit Princeps cum fratte Landul/o alt 
anno 911. ), 0 fta nell'anno 912.4 regna foto anno i. ^ofiaanniz. 
Col fratello Landolfo anni 10. e mefi y 0 fia anni 10. e mefi rf., 
o Jia forfè in tutto anni XI. ^ 0 fia anni Xì. e mefi 6. Cola va- 
lea che nc apprendellcro i fuoi lettori ? Se la durata non è meno 
d’anni la, nè maggiore d’anni ii., coronato nel Gennaro del 900., 
come diraffì morto nel qo6.^ o gii.? Landolfo fucceduto al fuo pa- 
dre c collega Atenolfoy alTbciò il fiio fratello Atenolfo II- Il Pelle* 

r no nella Cronologia de'Co^i di Capua diflTc coronati i due fratel- 
dopo il Settembre , e prima del Decembre del gio . , ma nello 
flemma fcrifle : Landulfus cum patte ab anno » ^oque defunSoy 
cum fratre Athenulfo IL ab anno 911.» c Io ftclTo dine in Atenol- 
fo II. Ma è certo, che Landolfo feco coronò collega il fratello nell’ 
anno 9ia, e con lui prefe un’epoca feconda. Non erano ancora co- 
ronati a’ 17. Giugno di elTo anno; perchè a’17. Giumo del 92). ne- 
ra ancora l’anno 13. nel diploma a Radelgar^ Badelfi di S. Sofìa; 
ma erano già coronati nel Novembre; perchè nella Cronaca^ del Vol- 
turno vi ha flrìumento del Novembre , Indizione 3. ^ 914. , anno 
7. dell Imperio di Coftantìno ^ e V. del Patriziato dt handolfo , o 
5. del Principato di Atenolfo ; e’I diploma , eh’ è nella ftefla Cro- 
naca , dato^ m Capua a’ 18. Novembre , Indizione ^ , 914. , anno 
5. del Patriziato dt Landolfo, e 5. del Principato di Atenolfo . Si ha 
ancora altro diploma dato a S So6a a’ 8. Novembre , Indiz. XI. , 
937. , anno 28. di Atenolfo / e nell’Archivio della Cava vi ha ftru- 
mcnto del Novembre^ Indiz. i., 912. , anno 27. dell Imp. Alefi- 
f andrò con Cofiantino , e 3. del Patriziato di Landolfo con Atenol- 
fo. Furono dunque coronati nel pia prima del Novembre. Nella 
Cronaca del Volturno fi ha un Giudicato del Settembre, Indiz. io.y 
93& , anno 27. del f Imp. di Cofiantino, 3Ó. del Pr. Landolfo, a 27. 
di Atenolfo : era dunque Acenolfo già coronato negli ultimi giorni di 
Settembre del gio., ma nort lo era a’7. Settembre di elfo anno, co- 
me dal diploma jmbblicato dal Gattola del 7. Setternbre, Indiz. 6., 
g\j.,anno 17. di Landolfo Antipato Patrizio , e 7. di Atenolfo Prin- 
cipe e Patrizia. Fu dunque la coronazione verfo la metà di Sec- 
terabre del 910. . . 3®* 
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^ anno 93 efaltarono loro terzo colle 

Si^z M FJLf^'^ ‘^“^- fi P'U'Sri™. lo^lSTniSiS 

Ea ® potrebbe argomentarfi da m dU 

ploma rapportato .da Ughelli del 11. Gennaro , Indire o , qì 6 

aH’ anrlrolo’ ^ * I" “«e, una accennata dal Pellegrino 

doir^ j- 1 * ooll anno 30. dt Coftantìno^ 40. di Un. 

dcbbl’èlTere 8 ' ^ anno 7, 

pScati 11 r.« • Due altri diplomi Ci ìJa 

ji*. ^*ttola del 30 Gennaro ^ Ind$z. i. , 04.0. ^ anno iol 
io non fti dunque aflòciato prima della metà di Febbra- 

do0mirn T »» ftatello f aflbciò ancora al trono il fuo fecon> 

t Falfamente i nollri, dietS^ 

nato nel d'.’n? "J'ega nel 940.. Fu Landolfo IL coro- 

to dal Cr^.i^^ 'r N°Y«'?bre del 9?9 rnel quale anno fa nou- 
mefe j ^ Annalifta Salernitano ne notò ancora il 

“"™ ^bo Pifano: ytnno 94°- Landulfu^T' . a 
Sforor/d ,0 ancom dalle carte . Froflb il GaSa ^i'h: 

Jo^ ^ *•> 941- » '•nno 43. di Undalfo. 

ftrùmento ^ r-* ^ ‘(r Nella Cronaca del Volturno lo 

^n Tìndfz % ÌT di fcnevento fu fcritto nel Gennai 

m j: D J P 50 - «WW 37. dt Coflantmo , 11. di Undolfà « 

« ® llrumento di Alfano del 

7,’ JÌd 955-, 42.. di Gofiantìno, 16. di Und 7 f 7 . a 

venfano^^”^v ' * Archivio della Cava' vi ha ftrumento Bene- 

ontano di Rifa v^ova, del Gennaro, Indiz.^., pda, anno ^ di 

Gì dOT?V del' r .* « Pf^^o Cartola lo ftrumento di 

e 8 J; 4-./ 9^1 . az. di Undolfo. 

fiar'Rorci^ ^"eora già Principe nel Dccembre del 939. 

t non ^ ^el IO. Decemhre , Indiz. 9., ofa 

l f ^ ‘^"to a’ 22. Deretnire , Indil 

5 Ga[ i del 9J9. , come dal diploma preflò 

ocj Mwewire, Indizione XI., coll’ anno 14. , eh’ è del 

di^moffrano , che non era Principe prima di quel 
me Io P'^'no di Novembre del 939., co- 

ve all’anno 'f^tillimo Annalilìa Salernitano. L’Abate Celeri feri* 
nno 942., che dalla Cronaca Cavefe dieeji morto Atenol-^ 

(») P. I. decm, 5. . ■ X# 1 I Jfo 
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fa IL neir unno 940, , ma dalla Cronaca di S. Sofia fi ripone fot- 
n lo fcorfo anno 9^1. L’Annalifla, ch’ei dice Cronaca Cavcfe, di- 
ce lo (lelfo y che quello di S. Sofia , perchè quell’anno è Pifano ; ed 
è certo, che Atenolfo IL morì nel 04a, e nel Necrologio di S.Be- 
nedctto di Capua n’ è notata la fepoliura a’ 13. Ottobre. Una carta 
accennata dal Pelleerino lo mofira ancora vivo nel Febbraio di ciTo 
anno; e in poi, nelle carte, che (i hanno , non lì trova il fuo no- 
me . Dicefi nella Cronaca de’ Duchi , e Principi : L^dulfus . • fine 
patre fuo ^ fimul cum d. Athenulfo fr atre an. X^CIL In Indiff. 

IV. ( era XlV. ) d. Athenolfus frater ejus faSus eft Princeps no- 
no anno Pr. d. Landolfi firatrì Juo . . O" tenuit Principatum Jìmul 
cum fratre an. XXIL Indili. IV. Non potoa peggio trafcriverfi . 

Diconfi prima colleghi per anni XXXII. , e poi per XXIL., e pure 
nell’uno, e nell’altro era XXXI., per 30. anni è un mefe. 

\ ai. Unafvilla di Camillo Pellegrino traile in errore rutti gli Soittori 
noltri . ScrilTe egli nello nemma di Atenolfo IL| Hunc e Principa- 
tu deJeUum ad generum fuum Guaimarium II. Pr. Salemi fe re- 
cepire perhihet An. Salemitanus , quod contigiffe opus eft ante an- 
num 933-, quo obiit ille Guaimarius (mori nei 941. )• Nodus eft^ 

§uem nunc non folvo . Ad Beneventanum Principatum revocati 
debutti ante annum 938., ut en charta Monafterit Cavenfis. Non 
fo le fia dello dclTo, o del Pratillo piuttofio la nota alla Cronica de’ 

Duchi e Principi : Vere Atenulfum IL cum Landolfo fratte annos^ 
regnafte Sicque minime tranfgrejfum fuiffe annum Chrtfti 
931. ; quem e Principatu depulfum, ad generum fuum Guaima- 
rtum^ II. fe recepire. Obiit ille anno 933. etfi nulla ^ quod fciam^ 
mUìs prodita caufa , vduit ut in chartulis nomen enpiilfi fratrie 
etiam retineretur . Così ancora fcriffe il Giannone (a ) , che il Pì'in- 
cìpe Landolfo regnò col fratello Atenolfo IL anni 2». , infino all’ 

' anno 932. ( il Pratilk) dice 931., Gjannone 932. , il Pell^ino 933.). 

„ Fu poi da quello Principe difcacciato . . quando da Giovanni Duca 
„ di Napoli Al rinnovato il concordato .. promette a Landolfo L, e i 

„ ad Atenolfo II. , benché quefti fi trovalfe proAigo' a Salerno . 

Così egli . ^efii fogni contaminano la Storia. Ci vogliono far cre- 
dere. quelli pignori , che quando Giovanni Duca di Napoli dilTc : 
juramus vobis d. Landulfo , O" d. Atenulfo , Atenolfo non inter- 
veniva all’ accomodo, ma detronizzato era cfiUe in Salerno : chefeb- 
bene in tutt’ i diplomi , e finimenti del Principato , con quello di 
Landolfo fi noti il nome e gli anni del Principato di Atenolfo, 
pure non era egli in Wncipato, ma sbalzato, m efule : che Laii- 
dolfo, avendo depqllo, e fugato Atenolfo , pute volle, che fi di- 
cefle gloriofo Principe, e fe ne notalTe il nome in fronte alle pub- 
bliche carte , forfè per farlo aedere ingiufiamente difcacciato, e da^ 

luo- 

W 7- r- 4- 
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luogo a qualche follevazione . Del 9^6. vi ha un diploma dato , e 
firmato dallo Aedo Atenolfo , che foto rifedeva in Benevento , e fi 
narra in efTo , come il Vefcovo di Benevento fupplicò il Principe 
Atenolfo; e un altro fimile fe ne ha del 937. L’^Anonlmo Salerni- 
tano , che fi ■ accula autore di quello fogno , n’ è innocente; per- 
chè dille folo (a) che effendo infermo GÙblfo Principe di Salerno, 
la madre lo pregò a permettere , che da Napoli veniflé a Salerno 
il fuo fratello l^ndolfo (non Atenolfo). Fuerat^ fcgue adire, 
LanJoifus filius Atentdfi Prihcipis , CT propter Juam nequitiam , 
fuamaue crudelitatem , & fup^Ham a Capuétna Urbe , in qua na~ 
tus- fuerat j eum fuis filiis fuit ejeSus , Ne^limque exMlaverat ’ 
deinde vemf Sdernum . Non dunque Atenolfo fecondo , ma fu dil- 
cacciato da Capua il. di lui figlio. Lwdolfo , infamiffimo moflro, 
che accolto in Salerno da quel Principe , e colmato di Contadi per 
fe e fuoi figli, entrò nel difegno per 'gratitudine a quello Principe, 
di fpogliarlo del Principato , e della vita . 

31. Helt anno 043. nel dì la A^le morì Landolfo fenìbre^ 
fcriffe l’Annalifla Salernitano ; nello flefro anno lo notò il Sanfofia- 
no ; e allo fleffo giorno ,ia Aprile lo notò Lupo Protofpata , ben- 
ché r anno fia malto , leggendofi 941. , e Pandolfus per Landolfus . 
A’ ro. Aprile n'^é ancora notata la morte nel Necrologio di S. Be-* 
nedetto . Trafcuratamente fcriffe Aloyfa nel Cronifla di S. Sofia ; 
„ Nella ferie de’ Conti di Capua fi dice, che regnò anni 44., dun- 
M que giuflamcnte dal noflfo Cronografo fu . pollo dal goi. ; e quin- 
„ di abbiamo certa P epoca del fuo regno , che Pellegrino defiaera- 
,, va da qualche antico monumento. ’^Se foni: flato dal 901., non 
avrebbe regnato anni 44.; ma avrebbe appena cominciato il '41. Nell’ 
Anonimo Salernitano del Codice del Freccia fi dicono anni 42. Ma 
furono anni 42., meli 3., e giorni la Nella ferie de’ Conti il tra- 
fcrittore leffe anni XLIV. per XLIII. , credendo chiufe al di fotto 
le due ultime linee. Infelicemente fcriffe lo Spinelli : Anno poi. 
Landolfo ( fu dal 001. ) . . fucce^ al padre qix. ( fu dal 910. ) . . 
Keir anno qi%.- afrociano Arenoso III. (fu nel 933.).. Muore nel 
me/e di Aprile del gaz. ^0 nel 943. Regna an. 0 fia atmi ' 
cioè forfè con Atenolfo fuo fratello anni z%. {buono cominciati 32.) 
e cot figli anni- zi.y 0 fia anni _z6. furono folo anni XI. Nello fleffo 
anno 943. mori ancora Atenolfo III. detto di Calinola . Di collui ha 
data una Cronologia llràvagante lo Spinelli , feri vendo, che yivea nell' 
anno 946. e forfè morì nel? anno góo. Che infelicità 1 Egli cita Maurin- 

f o, una lettera di Papa Agapito, una carta rapportata dal Gattola, e 
eone Oflienfe , fenza trafenverne le parole : Mauringo dice : Landulfus 
Rufus filini Landulfi Antipatri , principàvit cum eo^ & germana 

fuo 

(a) C. i<!7. 
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fuo Atnulph de Calinula anni XXL Se AtenoIFo aveflTc reenato an- 
ni ZI. con Landolfo IL, ferebbe flato Principe per anni 27., c pu- 
re non ne ebbe più che XI. E’ errore attribuire zi. anni a Landolfo 
J. mentre avea collega I-andolfo, IL , ma è più grave 1 ’ applicare 
gli anni ZI. ad Atenolfo collega di Landolfo IL Màurigo conchia^ 
rezM, che non mai ne ha moftrata limile, folo dice , che Lan^l- 
fo IL in tutto regnò anni zi., che vedremo efattilTìmo. Leone O- 
llienlc (rt), dice che il Papa Agabito ripre/e i Principi , perchè a- 
veano alio^ettati i Monaci di Capua', e che quelli viveano sfrena- 
tamente , lenza dire chi erano quadi Principi ; con quali argani ne 
trarre^, che Atenolfo vivea nel P4<5., e mori nel góo. Dal Gat-» 
loia li hanno due lettere del Papa Agabito , in una Atienulfo 
nevcnrano Principi Io riprende dj aver tolto ^iIlAbate Baldovino il 
Mx)niuero di i Sona ^ c nell* altra Landulfo Capuano Prìncipi . di- 
ce aver udito in Capua Caffitienfis Canobii Monacios iabonefle & 
turpiier viv^e , e comoda , che refi ino nel Moniflero di Capua 
® P‘“ tre -Monaci ^ de quorum 'vita non dubitatur , e eli 

altri h ntirino a Moritecafìno . Quelle due lettere fon due impofm- 
alcuna nota Cronologica. Lo fiile.n’ è pofleriore. 
Finché^ ville Atenolfo III. dopo la morte di Landolfo-I. nel 94J. egli 
tu li primo Pnncipe ; fcriiiendo dunque il Papa Landulfo Capuano Pnn- 
cipt dovea efler morto Atenolfo; ed effendo morto Agabito nel o<e« 
come fi può far vivere Atenolfo fino al gèo? Quei Principi diceanft 
Principi non di Capua ma di Benevento . Leone 
Ultienfc feppe folo, che il Papa rimproverò i Principi per la .vita 
ficenziofa de’ Monaci ; onde ora è ufeito che rimprovero Atenolfo 
o aver tolta S Sofia a Montecafìno ? Quello è ancora certamente 
lallo, perchè a ga Gennaro di quello fleffo anno 941. , Atenolfo, 
prima m morire, rifedendo in Benevento diede due dfiplomi ad ellò 
Abate mldovino, con uno de’quali li reflituifce, e conferma il Mo* 
mflero di S. Sofia: J)ata III. Kal. Febr. ili anno XLIII. Pr. d. n. 
Landulfi el. Princ . , & X. an. Pr. d. n. /Itenulfi enimii Pr. , (T 
Ifndulfi gl. Pr. Ind. I: Adum Benev. in S. Palano , 
eh e recato dallo fleffo Gattola ; che fe fi dica , che avemlolo refli- 
tuito, tornò a toglierlo egli fleffo, perchè ailche quello nella lette- 
ra non e rinfacciato dal Papa i certe che Atenolfo morì nel 943., 
e colta ancora perche eflendo eziandio morto Landulfo L; l’ultimo 
collega Landolfo IL reflato folo affociò il figfio l^ndolfo, e in tut- 
p oa quell’ anno 943. fino al 955. , in cui morì l’Abate 

Baldovino, e 1 Papa Agabito , non ù nomina Atenolfo, ma i foli 
Landolfo IL, e fuo figlio Pandolfb. 

33. Pandolfo I. Cap^ifeno fu fatte collega di fuo padre nell’ A- 

- 8 ®* 

(*; L. 1. e, ìf. 
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a^ora^or^rto ntj’LSiS «« 

del 6. Agofto, e delfApnOn f» Settembre. Cinque carté 

-non coronato ne’ primfmomi e^u^'Ser ‘"offrano 

deirAgoffo fenza TSor^ In Agoffo , e pii, altre 

de , fenza timore di®èm^’ « coronato nell’ Agoffo , on- 

Nell’anno 9s™ Lndolfo ? F ‘5- Agoffo 9^ 

Landolfo IIL, ^“‘’o Tuo figlib 

del 96 1. dicea l’ aSno V ' ”• Luglio 

a;d. Agoffo del 06^. dieta J’ wnol l’anno p.^ma 
cipio (fi Agoffo del ofS ed^ coronato nel prin- 

Lo Spinelli lo dice d^al accorfantj tutte le carte, 

[apendo che coftul usò P annJ?%iftnn ^ Cronifta Cavefe, non 
l^wl poi Landolfo II Ll nf, per una carta male intefa. 

fi» di Bene^ntofe S-So- 

notata la f«^ltur^MTi^,^,L; 5“^ 

Capua. Vim ancora di S.Maria, e di S. Benedetto di 

ffamento di Gildone DrdTo^l'rrjf dal te- 

finimento di Adelgifo^eflò* \r ^ Marzo , come dallo 
gio, come dallo &S d.^ÀÌ'' « “"«nt nel Mag. 

dallo ffrumento di Sr? fipi o^df nJ? S°"?’ Cartola, e 

nell’Archivio della ckva° S Avellino , che fi ferba 

dello ffelTo anno prS il Catml ‘^'^ T 
del Settembre nontmwoih ^f' "cUo ftmmento di Fredenfio 
Lo vedemmo emanato ^ "T,®’ è certa, 

ni 21., meli ó e cio^li dunque regnò an- 

ii difie anni 21 ’ e fSr t?i^°c « Mauringo, che 

nica di S. sU^'ii V"*'? “• Nella’cS: 

4- , ed è efatto , àggrume cEe \ì “"ni 

ma dovea effere incoSf’v iY qL"® f cegn^» anm XX., 

ce divenne tenebre . '' Così la In- 

primo G.no.ra%”°„„ "1® Dtcmibre *1 j^sg”, o ai 

morte , fecondo l’ ufo • l’ ahifó 'di m ^ \.*''5"do prefo in 

Io .XI. de’ Principi llgoba^®*^ Tomo. 

Cum^i gerens c/irnts , bis quatuor a/tnos • 

Cum Jam pr.mo tranjis ab orde Lm . ^ 
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ir Pellegrino avendo prima ben detto quel tomolo eflere diLandol> 
fo III., e folo avendo errato nel dirlo morto nel di primo di Gen* 
naro dell’ anno pdS. , ritrattando poi la verità , nello Stemma de’ 
Princìpi , adottò il grave ertqre di dirlo di Lancilo IL , il quale 
certo non potè morire d’ anni z8. , avendo afTocìato il figlio. Pan- 
dolfo deirÀgofto del 94^., ed efiendo morto nel pdi., non nel i. 
Gennaro , ma a’ 16. Maggio , come lo avea conofeiuto lo fteflfo Pel- 
legrino. Gli Annalifii Sàlemitano ,^e Beneventano ne notano la 
morte nel pdS. , perchè mori* nell’ ultimo giorno di elio anno , c 
nel tomolo , al folito , fi nota il giorno della fepoltura . Al certo 
egli. vìvea ancora nel Marzo del pdS. , come dalló finimento d’una 
vendita fatta in Avellino a Stefana figlia di Luperiflb che fi ferba 
nell’Archivio della Cava : Anno XXV. Pr. d. Pddolfi , (T X. an- 
no Pr. d. Landulfi fratris ejus , menfe Marti , XI. Ind. Anzi vi- 
vea ancora a’ 7. Ottobre di eflb anno pdS., come dal diploma rap- 
portato dal Gattola: datum Capute nonit Oilobris anno XXVI. Pr. 
•a. Paldolfi y 0 “ XI. an. Pr. d. Landulfi per Ind. XII. , c dopo il 
g6%. non fc ne trova piìi memoria nelle carte . -Nel Necrologio di 
S. Benedetto di Capua al primo giorno di Gennaro è notato : Lan- 
dulfus Princeps O" Monachut. Il Pratillo vi nota : Fuit Landul- 
fus , qui fuerat Princeps Salerni Ò" expulfus faSius e/l Monachus 
«nno 1004. Ecco un uomo mirabile, che feri vea fenza penfare. Quel 
Principe fi chiamava Pandolfo , non Landolfo ; non mai Monaco , 
detronizzato nel 981., dopo del quale anno, fuor del Pratillo, niu- 
no lo vide mai. Quello è il txiftro Landolfa IL Nello fteffo Necro- 
It^io fi nota a’ 19. Giugno: Landulfus junior frater Pandolfi Prin- 
cipis . Nota il Pratillo : fcilicet Landolfus HI. frater Capurferrei . 
Erra. Ouefio è'Landolfo V. Landolfo III. vivea nell’ Ottobre del 
qó8 . , ed era già morto da piti mefì nel Giugno del góq . , e nel 17. 
Gennaro dello fteffo il Principe Pandolfo avea già fatto collega il 
fuo figliuolo Landolfo IV. l’Audace . Era cofiui già roronato nel' Feb- 
braio di quell’ annno góg.y come dallo finimento di Paolo Abate del 
Volturno ; An- >XXVII 1 . Pr. d. Pandolfi , O" III. an. d. Landolfi 
fila ejus , menfe Februario XIV. Indili. { 971. ), e da altro dello 
fteffo : Amio . . 0 ‘ V. anno' Pr. d. Lando^i . . menfe Februario , 
VI. Indili. ( 973. ),'ed altro ancora dello Reffo: data in an. ... 

X. anno Pr. d. Landolfi , . menfe Februario y VI. IndiS. (978.). 
Non era certo coronato ancora nel Novembre del gàS. 
diploma a S. Sofia data XV. Kal. Decembr. in anno . . CT XI. <j». 
Tr. d. Landolfi . . IndiB. Vili, i ggg. } • Un diploma rapportato 
dal Gattola ce lo ùs vedere già coronato nel Decembre del 9^8. Da- 
ta XV. Kal. Januarìi armo . . . & XI. anno Pr. d. Landulfi . . . 
Indili. V IL Ma quefia carta o è fpuria , o è guafia , perchè allora 
iM)n ancora era morto Landolfo ilL , c Pandolfo non cr» ne’ fuoi 
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Stati , ma ia Calabria coti’ Imperadore , cd efpreframente narra l’A* 
nonimo Salernitano , che ,, mentre Pandolfo Principe di Capua era 
,, coll’ Imperadore in Calabria , moti in Benevento il fuo fratello 
„ Principe Landolfo j onde fubito , lafciato in Calabria l’ Imperado* 
„ re, fi portò a Benevento, c vi fublimò Principe il fuo fìglimlo 
„ Landolfo IV. ” . Si hanno ancora due carte del 18. e del 3. De* 
cembre degli anni pdp. coll’ anno i. , e del 970. coll’ anno z. , che 
dimoftrano, che non ancora era coronato nel Oecembre del góS. , 
nò potò eflcrlo prima del Gennaio avanzato . 

35. Pandolfo Capodiferro moti nell’anao 981. a’tz. Maggio, come ò 
notato dall’ Annalilta Salernitano , e nel Necrologio di S. Benedetto 
di Capua . Nel CroniAa di S. Sofìa fì legge de menfe Marno , per 
Madio . Secondo quanto fi ò dimofirato , regnò anni 37. meli 8. e 

S iorni 27. Rettamente li dà z8. anni Maurìngo , e Giovanni Abate 
mìlmente fcriflc : regnavit annos XXVIII. qtiem •vidìmus . Son 
guafU i numeri nella Qonaca di S Sofia , in cui leggefi , che regni 
col Padre per anni XX. (era X II X., e furono anni 17. mcfi 9. c gior- 
ni XII. ), e dalla marre del padre regnò col fratello anni VII. 
mefi 6 . (a ) , e dopo la morte del fratello regnò col figlio anni X 1 1. 
e mefi 6 . fi), e in tutto per annt XXXV ì. mefi VI. (r).Per quan- 
to poi fia iuminofa la Cronologia di Pandolfo , fu ella cambiata in 
tenebre dallo Spinelli , che faille : Regna col fratello anni 7. , 0 fia. 
anni 7. e mefi d. , e col figlio anni iz. , e mefi d. , e forfè in tut- 
to anni 3$. e mefi 6 ..^ 0 fia anni 38. Aggiugne che la fua moglie 
Aloara^M figlia di Pietro Conor ^ e perciò forfè forella di Adema- 
ro Principe di Salerno . Non potea fcappargli più grofiò . Quel 
Conte Pietro morì nell’ anno 855. già vecchio, e ^ando in.quell an- 
no ftefib li folTe nata Alaora , eflendo morta a’4. Decembredel 991.' 
farebbe morta d’anni compiti 138. ,e’l Principe Pandolfo, nato ver- 
to il 935., quando ancora raveÌTe fpofata elTendo egli di anni 15., 
r avrebbe ^refa di anni gó . , e quella vecchia^ decrepita gli avrebbe 
poi dati pai di fei figli mafehi dtre le femmine. . _ 

3d. Al morto Pandolfo fuccefieSl|figlio, e collega Landolfo IV. ne i 
Principati di Benevento > Capua, nel Ducato di Spoleti , e nel Mar- 
chefato di Camerino ; ma nello flelTo anno 981. il Principato di Bene- 
vento fu tolto dal fuo cugino Pandolfo II. figlio del Principe Landolfo 
IIL fratello di Pandolfo Capodiferro . £’ troppo umiliante Terrore del 
Sig. Cellari , il quale così fcrive : „ Io non lo onde abbia tratto Mù- 
„ ratorila notizia, che Pandolfo II. era nipote di Pandolfo Capodi- 
„ ferro , quando noi fappiamo dal Pratilli , che Gifolfo adottò Lan- 
n dolfo figlio di Pandolfo Capodìferri. Non elTendo credibile , che 
„ Lancilo III. nemico di Pandolfo Capodiferro , avelie potuto re- 
„ llituire un fuo figliuolo fui trono, mentre egli fuggiva in Collan- 
„ tinopoli ”. Confuse il Pandolfo di Salerno , col Pandolfo di Bene- 

M nf ’ ven- 

(1) L. ao. PII. m. PII. (b) L. Ma'. PI. m. P. (c) L. m. XXXPII. myilll. 



I 


r 



i7.4 APPARATO CRONOLOGICO 

„ vento. Il figlio del Capodifem> adottato da Gifoiro fu Pandólfo» 
come concordemente lo attcllano gli antichi. Nel Catalogo dc'Prin- 
tipi : Gefklfus . . ^ui principare fecit . . Pandulfum fil. Patidulfi 
Capute Principis ejus atfinisy quem adopravit in filium & Prin- 
cipem Salerai . , Pandulfus .. pofi mortem Gufulfi princjpavit cum 
pane ( 3 "c. Nella Cronaca de’ Principi di Salerno : Gifulfui III.’. . 
Pandulfut opfatus . L’ Annalifta Salernitano Gr/w/^r filios cutnnon 
baheret , adoptavit fibi Pandulfum Juahrem • filium minorem Ca- 
piferrei . Lo fleffo colla da carte iitnumerabih . Più grave ancora è 
T errore «'che Landolfo fu nemico del fuo fratello Pandolfo Capodi- 
ferro , e che era fuggìafeo in CodantinopoU . Non il Principe Lan- 
dolfo III. « ma il Conte Landolfo figlio del Principe Atenolfo li. y 
e fratello del Pr. Landolfo l. « che eflendo morto il padre nel 940^ 
ed elTèndo (Iato efclufo dal Principato dal zio Landolfo I. , che a- 
vea afluciati i fuoi due figli Atenolfo III., e Landolfo IL «moven- 
do de’ torbidi , fu cacciato « andò in Napoli « e poi 3 Salerno « ove 
co' fuoi ^attro figli fu provveduto di feudi dal Principe Gifolfo « 
contro di cui empiamente lì follcvò nel 974. ed occupo quel Prin- 
cipato «ma vinto nell’anno feguente« fuggì a Codantmopoli , don- 
de tornò in vano, con cfcrcito Greco in Puglia nel 979. Ma ne co- 
ftui « ni quel Pandolfo , che fu affociato da Gifolfo han che fare 
con Pandolfo li. , che nel 981. invafe il Principato di Benevento. 
Dice il Ccflari di non fapere onde abbia tratta la notizia il Mura- 
tori « che Pandolfo IL era nipote del Capodiferro: ma nella Crona- 
ca de’ Duchi e Principi di Benevento dicefi efprclfamente: ìfle Laa- 
dulfus IV. ( figlio del Principe Pandolfo Capc^iferro ) po/l morrei 
Pandulfi patrie fui regnavit menf. VI, C?* med. , & fuit ^eHus 
de Benevento . . CP.Paldolfus nepos <L Paldolfi maìoris eleaus e/l 
Priacepe a Beneventani . Landolfo IH. eiicndo cofl^ di Pandol- 
fo I.» rifedeva in Benevento, c Pandolfo, ch’era il primo Principc« 
ledeva in Capua , ed efièndo morto nel 969. , Panaolfo ne efclufe 
i figli, e vi mandò a rifedere fuo collega il fuo figliò: Landolfo IV., 
ora cfTcndo morto Pandolfo nel 981., nell’ Ottobre di dio anno fu 
in Benevento l’ Auguflo Ottone, c ne ufcì nel Novembre coll’ efer- 
cito , per marciar contro Manfone d’ Amalfi , che collegato coi Gre- 
ci , avea ufurpato il Principato di Salerno a Pandolfo mIìo di Pan- 
doIfo'Capodiferro, c fratello di Landolfo IV., onde comri funecef- 
fitato ad ufeir con Ottone in foccoifo di fuo fratello . Allora i Be- 
neventani , che mal tolleravano , che la loro Città , che età fiata 
fempre la Capitale de’ Longobardi , foflc ridotta a fede del fecondo 
collega foggetto ai primo df Capua , fi ribellarono , ed cleficro Prin- 
cipe Pandolfo, figlio- di quel Landolfo IlL , che li avea amorofa- 
mente governati . ScrilTc il Opnifia' di S. Sofia di Benevento , che 
Landolfo IV. dopo la- morpe di Pandolfo fuo padre regnò fei me fi 
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e mnzo^ e fu cacciato da Benevento ; eflendo dunque morto ii 
padre a’ 12. Maggio, Pandolfo IL li tolfe il trono di Benevento fui 
fin di Novembre di cHò anno 981., e cosi uno finimento del Voi* 
turno del Novembre del looj. coll' anno 22. mofira , che Pandol- 
fo li. non avca occupato il trono nel principio di Novembre 981. , 
tna due finimenti Avellindì , che fono nell’ Archivio della Cava 
dell’anno '984. coll’anno IV. lo fan vedere già’Principc negli ulti- 
mi giorni del 981. 

37. Ben prcfto Pandolfo II. aflbciò al trono il fuo figlio Landol- 
fo V. D. Tfojano Spinelli feguito dall” Abate Cellari , diflc ciò fat- 
to nell’ anno 98^. appoggiato ad una carta rapportata dal Cartola , 
della quale nettampoco ci dà le note , cd a quefie parole del Cro- 
nifia di S. Sofia : Pa/do//«r re^navit an. V. menf. VI IL , & fecit 
Principem Landulfvm , 0 “ regnavit cum co art. XXIL menf. IL 
( XL, aut Vili. ). E’ errore ; ed è certo che Landolfo fu collega 
nel Maggio del 987. Non fo di qual carta del Gattola ci parli, ma 
le dice ciò, ch’ei pretende, è falla. L’addotto tefio ancor lo con- 
danna ; perchè Pandolfo fu Principe dal Novembre del 981. , onde 
il mefe 8. dell’anno 6 . finì nel Maggio del 987. Nel io<^. fu afiò- 
ciato altro Principe ; dunqilfc gli anni 27. e meli cominciarono nel 
987. In una Bolla di Vito Vefeovo di Alili. ( finora non conofeiu- 
to, e pure fu faftiofo nel governo dal 980. al 1020. ), nel Gennaro 
'del 988. I andolfo dicea l’ anno i. La Bolla è in un altro placito 
pubblicato dal Muratori nella Dijf. 18. : in altro placito preffo il 
Gattola del Gertnarq 999. è Tanno. 12., e Tanno 12. ancora fi no- 
ta in altro placito, prello lofiefib, del Marzo 999. Nello firumen- 
to del Conte Beroaldo predò il Ciarlanti , col Febbraio del 1002. è 
Tanno XV. ; nel Marzo del 1022. fi nota Tanno 35. in un placito 
del Volturno: nel Marzo del lozd. è il 39. nello firumento di Gio- 
vanni di Latino prdTò il Gattola. Non era dunque coronato anco- 
ra nell’ Aprile del < 18 . Ma era già coronato a’ 17. Maggio di eflb 
anno. Pandolfo, col collega Landolfo donarono Greci al Contb Fo- 
tone a’ 18. Maggio , Indiz. i.^'anno 7. di Pandolfo , e 2. di Lan- 
dolfo . Gravemente erra Monfignor Stefano Borgia nelle Memorie 
Storiche di BeiKvento , dicendo quefto diploma dell’anno 1039., quan- 
do T Indizione era 7. , e T anno di l^n^lfo 28. Le note lon belle 
lolo nei 988. Così le ne dice Tanno 34. nel' Luglio del 1020.' in u- 
no firumento Avellincfe eh’ è nell’Archivio della Cava; il 47. nel 
Luglio del 1033. nello firumento di Pietro figlio di Genco , eh’ è 
nell’Archivio della Cava; il 6 . a’ XI. Agofto del 992. , nel diplo- 
ma della conceflìone fatta al Conte Radino dell:» Città di Trivenro: 
nel Settembre del 988. fi nota T anno 2. nello firumento di Vito 
VcfcQvo di Alili preflo il Mur.atorì; e nel Settembre del ioz 6 , è il 
40. nello firumento di Domenicò Larino prello il Gattola ; nel- No 
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▼embrc del icxJ?. è 1 ’ anno 17. in uno Orumento del Volturno ; e 
nel Novembre del ioi8. è il 42. nel diploma al Conte' Audoaldo 
tra le carte di S Sofia ; è dunque certiflìmo , che fu coronato dopo 
l’Aprile, e prima del i8. Maggio del 987. Pandoifo II. nel 1008. 
fu ancora aflbciato al Principato di Capua da Pandoifo il Roffo , che 
nell’anno precedente era fiicceduto a Landolfo V., ch’era fiato fra- 
tello minore del noftro Pandoifo , che perciò la fece anche in Ca- 
pua da primo Principe.^ Errò Io Spinelli , e con lui il Cefiari , di- 
cendolo afiòciato in Capua nel 1010. L’ Annalifia Salernitano lo no- t 

ta al 1009. , ma 1 ’ anno i Pifano . In un diploma , predò il Gat- 
tola, del 29. Gennaro loia. ò l’anno di Pat^lfo in Benevento 31. 
in Capua 4. Nell’ Agofio del lòii. è 1 ’ anno 3- , e nel Decembre 
del 1009. è l’anno a. in due finimenti dell’Arte Atenolfo pubbli- 1 

cari dal Gattola. Notano gli Annalifti di Salerno, e di Benevento, 
che Landolfo Principe di Benevento fu arrefiato da’fiioi, e condot- 
to efule in Surrento. Lo Spinelli, e con lui il Cefiari fcrìfiero,che 
non folo Landolfo , ma Pandoifo ancora furono efilìati , e poi rifia- | 

biliti nel 1005. , ma errano . Notano ancora quegli Annalifti il ri- ' j 

tomo del fulo Landolfo . Nella Cronaca del Volturno fi ha diplonu 
di Pandoifo del Novembre del 1003. * * 

38. Pandoifo IL , e Landolfo V. fecero ancora loro collega Pan- i 

dolfo III. detto Guaio, figlio di efib Landolfo V.’ Il Pellegrino, e 
dietro a lui lo Spinelli, cT Cellari Io dificro del loii . , ma fu nel 
101 1., prima del 3. Settembre . Nè era l’anno 3. nel Decembre 
del 1013., come nello ftrumento di Sichelgaita, figlia di Giaquinto 
Giudice di Avellino, eh’ è nell’ Archivio della Cava; e quivi anco- 
ra è lo finimento À Sellitto Avcllinefe del Decembre del ioaS. , 
coir anno 18. Si nota 1 ’ anno 18. nel Novembre del ioi8. in un di- 

{ iloma dato a S. Sofia ; e nel Novembre del 1057. è l’anno 47-^ nel- 
o ftrumento di Graziofo di Avellino, eh’ è nella Cava . Nell’ (X- 
lobre del 1047. , è 1 ’ anno 37. in uno ftramento Avellinefe , eh’ è 
ancora nela Cava . Nel Settembre del ioad. è l’anno 16. nello ftru- 
mento di Domenico di Larino preflò il Gattola ; e a’ 3. Settembre 
del ioi<{. c l’anno 5. nel diploma ad Azzo Abate de’ Ss. Lupolo, 
c Zofimo. Fu dunque certamente coronato prima del 3. Settembre 
del loii. Tra le carte di S Sofia un diploma del Luglio del 
coll’anno 23., e tre carte Avellìnefi dello ftefib anno 1033. » «“c 
del Maggio, e una del Luglio, coll’anno *3. traferitte dal Blafi nel 
fuo Regiftro,'lo farebbero vedere già collega fino dal Maggio di ef- 
fo anno loii., ma forfè fi errò in traferivere 13. per aa, , leggen- 
doli ancora aló"0 diploma di S Sofia del Maggio 1045. coll anno 
34, altro del Luglio 1051., coll’anno 40. Nella Cronaca del Vol- 
turno lo ftrumento di Lupo del Giugno del 10x9. l’anno 18. Af- 
femani traferive lo giumento del Conte Malumelli , colle note : an- 
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no ah I. ML ^ , er XLIX. anno Pr. d. Pandolfi , & XXIII. anno 
d. Landtlfi ejus filii -, rmnfe Junìo Xlt^. Indizione . Vuole egli , 
che l’anno loòo. fia fallo, perchè l’Indizione 14. modra il iodi., 
ma meglio dicefi nella Indizione elTerfi errato XIV. per XIII., 
perchè Pandolfo non vide il Giugno del iodi. , elTendo morto 
nel Marzo di efTo anno . Dal Gattola , e dal Muratori fi ha tin 
placito del Luglio del 1010. , coll’ anno 9. di Pandolfo. Nella 
Cronaca del Volturno (i ha Arumento del Luglio 10x9. coll’ anno 
18. Nell’ Archivio de’ Verginiani in Lorito vi ha diploma dell’ 8. 
Agofto lo^j.- coir anno 31. PrcfTo il Gattola lo ftrumento del Con- 
te Adelferio , che donò a Richerio Abate di Montecafino nell’y^^o- 
ylo , Indiz. z. ^ anno 38. di Pandolfo ^ e ix. dì Landolfo. Lo Af- 
femani , con error troppo grave , lo dice del pSa, quando nè Adel- 
ferio, nè Richerio erano nati, l’Indizione era 8., e vi dovea effere 
l’anno 19. del terzo collega Landolfo IV. La carta è dell’ AgoAo 
del 1049. E’ dunque da dirli , che Pandolfo III. fu aflbciato a^ 15. 
AgoAo, o a’x4. AeoAo, feAa di S Bartololomeo, dell’anno iom. 

39. Mori Pandolfo II. a’ 13; AgoAo del 1014., e rcAàrono i Prin- 
cipi Landolfo V., e Pandolfo III., Ano al Settembre del 1034. , in 
cui mori Landolfo; e Pandolfo III. a’ i$. AgoAo del 1038. alTociò 
il fuo Aglio Landolfo VI. , e regnarono inAeme Ano all’anno 105X., 
in cui «nevento fu data al Papa ; il quale li difcacciò , e vi pofe 
Governadore Rodolfo . Dell’ anno iosa fcrilTe Leone OAienfe : 
„ Nell’ anno feguente il Papa venne di nuovo al MoniAero nella vi- 
„ gilia di S.Pictro,e vi celebrò folennementc' nel di feguente, e poi 
„ neU* altro giorno , che fu Sabbato ancora . Da CtAno palsò a m- 
„ nevento, ed aAolvè quei Cittadini fcomunicati dal fuo prcdeceAb- 
„ re Clemente ”. Contro l’ OAienfe A diAendc il Pagi . Rapporta 
le parole di Guiberto r n Si pofe il S. P. in vi^gio pellegrinando 
„ ne’>conAni della Puglia . . ^r metter concordia tra quei naziona- 
„ li, e Normanni . . crudelilumi tiranni, e devaAatori . Sollecita- 
„ mente intento a queA’ opera , venne a Benevento , ubi aliquam- 
n diu commoratus , celebrò un Concilio in Siiranto , ove depofe due 
„ Arcivefeovi ; e poi ferivo il Pat(i : A quell’ anno 1050. dee rap- 
r, portarA ciò, che, il Baronio dall’ OAienfe rapportò all’anno prece- 
„ dente, che Leone IX. fu alla viAta di S. Michele al Gargano', e 
„ nella folennità delle Palme «a’ 8. Aprile fu a MontecaAno. Segue 
„ a dire Wiberto , che il Papa tornò a Roma , ove in un Concilio 
„ canonizzò S.Gerardo. Di qucAo Concilio fcrive Ermanno al iosa: 
„ Pofl P afe ha Synodum iterum Roma eolUgit . In cAb canonizzò 
„ S. Gerardo Vefeovo Tullenfe . come colla dalla Bolla della cano- 
,, nizzazionc, da cui fappiamo 1 ’ epoca del Concilio . ( Ma vedrà- 
„ rno, che quella Bolla i f puri a , onde è ignota l' epoca del Con- 
„ cilio ) . Il Baronio rapporta dall’ OAienfe , che il Papa andò a 
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„ Cadìno, e poi a Benevento, ove aflblvè quei Cittadini dalla feo- 
„ manica fulminata dal Tuo predecedòre . Quello viae^io è dell’ an- 
„ no feguenie io;t. , dicendo TOllienfe, Ù“ in eraft$num^ ac die 
„ altero jìpofìolorum Retri ^ Ù" Pauli Mijfas folemniter celebravit; 

„ Cr cum die ilio Sabbautm eJJ'et ; orafolo nelfeguente anno 1051. 

„ il 29. Giugno fu babbato; onde ben dedufle 1 ’ Ènfchenio edere il 
„ viaggio del 1051. Ma erra roftienfe in dire , che in tal viaggio 
^ fcomunicò Benevento ; lo-ivcndo Ermanno , che il Papa in quell’ 

„ anno 1050.: nonnullos locorum Prinrifes Civitates tamfibi^ | 

„ quam Imperatori jurejurando fubjecit , Beneventa'no/que adhuc 
„ rebdlantes exeommunteavit ; e dice ciò fatto dopo la Pafqua . 

„ Abbiamo noi dimodrato ( tutto fi è traferitto ) , che in queft’an- 
„ no toso, il Papa fu a Cadinu , e fi trattenne qualche tempo in * 

„ Benevento prima della Pafqua . Errra dunque 1 ’ Odienfe dicendo , 

„ che allora ^nevento era data fcomunicata da Clemente . Ce lo 
„ avrebbe detto Wiberto , e S. Leone non vi farebbe andato ; erra 
„ dunque 1 ’ Odienfe , e S. Leonr dopo la Pafqua di quelt’anno 1050. 

„ Icomunicò Benevento , e l’ adblvè nell’ anno feguente . 

40. Quedo è tutto il difeorfo del -Pagi , buonamente feguito dal 
Muratori, il quale fcride Umilmente, che in qued’anno, e non già 
nel precedente , come fcride 1 ’ Odienfe , il Papa jpa/sò in Puglia , I 

„ parte per fua divozione, parte per quietar le dilcordie. Fu nelP 
„ Aprile a Montccalino, a S Michele del Gargano, e a Beneven- 
„ to, dove di nuovo fcomunicò quel popolo, perchè ribelle airim* 

„ peradorc . Tenne un Concilio in Sipqnto , dove depofe due Arci- 
n vefeovi. Tornato a Roma fui principio di Maggio, celebrò un 
„ altro Concilio . ” Chi è pratico de* nodri luoghi non abbifogna , 
che altri Ij fcuopra errori così madicci . Dicono quedi valentuomini, 
che il Papa giunfe a Montecafino nella Domenica delle Palme, e 
vi fi trattenne , pafsò a Benevento , e vi fi trattenne ; pafsò al Gar- 
gano, e roi in Sipqnto a^nò un Concilio, e poi tornò a Roma, . 
ove i i. Maggio già fedea in Concilio . Partito da Cadino a i 12. 

Aprile , fia con lutto l’ equipaggio giunto volando la fera de’ 14. a 
Benevento i quivi fi trattenne a lungo, come tutti dicono , ma io 
'mi ridringo a tre giorni ; c partito la mattina de* 18. fia giunto a 
vifitar S, Michele nel Gargano la fcra de’ 20. , e la mattina del ai. 
fia calato a Siponto , ove fi fecero vanire i Grandi de’ Longobardi , 
e de’ Normanni , per metterli in- concordia ; e i Normanni , come 
leggefi ancora negli Atti di S Leone pubblicati dal Borgia, dopo piti 
conferenze, preglriere, e minacce, finalmente fi- arrefero, accordan- 
do al Papa quanto volle. Dopp ciò convocati! illarùm partium Epì- 
feopis di Puglia, e Calabria Synodum ^/r,in cui furon depodi due 
Arcivefeovi ;,fi trattenne dunque in Siponto non meno di un mefe; 
ma io dico fieno dati 12. giorni, e a’ a. Maggio fia partito per Ro- 
ma, 
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ma, ove non potè giugnere prima degli 8., come può dunque dirli, 
che giunto in Roma avea adunato un Concilio , e in clTo fi gionfe 
a dar la Bolla di canonizzazione a’ 2. Maggio? Si eonfufero i dotti 
uomini per non aver riflettuto a i maneggi del Papa . Efattamente 
ferine l’ Oflienfe , che nell' anno 1049. il Papa fu a Montecafino a’8. 
Aprile, e pafsò al Gargano. Il viaggio di quell’anno è certo, ef* 
fendo ancora atteflato da i contemporanei Annalifli di Salerno , e 
di Benevento . Del loja -difle 1 ’ Oflienfe , che il Papa venne di 
nmvo a Montecalino , non nell’Aprile , ma nel Giugno , e paflato 
a Benevento aflòlvette quei Cittadini; c poi all’anno 1051. vi ven- 
ne la terza volta. Tutto è certo. Eimanno Contratto fetide del fi- 
ne nell’anno 1052.: Imperator cum d. Papa^ multìfque Epifeopis , 
O" Principibus Nntalem Domini Wormaciee egit , ubi cum Papa 
sicuT DUDUM coEPERifT y^Fuldcnfem Abbatiam , aliaque non- 
nulla loca , O" Caenobia , qua S. Petro antiquitus donata feruntur^ 
ab Imperatore repofeem enegifset , demum Imperator pleraque in 
Ultramontanis partibus ad suuh ,tv$ pertinenti a procifal- 
pinis illi , qua/i concambium tradidit . Si era dudum conchiufo il 
contratto della permuta , ma il Papa non efléndo flato pollo in pof- 
fedo di Benevento, pretendea Bamberga,e Fulda. Nell’anno 1050. 
r Imperadore in vedi il Papa di Benevento , e fpedì ordine a quei 
Principi di riconofcerlo Sovrano; ma quello fuono a quei Principi 
non fu troppo grato , e rumori grandi fi eccitarono in Benevento . 
Lo atteda PAnnalifla Beneventano : A. 1050. Jnd. i. Beneventum 
Papa Leoni conceditur , propter quod plurima d/jfidia commifsa 
funt . Nel los t. il Papa fpcdl Legati liioi a Benevento per farli ri- 
conofeere, ma i Legati furono caricati d’ingiurie. Cosi lo attefla 
l’Annalifla di S. Sofia: Anno 1051. lnd.tp. Lea Papa mifit Legata 
fuos Beneventum , qui acceperunt fcaccummattum a Beneventani! 
ad., e l’altro manca; e l’Annalifta di Salerno; Anno 1051. iterum 
Leo Papa defeendit in Apuffam , mittem ^gatos fuos ad Beneven- 
tano! prò reconciliatione / fed Beneventani Legato! iftas multi! con- 
tumelit! ornarunt. Quindi il Papa di nuovo li fcomunicò, e pafso 
in Puglia, e poi a Capita, ed a Salerno. Era in Puglia a’ 22. Giu- 
gno , e vi diede un diploma a Domenico Abate di Cafauria , ed in 
Salerno a’ 22. Luglio diede una Bolla di queU’Arcivefcovo Giovanni. 
In tanto eoi maneggi del • Papa 1 ’ Arcivefeovo di Benevento formò 
in quefla Città un gran partito del popolo amante di novità , che 
fu crefeiuto colle armi del Papa , e quelli fupplicavano il Papa per 
edere adbluti. Lo attefla l’Annalifla Salernitano, foggiungendo allo 
ftedò anno»ioji. : Apo/lolictn aliquantulum CaPua remoratus e(l \ 
G" pofiea venit Salernum , G in noflro Monajtcrio poli multa re- 
conciliatus efi cum Beneventani! , qui cum eorum Archiepifeopo 
veniam quotidie eupetebant . Finalmente nel mefe di Agoflo il Pa- 
pa 
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pa entrò da padrone in Benevento , ne efìliò quei Principi . e diede 
il governo della Città a Rodolfo. Lo atteda i’Annalida Salernitano: 
l^n^entum in manus Aùo/hlici contraditum eji ad Htinrico , quod 
invidiamy CT livorem aedit Noritmannis , qui illam urbem prò 
feipfn optabant in re^num . Lo atteRa ancora 1 ’ altro contempora* 
neo Cronida de’ Duchi e Principi di Benevento ; fcrivendo , che Pao- 
dolfo III., e Landolfo VI. regnarono in Benevento: ufquedum ve- 
nir d. Papa Leo in Beneventum anno XIII. ( giudo fini il 13. di 
Landolfo nell'Agodo del 1051. ) menfe Auguro Lidi£l.H^ut.D.MLI.f 
CP exiliati funt . Scriflc l’Odienfe : Leo IX. Vicariatiojtis eryo Be- 
n^entum ab Henrico recipiens yEpifcopium BambergenfemJub e}us 
ditione remifìt y e poco dopo: Tunc temporis fa£la efì commutatio 
inter eumdem Apoflolicum y C Imperatorem de Benevento y CT E- 
pifeopioy Bambergenfi , Jicut jam fupra retulimus . Scrive il Mura- 
tori {a) : Le parole vicariationis , 0 vicariatus , fo che ad Angelo 
della Noce Juonano vice Batnbergz recepii Beneventum , ovvero lo- 
co ipfius , come penfa il Baronia . Ma chi foftenejfe , che vicariatus, 
e vicariatio non /ignificajfero allora , fé non la funzione , il dritto, 
r autor i th y 0 la dignità di Vicario • e che però y fecondo l'Ojìienfe, 
Arrigo III. diede allora Benevento folamente in Vicariato al Pa- 
pa: fi ftarebbe volentieri a vedere come venifse moftrato il con- 
trarto . Ma ben potea egli vedere , che dall’ Odienfe dicefi vicaria- 
fio , ed anche commutatio , e faperc , che in quedi tempi b per- 
muta dicevafi vicariatio . Ndl’Archivio della Cava in uno drumen- 
tq deU’Aprile dell’anno 853. fi contiene: vicariatio feu permuta fio 
di una ufa con altra cafa in Salerno , fatta da Guaiferio , che poi 
fu Principe , neirAprilc del 971. Landolfo Arcivefeovo di Benevento 
diede allo Spedale più beni in Valva , eccetto quelli, che nuper per 
vicariam avea avuti da Manfqne , a cui avea dati del fuo altri be- 
ni. Nell’Archivio ancora della Cava in altro ftrumento del Marzo 
qqo. y fi contiene vicariatio , feu permutatio di territori in Salerno 
tra Maraldo , e Giaquinto . Cosi nel monumento 57. del Elafi fi la 
che Giovanni Vefeovo di Pedo diede un molino , e vicariationis 
ordine fi prefe altri beni; c nel rnonumento 58. fi ha, che Lando- 
''ne Velcovo di Pedo, vicariationis ordine daret y& acciperet alia; 
e nel monumento 94. Radiperto vicariavit con Leone alcune ter^ 
Rettamente il Muratori dall’avere Arrigo dato al Papa Benevento m 
una pennuta ad jus fuum pertinentia , ne conchiude eflcr dunque 
fpurio il diploma , che fi vuole da effo Arrigo dato prima al Papa , 
in cui doiuvafi anche Benevento. Onde infelicemente il Cedati com- 
battendo il diploma nega la permuta , /enza la quale non potrebbe 
negarli il diploma. • ' . 


• (») Pim. Pfptf. t, 18. p.'tjf. 
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4T. Efiliati i due Prìncim Pandolfo , e Landolfo , reftò il gover< 
no di Benevento in man m Rodolfo , e venutovi il Papa nel 1051. 
a’ ZI. Maggio vi depofe l’Abate Gre^io, e fece Abate di S. Sofia 
Siconolfo ; e quivi al primo Luglio diede una Bolla a Benlardo Ve* 
feovo di Afwli . Forfè i due Principi ritennero la loro Sovranità in 
alcuni luoghi del Principato . Dal Gattola fi ha linimento del Conte 
Madelfiedo , che donò m Larino : anno XLIII. Pr. d. n. Paldolfi 
gl. Pr. , & XIII. anno Pr. d. Landolfi filii ejus menfe Novembri, 
P 7 . Ind. ; e fecondo quello in Larino lì riconofeeva la Sovranità de* 
due Ih-incipi ; ma 1 ’ anno di Pandolfo dovea efl'er XLII. ^ e quello 
dì Landolfo XIV., o XV. Rientrarono poi in pollciro di Beneven- 
to nell’anno lojd. , e fubito a’ 31. A godo , aflòciarono per terzo 
Principe Pandolfo IV. figlio di Landolfo VI. Edere dato coronato 
a’ 31. Agodo coda dalle carte, e lo atteda il Cronida de’ Duchi, e 
Principi. Pandolfo HI. Guala dopo anni 48. , e 7. mefi di Princi- 
pato mori a’ zi.. Marzo del lodo. , come coda dalla Cronaca de* 
Duchi e Principi , e puerile è 1 ’ errore del de Vita , che lo dice 
morto nel 1059. A’ 7. Febbraio dell’anno 1074. fu uccifo in Mon- 
tefarchio da’ Normanni il giovane Pandolfo IV. Lo Spinelli lo dice 
morto nel Febbraio del 1073. , perchè ne parlano in tale anno gli 
Annalidi di Salerno, e di Benevento; ma non Teppe dell' anno Fio- 
Rntino, che nel 1073. continuava fino al Marzo del 107^ Scrìde 
il Cronida de’ Duchi , e Principi : ^ Pandolfo è fatto Principe vi- 
n venti 1 ’ avo, e’I padre nell' Agodo tojó . , Ind. 9., e ^nò coli' 
„ avo anni 3-, e meli 7., e poi col padre. In tutto anni 17. , meli, 
„ S. , e giorni 7. , e fti uccifo . . a’7. Febbraio 1073. Indizione iz. 
Ecco il 73. Fiorentino, come lo modra l’ Indizione iz., eh’ è del 
74. . Se tanto non bada y egli aggìugne : „ Gregorio Papa venne a 
„ Benevento a’,z. Agpdo 1073., Jnd. XI. nel primo anno di fuo 
„ Pontificato ,'e dopo la venuta di eflb Papa il Principe Pandolfo 
„ foprawilTc meli d. , e giorni ó. ” Potea- meglio efprimerli ? Final-, 
mente elTendo morto nel Novembre del 1077, Fultimo Principe Lan- 
dolfo VI. fu governata Benevento da’ Governatori podivi dal Papa,' 
dopo avervi i Longobardi fìgnoreggiato per anni $09. 

ARTICOLO V. 

. . 1 
De' Principi dì Salerno Longobardi . 

1. T A mia nuda Tavola Cronologica di quedi Pnneipi è data ora 
X-i pubblicata , fodamente dabilita , e con molte erudizioni or- 
‘qata dal dotto Padre Caflinefe D. Salvatore de’ Blafi . Ma fi è egli 
allontanato, ed ha combattuto ancora in alcune cofe' il m'iofidetna, 
cd in clTe credo io certo , eh’ egli abbia errato. Nel mio fidema 

N n Ro- 
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Roberto Guifcardo prcfc la Citti di Salerno a’ 13. Dccembre dell’ 
anno 1075. 1 e poi a’ 14. Gennaro del feguente anno 107^. , ebbe 
ancora a c^itolazionc la gran Torre , ove il Principe Gifolfo fi era 
pollo in difefa , e poi nella primavera del 1077. prcfc ancora No- 
ccra ; e cosi ebbe fine il Principato Longobardico di Sàlerno . Il 
Muratori avea fìlTata la prefa di Salerno all* anno 1077. , in . cui 
fcrivc : n Secondo Lupo Protofpata , in qucA’ anno Roberto fece 
f, TacquiAo della Città e Principato di Salerno. Ma per conto deli’ 
„ anno è da maravigliarfi come cotanto difcordino Aa loro gli Scrit* 
tori. L’ Anonimo Calfinefc accenna queAo fatto all’anno 1075. 
„ Romoaldo Salernitano all’anno 107^. Quantunque io non vegga 
„ Aabili nella lor Cronologia qucAi Autori , forfè per difetto deao- 
„ ro tcfli alterati da i CopiAi : pure fiimo più verifimile , cLe all’ 
„ anno prefente T077. s’ abbiano da riferir tali avvenimenti per le 
y, ragioni, che andremo adducendo . . anche nella Cronichetu A> 
„ malfitana l’ acquiAo di Salerao è attribuito all’anno 1077. Dicdefi 
„ ad e(To Duca anche Amalfi . . Gaufredo aggiugne, che nel tem- 
„ DO medefimo deiralTcdio di Salerno, il Duca entrò in poffeflò di 
„ Amalfi , ed ebbe al fuo fervigio parte degli Aedi Amalfitani con- 
„ tro Salerno. Meritano ben più fede tali Autori , che la Croni- 
„ chetta Amalfitana , in cui all’ anno 1074. è riferita la prefa di 
Amalfi. ” Piacque al P. Blafi quefia dottrina , e fi lufingò poi 
averla egli Aedo con tanta evidenza dimoArata , che diAe non 
d’altra maniera aver egli potuto accertar gli anni degli altri Prin- 
cipi nifi ex fino ilio mnorum Cifulphi termino . oc proinde in- 
verfo ordine a Gifulpho ad Siconolfum progrediendum {a) ; e cosi 
fen va con ordine retrogrado dimoArando gli anni de’ Priiicipi pre- 
cedenti, fino al primo , che Ai Siconolfo ; ,ma per dilgrezia edificò 
fu di un falfo fondamento. Comincia nel numero 7. le fue dimo- 
Arazioni col dir , che può crederti a pena quanto difcordino gli Scrit- 
tori fui tempo, in cui Gifolfo fu fpogliato 'del . Principato . L’ab- 
battimento totale di tanto Principato , sì famofo per tre fecoli : un 
Principe , che sì giuAamente imperava da gd. anni cAere fiato depo- 
Ao , e d^oAo da un fuo cognato i e gli Scritttorì , che quivi allora 
videro , fi vere iis in fieculis , gua fuptrfunt Cbronica . . . [cripta 
extitere , non averne faputo nè i meli , nè i giorni , e ncttamp^ 
l’anno, fe alcuno fe ne eccettui , che fi crede averlo indovinato piut- 
toflo, che faputo. „ Se configli, ei dice{b)y il Qitalogo de’Pnnd- 
» pi, ti dirà il fatto edere del' 1071. l’ignoto Barefc, e il CroniAa 
„ Normanno del 1074., la Cronaca di S. Sofia, e la Cavefe delPra* 
„ tillo ( /’ Annalifta Salernitano ) , 1 ’ Anonimo Odinefe , e Ro- 
M moaldo Salernitano , c per non lafciare i moderai , il Pellegrino, ' 

« Ughclli. 

(a)W.4. p. j. • ' ip) N, 6. p. 7.- 
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n Ughelli , Giannone , e’I recente Pietro Napoli-Signotelli , del 107^^ 

„ la Cronaca Cavefe del Muratori del 1076. , e fìnal mente Lupo Pro* 
y, tofpata , il Pacca , Tommafo di Catania , e ’l Croniila Amalfita- 
no , il Muratori , c gli Autori dell’ Arte di verificar ’ le date , del 
„ 1077. La Cronaca de’ Duchi e Principi dk a Gilolfb anni 3;., il 
„ Catalogo de’ Principi li dice 34. ” . JJko teneam ^ultns muta/t- 
ter» Protea nodo? Ecquem ita^ue huptfmodi anecdotorum adeo fi- 
fe in ter ptt^nanttum ufum factent eruditi? Qutenam critica le^et 
ab hifce labyrintheit flexibus in fcribendis ejus avi hifìoriit extri- 
cabunt? Plurima nihilominus fecula a mille atnpliut annisin 
Nationum , Civitatum , Ccenobiorum hi/loriis . . jejunis hifce , le- 
vi jfrmh^ ac perfape erroneit Chronicìt innituntur. 

2. Oflerviamo un poor fe vera fìa tanta diverfità fra gli Autori . 
Scrive r Annalilìa Salernitano; anno 1075. Il Guifcardo ajfedià Sa- 
lerno-; e dopo 7. mefi la prende . Queflo fu negli Idi di Decem- 
tre. Cifoljv y che fi chiufe nel Creilo y dopo 31. giorni capitu- 
lò . Quella è la mia Cronologia y e quando ancora tutti gli altri 
Scritttori avelTero detto' altrìmente , dovea il Blafi tenerla y co- 
llando, che quello fuo Monaco Cavele fij prefcnte al fatto, avendo 
celTato di fcrivcre , e di vivere dieci anni dopo nel 1085. L’ Anna- 
lilla di S. Sofia di Benevento: Anno 1075- Indizione 13. Il Dura 
Roberto andò foj^a Salerno y e l' ajfediò dal Maggio fino alla fefla 
di S. Lucia ( a' 13. Dccembre ) y ed in quella notte la preje . L’ 
Autor del Catalogo de‘ PriiKipi di Salerno fcrive : Gefulfus filìut 
ìVeimari ann. XXXIf'i nondum completi! a Juo principatu per R, 
Vifcardum Dueem cognatum juum impie dexpoliatus efi anno 
MfXXII. y poflquam in Salerni Civitate dominati funt Longoaardi 
fér anno! CCXXVII. Il Blafi dice, che qui li reiette la prefa di Sa- 
lerno al 1072., ma erra. Quella bell’ opera l’abbiamo dal Pratillo, 
ma con più errori evidchti . Qui ve ne fon due ne’numcri Romani. 

Mei CCXXVIl.liècommefla un X.,e nel Codice era CCXXXVII., 
elTendo certo che cominciò il Principato nell’ 840. , dunque finì nel 
1075. E’ ancora certo l’altro errore nel MLXXII. ,e un contempo- 
ranco non poteva errar di tanti anni . Qual diremo l’errore ? Le nuc 
lince II. erano nel Codice unite al di fotte così V. , e fi Icffero co- 
me aperte . Notò dunque l’anno 1075. , e quello li dimollra dal me- 
defimo tello , dicendoli depollo Gifolfo nell* anno 34. del Principa- 
to non ancora compito . E’' certo che lo prefe fui fin di Febbraio 
dell’ anno 1042. , dunque ne fu depollo dopo il Febbraio del 1075., _ 
e prima del Febbraio del 107^., lo perdè nel Deccmbre ; dunque ’ 
fu nel Deccivibrc del 1075. É’ poi intollerabile, che il Muratori vo- 
glia col Malaterra l’anno 1077., perche dice , che nell’ anno IfelTo 
della prcla di Amalfi ^édiò Salerno il Guifcardo . Goffredo narran- 
do di propofito la prefa di Amalfi , cfprelTamente la dice prefa nel 
* N n 2 ' 1073. 
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1073., dice poi (a ) , che nell’anno (leflb, in cui prefe Amalfi affali 

il Principato di Salerno , ed* ebbe feco gli Amalfitani . Si dimo> 
Arò (i ) , che l’ anno 1073. per Goffredo cominciò col Settembre di 
effo anno , e finì coll’ Agofio del 1074. , dicendo dunque aver prefo 
Amalfi il Guifcardo nel Novembre del 1073. , come fi dimoflro cf- 
fcr certo (r), nella primavera del 1074. ( ch’era per Goffredo anco- 
ra l’anno 1073. Principato di Salerno, c prefe, comefe- 

gue a narrare il Malaterra, SSeverina, ed altri li^hi in Calabria, 
S. Agata di Puglia , e poi Confa ; ed indi nella primavera del 1074. 
{ che per noi è la primavera del 1075. ) aflcdiò Salerno . Secondo 
dunque il Malaterra Salerno fu prefa nel 1075. Nota il Blafi , che 
il Cronifia Normanno dice prefa Salerno nel 107^ , ma dovea faper 
dal Muratori , che la Cronologia di quefìo Cromfia è come quella 
del Malaterra, o anticipa di un anno ^ così nota aJ 1045. ì fatti del 

1040., quelli del 1047. al 104^., quelli del 1048. al 1047., quei del 
losd. al 105$., e co^ gli altri , dunc^ue anche fecondo cofiui Sa<; 
lerno fu prefa nel 1075* 11 Muratori propofe Romoaldo Salernita- 
no per r anno I07(S. , ma ha conolciuto il Blafi , eh’ è ancora 

r anno 1075* Si dimofìrò (d) che Romoaldo prefe 1 ’ anno dal Set- 
tembre precedente , e ouì Àeflb lo manifefia , dicendo , che il Gui- 
fcardo prefe Salerno nel Decembre del 107^. , e poi nel Gennaro 
dello fieffo anno 107^. prefe ancora il Caiìello . Anzi dice pre- 
fa Salerno nel Decembre dell’ Indizione 13. , eh’ è il Decembre del 
4x>mune anno 1075. Erra ancora il Blafi lodando il Cronifla Cavefe 
per r anno 1076 . , effeodo cmo , che egli ancora prende f anno dal 
Marzo precedente come fi dimofìrò {e) c quindi, tutti gli altri 
dice prefa Salerno nel 1075. Confeffano il Muratori , e *1 Blafi che 
all’anno I07S- lo rfbtò ancora l’Anonimo Caflinefe. Ecco non me- 
no di 8. Scrittori contemporanei , e della Beffa contrada ; che atte- 
Aano che dopo 7. mefi di affedio il Guifcardo prefe Salerno a’ 13. 
Decembre , nella notte di S. Lucia , e dòpo 32. altri giorni a’ 14. 
Gennaro del 1076, prefe ancora il Caiìello ; e quindi allediò e pre- 
fe poi Nocera , e tornato a Salerno vi fi fece coronar Principe 
dopo il Mamio dell’anno 1077. Chi ha detto al Blafi, e al MUi- 
ratori , che il fitto è del X077.Ì Lupo Protofpata, e’I Cròniiìa di 
Amalfi . Errano . (^fi in ciafeun anno dì Lupo notò il' Pelle- 
grino , e ’l Muratori lìeffo lo notò all’anno 1081., che Lupo pren- 
de di anni dal Settembre precedente , ed è del tutto certo 3 on- 
de te Salerno fu prefa in Decembre , dioveano dire , che dicendo 
Lupo r anno 1077. dovea intenderfi del 107^. Ma doveano ancora 
oflervare , che per queiìi tempi gli anni di Lupo firn fallati colla pof- 
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pofìzione di uno; c così nota ancora al 107^. la battaglia di Maz- 
zara che dovea notare al 1075. ; e il matrimònio della ngliadì Guil- 
cardo col Greco , eh’ è dopo la prefa di Salerno fi nota al 1078. e 
nota al 1078. l’ alTcdio di Napoli , che dovea notare al 1077. Lupo 
dunque diflè lo fiefib , che gli altri . Il Cronilla d’Amalfi nettampo* 
co può rccarfi per l’anno 1077., eflcndo.certiflìmo, che prende l’an« 
no dal Settembre precedente ; onde il fuo Decembre 1077. , e il no- 
flro Decembre io7d. Noi abbiamo veduto , eh’ è recente , in tutto 
erroneo ; ma non polliamo non dolerci del Muratori « che ha voluto 
leguir Tempre queno Cronifia a chiufi occhi ^ e Tolo rifiutarlo , ove 
efateamente notò la caduta della Tua Amalfi.. in mano de* Normanni. 
Si veda in tanto, che, prima del Muratori, ninno mai difle nel mon- 
do , che il Guiicardo prefe Salerno nel 1077. Il Elafi avendo per co- 
fa certa , che Salerno fu prefa nel 1077. , in luogo di tante mara- 
viglie full* immaginario difeordar degli antichi , dovea far le mara- 
viglie , che di tanti Scrittori , che villcro in tempo , e luogo del fatto 
sì memorabile nettampoco un folo ne feppc il tempo. Egli aggiu- 

( »ne, che variano ancora la Cronichetta de’ Duchi, e Principi di Sa- 
erno , che dà a Gifolfo di Principato anni qj. , e ’l Catalogo che li 
dice 34. nondum completai ; fenz’ accorgerfi , che dicono lo fteflb , 
e dimofirano elfi ancora prefa Salerno nel 1075. E’ certo anche pref- 
ib lui , che Gifolfo fu Principe dal fin di Febbraio del 1042. , dutv 

J |ue compì l’anno 33. fui fin di Febbraio del 1075. « e poco doro 
u allédiato ; ma non compì 1* anno 34. , che avrebbe compito fui 
fin di Febbraio del 107^., quando era flato cacciato da Salerno. Ec- 
co XI. tellimoni contemporanei. 

3. Ma grida il Elafi: 0 /iendam modo Gi/ulpium qd. annos im- 
persffe , nec nifi 1077. anno Salerno . . expulfum (a) ; c dice por- 
tare alimenti evidentilfimi • ( 4 ) ; e che tam perfpicua , oc pene «to- 
SiMTtxat argumenta rem ita in explorato ponunt ut omnem prorfus du- 
bitationem excludant ^ prstereaqué ceteros tum ex •veteribus , cum 
ex recentioribus f qui illos temere feruti funt^ deceptos fuijfe paté- 
faciant (c) , è dunque necelfaria cofa l’ efaminarli . Tria ultima in- 
firumenta , quee Cifulphi Principis nomen hahent , Juntque Nuce^ 
ria celebrata y hoc pra Je ferunt initium : In n. D. n. Jefu Chrifli 
anno ab I. eius 1078., & ^ 6 . anno Pr. d. n. Gifulphi gl. Pr. nienfe 
'Martio ( HJtET PJUMUM . . Mjtjo Dvo ALIA ) XV. Indiòlio- 
ne . Qùum igitur nullus dubitet , maximum de Gifulphi adhuc (la- 
bili y profperoque Salernitano Principatu argumentum illud effe y 
quod in publicit chartis is Princeps nominetur , ejufque Imperti 
annui fecundum confuetudinem in in notetur ; ^feóto unufquif 
que facile colliget anno 78. fecundum Salemitanorum morem t fi'vs 

' 77 - 
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77. Chriftìrupra mìllefimum ex communi tenty ut fupertus iam 
notatum eft , cui XK' Indizio Martii ; CT Maji menjibui re/pon- 
det , ufque ad Martii menfem Gifulphum regnajfe . . Rurfus .• ex 
iifdem membranis audivimus 3Ó. Principatus annum tunc eifijfe Gi^ 
fulphum^ Ma qucAo ai^omento non è apodittico , ma è falfo . Gi- 
folfo c^itolando le refa della Rocca di Salerno , nei Gennaro del 
io7d. (1 ritirò in Nocer^ , che gli era ancora fedele ; e brava- 
mente vi fi difefe fino alia metà del to77. « nè fo fe il Guifcardo ; 

ve lo avrebbe fuperato fé non avellè chiamato in Tuo foccorfo i Prin- 
cipi di Capua , promettendo al Principe Giordano in moglie Gaitel- 
grima foreila dei Principe Gilolfo , e in dote la lleflà Città di No- 
ccra fubito che foflè prefa ; e cosi Nocera pafsò in dominio de’Prin- 
cipi di Capua . Stando dunque Gifolfo in Nocera , ouivi lì fcrilTero 
quegli ftrumenti, come lo dice lo flell'o Elafi , e colla dalle carte. 

Ben diceafi da’ Tuoi Principe di Salerno , non eflendo ancora caduto 
all’ intutto , come Riccardo nelle carte diceafi Principe di Capua , 
quando, cacciato da Capua, fi difefe più anni in Averfa. Aggìugne il 
Elafi altro argomento un diploma: Robertus divina /avente clemen- I 

tia Normannorum , Saìernitanorum , Amalphitanorum , Surrentino^ ! 

rum , Apulienfiùm , Calabrienjìumy atque Siculorum Dux . . Hoc 
autem failum e/l tertio anno regni Principatus Salcrni Roberti Du- 
cis. Textum iujus no/ìra concejjionis fcrtbere prxcepimus tibi Ur- 
foni no/ìro Notano^ anno D. I. 107^. menfe /ulto concurrente In- 
' dizione fecunda ; fe l’ anno 1079. tu il 3. di Roberto nel Luglio { 
dunque fu il primo nel 1077. Quello diploma, fe pure non c Ipurio. 
abbatte 1 ’ opinione del Elafi ; poiché fe era già 1 ’ anno primo del 
Guifcardo nel Luglio del 1077. , Salerno dunque , fe fu prefa in Dc- 
cembre, non fu prefa nel 1077. Ho già detto, che dopo prefa No- 
cera nel 1077. fu Roberto coronato Wneipe . Vide il Elafi quella 
rifpofla, e ilTc: Conjuetudinem illant Langobardorum ^ quod a die 
prima , qua dom 'mari Principe! cceperant , eorum annus primus nu- 
meraretur , nec nifi primo integre per menfes duodecim abfoluto ^ 
focundus numerari incipcret , Normannorum xvo faltem fub ini- 
tium fuiffe abrogatam . Neque enim putandum e fi menfe J ulii an- 
ni 1079. , quem Jupra relatum Roberti diploma habet , integro! e- j 

jus duo! Imperii anno fiiij/e completo ! , inceptumque tertium ; fed 
ita tertium dici., quod ipfe potitu! Salerno fuerit 77. •»»? ( 
cumtjue inde minfe, vel die id evenerit ) , roto «nnò regna- 
verit, Ù" jam 1079. adhuc imperaret . Ufu! ita Principum annoi 
ftgnandi jrequem erat apud Galliarum Reges , aptfd Alemanniee 
Imperatore!, aliofque , imo vatde antiquiorem fuiffe oftendunt Au- 
Horc! Arti! (iabiliendi notai in /irumen forum . A quelli paradolli fi 
è ridotto quello dottilllmo Padre , per follenere un errore . Non i 
Longobardi foli , ma tutte le genti nelle pubbliche carte ban Tempre I 
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Digitized by Goògle, 



. CAPITOLO V. ARTICOLO V. 187 

computati gli anni de’ loro Sovrani dal giorno , in cui furono prò* 
clamati c coronati . Solo , e fempre cou praticarono i Francefi , e 
Alemanni. 1 Normanni non alterarono quello coRume, come ne fan 
fede tutte le carte de’ Duchi di Puglia , mncipi' di Capua , e noftri 
Re . Roberto Guifcardo , e prima c dopo la prefa di Salerno , cosi 
ebbe computati gli anni . Fu fatto Conte nell’ Agofto del 1057., e 
le a’ 7. Agollo del 1077. dicca l’anno ai. , che allora cominciava , 
nello Rrumento di Dauferio Depandi prelTo il Gattola ; nell’Aprile 
del ic« 58 . , non dice l’anno la. dal Gennaro, ma l’anno XI., che 
dovea terminar nell’ Agofto , come nella donazione di .Adone preffo 

10 Ilellb Gattola . Prefe Amalfi nel Novembre del 1073. , ma nel 
primo Febbraio del 1085. non diceva il 13., ma il la. , e a’15. Lu> 
glio 1077. non dicca il 5., ma il 4., e a’aj. Marzo del 1079. dicca 

11 6 . non il 7., perchè il 5., 7., e 13. folo cominciavano nel Novembre' 
di effì anni. Gli Autori, che cita, parlano degli A n naliili , non del- 
le carte pubbliche. Ma nettampoco quello li gioverebbe i perchè, 
fecondo lui , la Rocca di Salerno non fu prefa prima del Gennaro 
del 1078. onde in niun modo nel 1079. può dirli 1’ anno terzo . 

4. Volendo poi il Elafi conofccre dille carte' ancora di quell’ Ar- 
chivio ip Ruali meli continuò raflèdio, offerva che vi fi trovano (/») 
tre fpecie di finimenti dell’ anno 1077. , quivi detto 1078. , alcune 
col nome di Gifolfo , altre col nome di Roberto , e altre fenza al- 
cun PrinciTC ; ora le prime moflrano , phe Gifolfo era Signor di Sa- 
lerno , le feconde che fi’ era Signore Roberto , e le terze il tempo 
dell’ alTedio , in cui i'Notai non fapeano chi avrebbero avuto padro- 
ne . Ora fon cinque carte del 1077. fenza il nome di Principe , ma 
colle altre note , e col Giudice , lenza Notajo rogato j e lenza te- 
ilimori) foferitti , ma col figlilo di cera , che crede del Giudice . 
Era vietato il tacere il nome del Prìncipe , ma come fi efponeano 
al pericolo di errare notando o l’ uno , o l’altro , li tacquero ameiH 
due . Ora due di quelle fono dell’Agollo , c del ^ttembre del 1077., 
delle tre altre due Iòn del Marzo , e la terza del Decembre , ma 
colla falfa Indizione i$. , quale moilra, che dovea elfere altro me- 
fé anteriore. E’ vero però, dice, che fi ha un’altra carta del Mag. 
gio dello lleflb anno, lenza il Principe, ma col Giudice^ e col No- 
taio. Vi è altra del Maggio col nome di Gifolfo; e quindi deduce 
eflcr durato l’ alTedio dal Marzo "al Settembre , eh’ è fommo errore. 
Poteva così trovar l’ afsedio in più anni pollcriori ; poiché negli llru- 
tnenti faitti fotto il Guifcardo , che badava a conquillar terre , non 
formole, quali mai vi è l’anno di fuo dominio, e fpefso, nè tam- 
poco il nome, e così fotto il figlio Ruggieri. Nell’Àrea tot. ài nu- 
mero 184. vi è llnunento del Marzo del 1077. col nome di Rober- 
to i 
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to ; nell’Arca al numero 8. ve n’ è altro del Giugno di efso an> 
no col nome di Pvoberto i e neU’Arca loi. al numero 404. ve n’ è 
«itro col nome di Roberto, del mefe di Agofto; in cui per una-li- 
te , Giovanni Giudice , i Conti Adelberto , e Landoario , Vivo Vi* 
ceconte , l'eolio Abbate di S. Niccola ec. da Salerno andarono all’ 
ifpezione oculare de’ luoghi in Vietri , c tornarono in Salerno , a 
compir la caufa; e la decilìone fu icritta da Grimoaldo Notajo , e 
fofcrìtta dal Giudice , c due Notaj . Era allora all’ eftremo l’ afsodio 
di Salerno? Non è evidente*, che vi dominava già dal Marzo Ro- 
berto? Durante l’afsedio entro la Cjttà nelle carte fì farebbe detto 
Principe di Salerno 1 ’ afsediatore ? 

5. Quelle mifciabili conghietture che polTono valere, deftitute in 
tutto di alcuna politiva teltimonianza degli antichi? E’ cerco, che 
uon fi trova un lolo, che abbia detto prefa Salerno nel 1077. Ma 
efsere (lata prefa nel 1075- 1 nt>n folo pofitivamente lo attefiano 
quanti Icrifscro In quello lielso ten^ , ma quando ancora non lo 
avefsero detto , la ferie fielU de’ facci lo moftra invincibilmente . 
Stando Roberto airalTedio di &lerno , Abagelardo di lui nipote e 
nemico, ch’era entro Salerno in foccorfo di Gifolfo, veggendo , che 
la Città non TOtea prenderfi che a fame , come fu prelà , ne ufcì 
con ntolti Soldati ^ ^r fare un divcrfivo , e andò ad alTcdiare , e 
tolfe al Duca la Citta di S. Scverina ; ma il Duca non fi mofie da 
&lerno, ma fcrìfle al Conte Ruggieri , che andalTe contro Abage- 
lardo , ed eficndo, il Conte plrtito dalla Sicilia , i Saraceni vi ucci- 
fero Ugo di Gircea marito di una figlia di elfo Conte fui fine dell’ 
anno 107$. Cosi lo racconta il Malaterra^ e’I Muratori dice uccifo 
Ugo nel 1075. Dunque Salerno fi afl'ediava nel 1075. Confefla il 
Muratori col Malaterra, che dom la prefa di Salerno il Conte Rug- 
^eri prefe un nipote del Re Africano nel 107$. , o al piti tardi , 
nel \or} 6 .\ confeffi dunque che Salerno fu prcla nel 1075. L’Anna- 
lifia S^ernitano fcrive all’anno 1077. : In Salerno nella Domenica 
3. Decembre , Indizione prima , Alfano Arcivefeovo confa^rò la 
Ckiefa anelila , grande , eh’ efilta ancora , che il Duca Gmfeardo 
avea fatto dalle fondamenta edificare in onore di S. Matteo Apo~ 
ftolo ; ed averla egli fitta edificare di pianta lo attefia ancora il 
Poeta Pi^liefe, ed altri. Se fu confàgrata nel 1077., non era dun- 
que cominciata prima del principio del 107^. , era dunque padrone 
allora di Salerno il Gulfcardo^ dunque la prefe nel 107$- Nell’an- 
no 1077. il Duca Roberto fu in Cofiantinopoli , e di là tornato, 
afsediò Benevento . L’ Annalifia di S. Sofia : anno 1077. Xlf. Kal. 
Decembr. obiit Landulfus Princeps ; & XI^. Kal. fanuarii venie 
fuper Beneventnm Robertus,. Duk , & fedit ibi ufjue ad VI. Idus 
Aprilis ; e l’Annalifla Salernitano : anno 1077. Landulfus Princeps 
ebiit Beneventif ad quam Urbem profeUus ejl Vifeardus y qui paulo 
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hit e e Biffando rediveraf, ut comprehenderet eam : lo fteflb dici- 
il Cronifta de’ Duchi , e Principi di Benevento , ed ancora Lupo' 
Protofpata.- £' dunque del tutto falfo , che il Guifeardo nel 1077. 
prefe Salerno , nella quale Ai dal M^rzo Ano alla metà del Genna- 
ro feguente . Nell’ anno 1077. dal Maggio il Principe Riccardo di 
Capua alTediò Napoli Ano all’ Aprile dell’ anno feguente , come è 
certo predò tutti; e cosi è certo, che quedo Ihincipe fu in foccor- 
fo del Guifeardo, quando, dopo il Cadeflo di Salerno ^ adèdiò e prefe 
Nocera , che a lui Ai data ; dunque in altro anno prima ( edendo 
morto nell’ adedio di Napoli )avea prefa Nocera, e nel 1075. A era 
prefa Salerrib. Il Guifeardo , dopo la prefa di &lerno , fposò una 
Aia Aglia all’Augufto Michele ; e confeda il Muratori edere il ma- 
trimonio del io7d. , dunque la prefa di Salerno è del 1075. Credo» 
che tanto badi per chi ama la verità. 

6 . Edendo dato uccifo il Principe Sicardo fui An di Luglio dell* 
anno 839. , non nell’ 840. , come erra il Pagi ; fu eletto Princip# 
Radelgifo Teforiere , ma non da tutti . Un partito oppodo , capo 
de’ quali fu Dauferio Conte di Nocera , impegnodì a far Principe 
Siconoltb fratello del defunto Sicardo, e codui fu acclamato, e co- 
ronato prima forfè in Confa nel Natale dello dedb anno 819. , e 
poi piti folennemente Ai coronato in Salerno nel Marzo , o Maggio 
del feguente anno 840 , e fodenuto ancora da Orfo Conte di Con- 
fa , Radelmondo Conte di Acerenza , Landolfo Conte di Capua , e 
dagli AmalAtani , e Napoletani , A mantenne nel Principato, che 
COSI redò feparato da quello di Benevento , ove A fodenne Radel- 
gifo . D. Troiano Spinelli feri ve , che Siconolfo prefe il Principato 
di Salerno di fatto nell’ anno S43. , e poi l’ ebbe per trattato nell* 
8$o. , e che Radelgifo regnò folo prima di Siconolfo per due anni » 
e mezzo ; ma erra in tutto. Il Pratillo ancora notò all’ Annalida 
Salernitano, che pofe all’ 840. il principio di Siconolfo , che «e/ Cro- 
nifta Cm>tje del Muratori tai cofe diconfi addivenute nell' anno 
843. Nello dedò fentimento fcride il de -Vita: Pacata omnia duo- 
bus annis menfibufquc fex perftiterunt a Radelgifo., primi ches’in- 
nalzade Siconolfo. Ma coda da mille carte, e dell’Archivio della 
Cava, e da altri Archivi, e del Volturno, c dal Gattola , che Si- 
conolfo la faceva da Principe, An dal principio dell’84a Nell'Ano- 
nimo Salernitano , ove leggeA , che Radelgifo regnò paciAcamente 
tantum duobus , (T dimidto anno , Ai letto per errore anno per 
menfe. Dall’anno 840. A nota nel Catalogo di quei Principi , e dall* 
Anonimo Salernitano. Il Cronida Cavefe , e la Giunta all’Indice 
dell’Anonimo Salernitano parlano del trattato di divifione defo nell’ 
anno 844. tra Radelgifo e Siconolfo per la mediazione di Guido di 
Spolcti , e dell’Augudo Lodovico , come può vederA predò 1 ’ Ano- 
nimo Salernitano , Erchcmpcrto , e l’Annalida Salernitano,. Quedo 
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trattato fu rotto ben prefto ; ma fu poi nell’ 849. confermato , e 
rcfo ftabile dallo flelfo Lodovico Augufto. Il P. de Elafi (/j) afleri- 
fce come certo » che quella finale divifionc fu fatta neirS48. , quod 
mìmadvcrteraf Muratorìus y cujus argumentis maximum robur af~ 
ferunt Archivii noflri ìnflrttmtnta , qux non ultra annutn 848. 
Siconolfi nomcn exhibent ; ipjur>t vero Principem ante anni 849. 
finem jam obiijfe certuni eft. Ma ciò, ch’egli aggiugne alle ragio- 
ni del Muratori, è vano; dappoiché confefliindo egli, che Siconol- 
fo mori fui fine dell’ 849. ; ben potè in queft’anno ftellb farli la di- 
vifione. Afcoltiamo dunque il Muratori all’anno 848.: i foli An- 

„ nali di S. Bertino quei fono, che fotto il prefente anno hanno le 
„ feguenti parole r Exercitus Hlotarii cantra Saracenot Bencventunt 
„ obthientes dimicans , viéior efficitur . Non fullifte già , che i Sa- 
„ raceni fi folTèro impadroniti di Benevento . . una parte del Du- 
„ cato occupato dai Saraceni , o pure in vece di obtinentes s’ha da 
„ fcrivere obfidentes ( è falfo ) . Contea di que’ Maomettani Lottario 
,, dovette comandare al figliuolo Lodovico di procedere con una 
„ buona armata. Sul fine poi di quell’anno, foggiugne il medefimo 
„ Ifiorico , che Mauri denuo Beneventum invadunt. Nella Storia 
,, del Regno di Napoli è celebre la pace , che finalmente fu con- 
„ chiufa tra i due competitori Radelgilb , e Siconolfo ... 11 folo 
„ Leone Marficano quegli è, che chiaramente dice accaduta quella 
divilìone nell’anno 851., ed Erchempcrto col chiamare AuguUo 
„ in quel tempo Lodovico, fembra concorrere nella medefima opi* 
„ nione (fi è dimollrato Augnilo fin dall’ 844.). Ma Camillo Pd- 
„ legrino ebbe fofpetto , che ciò feguilfe nell’ anno S50. ( in quell’ 
anno lo dice il Grimaldi , perchè fortunatamente Ludovico Re cf 
Italia dovea pacare in Roma per farfi ungere , ejfendo flato di- 
chiarato Augufto ; lochè fi vide cfl'er falfilfimo } „ ed io più di lui 
„ vo fofpettando, che anche prima polTa effere fucceduto . Sì Er- 
„ chempcrto, che Leone molta accuratezza non mollrano nel rac- 
„ conto di quello fatto, da che mettono la venuta di Lodovico a 
„ Benevento dopo la morte dell’ Imperador Lottarlo ” ( è falfo . 
Dovendo parlar di quell’opera memorabile di Lodovico la prima vol- 
ta, che lo nominava, volle Erchempcrto , come avea fatto con Lo; 
dovico Pio, darne breve notizia, e dice della divilìone degli Stati 
di Lottarlo, e de’ fuoi figli, e poi entra nel fitto, con dire: Huic 
ergo Ludovico Augii flo juppUcatum eft). „ Ora in quell’anno fera- 
„ bra a me più verifimilek, che Lodovico dividelTe quel Ducato. 
„ Nella parte, che rella dello llrumcnto d’elTa divilìone, Raddgifo 
„ dice : O" prafentialiter antequam d- Ludovicus Rex cum fuo 
n exercitu exeat de ifia terra . Ma fc vuole il Muratori fatta la 
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dlvifìone , quando ancora m Re , non dee dirla dell’ -848. , ma non 
dopo r 844. , dal quale fi è dimoftrato , che fu Impcradorc ; e poi 
egli fteflò ferine (/i) eflTere da „ oflcrvarc , che nell’ 8 oó. non fi dà 
,, a Carlo Magno fe non il titolo di Re , quando egli era allora 
,, Imperadore. Altri fimili ftrumenti con quella omiflione ho-iovo. 
„ duro nell’Archivio di Modena, in Pilloja, e Milano”, L’Oftienfe, 
dopo aver più volte detto Augullo Lodovico , parlando della fpedi- 
zione dcU’8ó8, , diflè: Ludovicus generale adiSlum &c. L’ Au- 
gnila Ermengarda fu detta Regina da Pafchafio , e ’l Mabillone vi 
notò : Reginam prò more illorutn temporum appellat . Ma nel Ca- 
pitolare fleflo dovea ■vedere il Muratori, che Lodovico era Augullo, 
mettendofi in elio la pena donno noflro Imperatori X. milita vifan^ 
tios. Eglifcguc: In queft'anno abbiamo veduto ^'che I efercito d'ejfo 
Lodovico era nel Ducato dì Benevento ; dove 1 ’ ha veduto ? Exer- 
citus Lotharii , dille l’Annalifta , ed egli ne dedullè , che Lottarlo 
dovette comandare a Lodovico, Gran cofaf avendo detto qudl’An- 
nalilla all’anno precedente : Hludovicus Hlotarii Jilius cum Sarace- 
vis pugnans , il Muratori li diede una mentita , perchè Giovami 
Diacono non lo nominò in quella guerra ^ ed ora qui , ove affatto 
non è nominato , ve lo vuole in perlòna . Sappia poi eflèr fàlfo , 
che il folo Annalifta Berriniano parlò di quello fatto , Scrive l’ An- 
nalilla Salernitano : anno 84S. Lcutarìus Aiiguflus in Principatum 
Beneventi fuos cxercitus conduxit contro Saracenos- Venne dun- 

3 ne Lottarlo, non Lodovico. Che Lottano venne in Italia colla dal 
iploma al Monillero Argentoratenfe , pubblicato da molti prelTò il 
Georgi fch , del 14. Maggio , anno 848.: AUum in Palatio Regio 
Argentorato ^ cum ìremus in Italinm ; e dal diploma pubblicato 
dal Lunig , al V'^efeovo Gei^efino , dell’ 8. Agolto 848. , col datum 
Papije . Non fu quella una guena, ma una fcappata,che fece Lot- 
tano per l’Apruzzo , fino ai confini di Benevento, e.fubito fe ne 
tornò; e andò a Pavia, ma non fu Lodovico in quelle parti; a cui 
Lottario unì fui fin deH’ anno un grand’ efercito per mandarlo a far 
la guerra da vero . Segue il Muratori ; ma quel che fa piu animo 
alla mia conghiettura , e forfè la rende opinione certa , fi è l' au- 
torità di Giovanni Diacono , che fiorì , e fcriffe ne'medefimi tempi 
( non era ancora nato , e fcriffe la Cronaca giovanetto ) dopo aver 
egli narrato il naufragio della flotta Saracenica , delt anno prece- 
dente , feguita a dire : eodemque anno fiippiicadone hujus Sergi! . 
direxit Lotharius Imp. filium fuum .. prqpter catervas Saracenoruin 
Apuli* fub Rege commanentes , & omnium fines pqpulantes. Qui 
adveoiens .. de illis Hifmaelis triumphavit, & fagaciter ordinata di- 
vifione Beneventani , & Salernitani Principum , vlèlor reverfus eli. 

Oo 2 O fia 



{ 

4 


49 » APPARATO CRONOLOGICO 

O fia dunque^ che nell' anno proffimo pajfato veniffe T armata 
Tranxefe col Re Lodovico a Benevento ^ ma vincejfe ■, e trionfajje 
nel prefente y o pure , che V eodern anno voglia (ignìficare non 
per anche fptrato un anno dopo il naufragio de' Saraceni : abba- 
ftanxa intendiamo , che in quefi' anno il Re Lodovico pofe fine 
alle lunghe contefe dei Principi Beneventani . Benché più del Elafi 
lìa compatibile il Muratori , per non aver potuto vedere nè UbalJo, 
nè l’Annalifta Salernitano ; potea però anch’ egli conofcere da più 
altre teftimonianze , che l'eodem anno di Giovanni Diacono non riguar- 
da quel naufragio , ma la fpedizione di Cefario deU’eftà deU’84d. , e 
volendo feguirc Giovanni Diacono dovea nqfarlo-a quell’anno . Il nau- 
fragio fi fepM in Roma prima della confagrazione di Leone IV. , co- 
me lo attelta Anafiafiq, e’I Muratori dice confagrato Leone ne’pri- 
mi giorni del Febbraio dell’ 847. , era dunque fucceduto nelle corte 
di Africa negli ultimi meli dell’ 84^. ; onde fc la divifione fi vuole 
eodem anno^ non può differirfi che al fine dell’ 847., ma non all’ 
848. Errò Giovanni Diacono confondendo la fpedizione di terra dì 
Cefario dell’ anno 8415., colla navale dell’ 849. ; notando, c confon- 
dendo dell’ una e dell’ altra le circortanze ; ed ertendo venuto Lodo- 
vico nelle noftre parti nell’ anno 849. \ e ordinata quella divifione 
del Principato , il Diacono la dirti ratta eodem anno . • Trafcurata- 
mentc ancora il Muratori confufe in una le due fpedizioni di Ccfa- 
lio . Egli dice , che del naufragio de’ Saraceni ne parla ancora A- 
naftafio, e non vide, che Anaftafio parla di due naufragi, uno dell’ 
9 g 6 . , e r altro del 949. i e cosi efattamente ancora li deferirti U- 
baldo. Fu dunque la divifione fatta eodem anno , ma del fecondo 
naufr^io . 

7. E’ certo che la divifione fu fatta nell’849. , che da gualche an- 
tico è detta dell’Sja con anno Pifano . Notr eflcr pqrteriore è del 
tutto certo, Krchè nel Decembre dello rtertb anno 849. mori il Prin- 
cipe Siconolfo, che fece- la divifione. Non ertere anteriore corta an- 
cora ; perchè tutti gli antichi atteftano , che colla divifione fi refe 
ftablle la pace tra i due Principi , e lo cofelfa il Muratori: i Sara- 
ceni furono^ debellati , c Lodovico , quando fece la divifione , ne a- 
vea uccìfo il Sortano ; ora nell’ 848. , i Saraceni aufiliarj di Radelgi- 
fo infierirono contro Salerno , e defolarono le contrade del Regno . 
L’Annalirta Salernitano nel fuo anno Pifano 848. che finiva col Feb- 
braio del comune 848. fcrivc , che di nuovo i Saraceni entrano nel 
Principato di Benevento , e devajlano tutt'i luoghi de'confini di quel- 
lo di Salerno. Furono da' Saraceni ucci/i il Conte di Confa ( co- 
gnato del Principe di Salerno •) , e fuo nipote Atelchi . Gli fte^t Sa- 
raceni prendono Bari , avendo nccifo Paldone ; aggiugne Erchemper- 
to al n. 8. , che il Principe Radelgifo , che non avrebbe potuto cac- 
xiarli da Bari , temendo che non fi uniflcro con Siconolfo , li trat- 
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tl ancors come familiari amici ^ e li condujfe in fuo foccorfo alPaf 
fedio di Canne, eh' era in mano di Siconolfo ; il quale quivi li vin- 
k. V Annalifla Salernitano aggiu^ne all’ anno 849. , cominciato col 
Marzo dell’ 848. , che a’ z4- Luglio , del comune anno 848. , il Prin- 
cipe Siconolfo difperfe i Saraceni vicino Noccra . Lo fteflo Annali- 
fla Bertiniano, dopo aver detto, che Lottario fugò i Saraceni , ag- 
giugne, che i Mori di nuovo invadono Benevento. D<^ ciò po- 
tei ancora dirfi che Lodovico in quell’ anno ftcllo fu in Benevento , 
diflrulTe i Saraceni , e divife con pace il Principato? L’ Annalifla 
Salernitano aggiugne all’anno 849., che finiva col Febbraio del co- 
mune 849. , che Siconolfo giurò fedeltà a Lattario , e fi confederò 
con lui , mentre preparava la glorìofa fpedizione di Lorovico . Scri- 
ve poi all’ anno 85a , cominciato col Marzo dell’ 849. „ Lodovico 
„ figlio dell’ Imp. Lottario , coronato nel Decembre dal Papa Leo- 
„ ne . . venne in Benevento per difcacciame i Saraceni. Fu allora 
„ flabilita la pace tra Radelgifo,e Siconolfo. Chiudi Lodovico pi> 
„ tè facilmente abbattere, e cacciare da i luoghi di tutto il Princi- 
„ pato tutt’ i Saraceni , così quelli eh’ erano con Radelgifo , come 
„ quelli eh’ erano con Siconolfo ”. Tanto non occorreva. Noi di- 
mollrammo due coronazioni , e due epoche di Lodovico [a) ; una dal 
Natale dell’ 848. quando venne a debellare i Saraceni del Regno , e 
mettervi la pace tra i Principi; e l’altra del Natale deirS49. , quan- 
do, compita quell’ opera memorabile , tornò trionfando in Ron»a . 
Troppo infelicemente M, de Vita pofe la divifìone all’ 85 1., c diflè 
ad elio anno fiottare la Coflituzione rapportata dall’ Ignoto CalTine- 
fe , e dovervifi leggere 1 ’ Indizione 14. per la 15. ( ma balla aver 
occhi per vederla dell’ 866 . ) , ed elfere ftupidezza il credere all' O 
flienfe , aU’Anonimp Salernitano ( lo dicono ancora l’ Annalifla , Er- 
chemperto, 1 ’ Ignoto Caflinefe, e tutti ), che dicono i Saraceni uc- 
cifi, e difcacciati da tutto il Principato; perchè era a ciò necelTario, 
che i Saraceni fi prefentnjfero colle mani piegate. Aggiungono Er- 
chemperto , cogli altri , che Siconolfo non diu fupervixit alla fatta 
divifìone, elTendo morto nello flelTo anno 849. , nel quale è notata 
la fua morte dal Cronilla Cavefe . Nell’ Annalifla Salernitano dicelì 
morto nell’anno 8<i., Indiz. XIV., ma forlè qui vi è colpa di chi 
lo pubblicò , e credè di dover correggere , ove non vi era bifogno . 
Nel Catalogo fi danno a Siconolfo anni X. e meli IX. , ma ne’me- 
fi fi leflè IX. per IV. Nella Cronaca de’ Principi di Salerno fi dico- 
no folo anni io. , e 1 ’ Anonimo Salernitano li dice anni io. e alcu- 
, ni mefi , che fi computano dalla morte di Sicardo , perchè i Saler- 
nitani d' allora relefleio; e così fon anni 10. e meu 4. fino al De- 
ccmbre dell’ 848. 

8. Elfer 

(a) CaJ>. j. MTt. 7. «. 5. ó- 
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8. EflTcr morto Siconolfo nel Decembre dcir849. è ccrtiflìmo. La- 
fdò egli il fuo figliuolo Siconolfo ancora lattante , come fcrive Er- 
chempcrto al ejus ndhuc anno tarentem , che prima di mo- 

rire, lattolo riconofcer Principe da’fuoi Baroni, prefo con una mano il 
figlio, e con altra la croce', rivolto al Conte Pietro, ch’era padrino 
ancora del bambino, per averlo tenuto al figro fonte, con languen- 
te voce li dille: farà quella croce tellimonio tra me c te. L’AltillI- 
mo a noi prefente fia giudice fra di noi , fe farai fedele al mio fi- 
glio, di cui ti lafcio tutore , e reggente di luì, e dello Stato di lui. 
Così, piangendo tutti, confegnò l’innocente agnello in mano di una 
di cui non vi era il più perfido. Negli ftrumenti della Cava, e di al- 
tri luoghi , col nome di Sicone , fi nota ancora quello di Pietro : 

Pr. d. n. Siconis^ O* d. Pctri Redori ejus; ma ben predo tolfe il 
nome di Rettore; e folo fece dire d. n. Siconi , O" Peni ; e fidif- 
fe aflòluramente Principe, e prende 1 ’ epoca fua dal Decembre dell* 
S49. Così Pietro nel Decembre dell’ 855. diceva l’anno 7., nel Feb- 
braio dcirS54. l’anno 5., nell’Aprile dcU’853. l’anno 4. , nel Mag- 
gio 855. il Ì6. , nell’Ottobre deir8s4- il s* 1 ncil’ Ottobre dell’ 855. 
il 6 . ; morì dunque Siconolfo nell’ 849. Di tanto Pietro non conten- 
to, nel Decembre dell’anno 854. coronò anche Principe il figlio fuo 
Ademario , come coda dalle carte. Sicone fu avvelenato nell’ 855. , 
ma nell’ anno dedu fu dietro a lui chiamato da Dio a render conto 
il fuo Rettor Pietro. Ademario fu depodo, non nell’ 8do., come cre- 
de il Elafi , folo perchè ne trova l’ultima carta del Novembre di el^ 
fo anno, ma nell Sdì., dopo la morte di bandone di Capua,come 
atteda l’Annalida Salernitano. Dauferio, che lo avea depodo, non 
regnò che giorni 18., e poi prefe il trono Guaiferio fui fin di Ago- 
Ilo dello dello anno 8^1. Guaiferio aflòciò il fuo figliuolo Guaima- 
rio I. nel Gennaro dell’ 877. , e morì poi negli ultimi mefi dell’an- 
no 880. Guaìmario I. ad'ociò il figlio Guaimario II. nel dì del S.Na- 
tale dell’anno 891. Il Elafi dice ciò fatto nel principio dell’anno fe- 
guente 893. , perchè in una carta del Decembre dell’ 895. fe ne di- 
ce l’ anno 3. , ma queda è de’ primi giorni del Decembre ; ma do- 
vea veder nello dedb Archivio della Cava Io drumento di Guifeltru- 
dc nel Decembre^ Indizione i. , 897., colF anno 6 . Guaimario I., ' 

già depodo dal proprio figlio fin dall’ anno' 898. , morì dopo l’Ago 
do dell’anno 900. 11 Elafi ferivo , che uno drumento dell’ Acrile , 
Indizione 3. , cioè dell’ anno 909. , non nomina più Guaimario I. , 
ma il folo anno 7. di Guaimario li. Quedo dmmento, eh’ e il mo- 
numento fuo 19Z. , fe non è fpurio,-'per lo meno è guado, c forfè 
vi fi lede Guaimario per Giovanni ^ ed è del 990. AI certo nell’A- 
prile del 900., non era P anno 7. ma 8. di Guaimario II. Sicuro è 
il diploma dato a Montecafino predò ilGattoIa, che comincia: Nos 
Wainiarius in D. n, Princeps , & Jmperialis Patricius ; & Quai- 

martui 
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mttrtus . . . Prìnceps . . Alìum Salerno de anno XXH '. , Vili, i- 
pforum Principibus^ menfe Augufto, III. Indizione, li Elafi ac- 
cufa di errore 1 ’ Annalifla Salernitano, per aver notata la follevazio- 
ne de’ Salernitani contro i due Guaimar] all’ anno 8^8. (a), dicendo’ 
elTere del 900. , o almeno dopo I’ Agofto dell’ 899. in cui fc ne ha 
il nome nelle carte. Ma nelle carte Tene ha il nome ancora nell'A- 
gofto del 900. , e così dovea dirla dopo quello mefc . E’ la fua ra- 
gione, perchè aggiugnc l’AnnalillajChe fedata la follevazionc , Guai- 
mario II. depofe fuo padre. Ma egli erra. L’ Annalilta , dopo nar- 
rata la follevazione parla della depollzione di Guaimario I. ma non 
dice che fu fatta allora, ma che a Principatu pojlea fufpendit ; e 
più prccifamentc l’Anonimo Salernitano narra (i) la follevazione ; e 
poi legue a dire, che dopo tanta lezione, anzi crebbe la fevizia del 
vecchio Principe ; fece decapitar Machenolfo . . . entrando da lui il 
Chierico figlio di Odelgato Scriba del Palazzo , fe lo fece accodar 
da vicino, lo prefe, e comandò a’fuoi , che lo facedero Eunuco . 
Tante ne fece, che il figlio afcoltò le fuppliche del popolo , e lo 
depofe. Non erra dunque l’Annalida. Peggio il Pratillo pofc ladc- 
pofizione di Guaimario I. all’ 897., e lo Spinelli all’ 898. Son gra- 
ziofe le favolettc del Troylo : Succejfor di Guaiferìo nell 878. f» 
Cunimarìo , il quale ebbe la confolazione di riunire un altra vol~ 
ta i due Principati ; perocché venuto in Benevento Guido Duca 
di Spoleti f dijcacciatone i Greci, diede a Guaimario fuo cognato 
il governo di detta Signoria . Dopo 42. anni , lafcib il Principato 
a Gifulfo nel 920. 

9. Guaimario II. fece fuo collega il fuo figliuolo Gifolfb, ch’era 
in età di anni 4. Nell’ Annalifia Salernitano fi legge : Anno 
Guaimarius Pr. moritur , & ejus filitts Gifulfus quatriennis Jubli- 
matus e(l in Principem fub tutela Prifei Tbefaurarii Comi tir. 
Abftt , grida il Elafi , ut fidem Chronico i/ìi habeamus . Ma forfè 
quel moritur fu pollo da chi lo pubblicir in luogo d‘ infirmatur , o’ 
di altra parola, che non fi potè leggere . Querto Annalifia è efat- 
tifiimo, ma lo abbiamo dal Pratillo. Romoalde Salernitano fu! o dif- 
fe, che nell' anno 93^. Gifolfo è fatto Principe in Salerno. \[ Pel- 
legrino dific Gifolfo Principe dal Gennaro del 933. U Elafi lo vuol 
dal Maggio; ma come le molte carte del Maggio , tutte lo dilno- 
ftrano già Principe in quel mele , io lo credo dal fin di Aprile . 
Nell’ anno 973. fu arrenato dall’ empio , ed ingratifiimo mofiro Lan- 
dolfo, che prefe il trono. Non Io prefe nel 972. , fino al 974. co- 
me credè il Pellegrino ; non nel folo 974. , come dice il Muratori ; 
ma Landolfb ufui^ il trono alla metà del 973. , nel Gennaro d;I 
974. avea aflbeiato il figlio Landolfo . Scoppio la congiura , quando 

. Lìi* 

(a) N. }o. p. 4j. not.' i, (b) C. |J4. 
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Gifolfo coirefcrcito combatteva col Principe Pandolfo a Fiumicello; 
c qucfia guerra è certo del 97^. Di qucft’ anno fi hanno carte diGi- 
fuìlo fino all’Aprile; c nel Settembre fi ha carta di Landolfo folo; 
e del Gennaro dell’ anno fegiicnte 974. fi ha carta di Landolfo , con 
Landolfo fuo figlio e collega. Ma di quefi’anno 974. vi ha ftrumen- 
ti del Giugno c dell’ Agofto col folo Gifolfo ; coftui dunque era già 
allora riftabilito. Si gufti la critica del Pratillo (/»). Ejedus eft G/- 
fulfus p.ìulo ante annum 974-, quo iterunt illum oirinuit^c poco 
dopo (A) : G/fulfus carceri ejì mancipatus anno certe vel .971. , vel 
fequenti : lo dice arreftato nel 974.» e riftabilito nel 975. (c): dice 
nello Herania(rf): Gifulfus folta ufque ad annum quo a Lan- 

dulfo captìvatus efl .. a Pandulfo liberatus , ejns filium adopta- 
vit , cum co fedit a menje Junio 947. i, e quivi (e) : prò certo 
habendum Gi/ulfum , poflquam a Landulfo depofitus fuijetinfine 
anni 971., per Pandulfum ^ pofì annos C. duos , fuurn recuperaffe 
Princtpatum . . Pandulfum adoptajfe vel in fine anni 974. , vel 
tiitio 975. Quefto modo di fcrivere fa onore alla nazione ? Nello 
fteflo anno 974. , fin dall’ Ottobre , come cofta dalle carte non dal 
Deccmbre, come dice il Elafi (f), Gifolfo aflòciò al trono la fua 
moglie Gemma, e l’addottato in figlio Pandolfo, figlio di Pandolfo 
Capodiferro di Capua . Morì Gifolfo nell’anno 978. non nel prece- 
dente, che fcrive il Elafi (g) e reftò Pandolfo, ma conte coftui era 
fanciullo fi dichiarò ancora Principe di Salerno il di lui padre Pan- 
dolfo Capodiferro nel Giugno di eflò anno, in cui morì Gifolfo. 

IO. tflendo morto Pandolfo Capodiferro , non nel Febbrajo , o 
Marzo, come dice il Elafi, ma a’ XI. Maggio dell’anno 981. , fui 
fin dello fteflò Maggio, c non già dall’Aprile dell’anno feguente, 
come dice Io ftefliò Elafi j occupo parte del Principato Manfone Du- 
ca di Amalfi , col fuo figlio Giovanni , che da ouefto Maggio pre- 
fcro la prima epoca del Principato. Pandolfo fi foftenne in Salerno, 
fino a tutto r Agofto di effo anno, c poi, datafi Salerno a Mago- 
ne, Pandolfo fi ritirò e fi difefe in Nocera fino all’ Agofto delPan- 
no feguente , in cui forfè morì , e Manfone ebbe tutto il Principa- 
to, e prefe una feconda epoca di elfo . Manfone fii difcacciato da Gio- 
vanni II. figlip di Lamberto non Pel Decembre , come nota il Ela- 
fi , m.a nel Novembre del 983. , dal quài mefe prefe coftui 1 ’ epoca 
del Principato, infieme col fuo figlio Guido. Scrive il Elafi ricavarli 
dalle carte primum ejus annum 984. fuijfe ; imo potius , fi Caven- 
fi Cironico fides fit ^ die Decentbris ultima 983. fohannem fohum 
flfccndiffe dicendum efl. Chronographi verta funt : Anno So- 
ler- 

fa) T. 1. p. J04- fb) Pag. 507. (c) T. 4- p. 418. 

(d) T. ?. (ej Pag. f. (f) Pag. 4:. 

(£) /'«i.155.,0 IH-»",»?- 
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lemit/inì fuoi Princifes expellunt , CT in eorurn PrìrKtpem extult' 
runt Joannem' de Lamberto Tufcanenfe in pridie Kal. J anuarias , 
Ma dopo il Tufcanenfe vi dovea effer punto, e ’l pridie Kal. fpct- 
ta a quello che ficgue , che Amato Vefcovo di Salerno fug^ì per 
mare a Roma . Nel Decembre del 984. Giovanni diceva il fuo an- 
no ». nella donazione di Varelda alla Chiefa di S. Martino di Mon- 
ticelo entro Nocera ; così dicefi 1 ’ anno 6 . nel Decembre dei 988. 
nello /frumento di Cennamo Abate di S Ma/fìmo , 1 ’ anno 8. nel 
Decembre dell’ S9a in altro ftrumento dell’ Abate di S. Maria ; nel 
Novembre dell’ 9^1. nello llrumento d’Ildcrico è l’anno 9. Nel No- 
vembre deH’992. c l’anno 11.; in due flrumenti di Majone Abate di 
S. Ma/Timo del 'Novembre del 995. è l’anno nello Ammento 
di Drofa del Novembre del 997. è l’anno 15. nella E)onazione dì 
Pietro Atrianefe; e cosi in altre carte dello fte/Iò Archivio della Ca- 
va. Mi /i permetta il traferivere alcuni bei pezzi del Pratillo. Nel 
Catalogo da lui pubblicato, è fcritto : Paadulfus Pandulfi Capute 
Principii fili US f pofi mortem Gifulfi principavit cum patre per ann. 
IL m. VII. fub tutela Joannis filii Lambert Comttis ejus atfinis 
( efa Conte del Palazzo, cioè del fangue Principefeo, ed avea /^ 
fata una figlia , o forelta di Pandolfo IL di Benevento ) . Poflea 
Man/o Malfithni Ducis filius eum dipellere conatus e(ì ; fed paci- 
ficati ab Ottone Aug. ^ fìmul tenuerunt per ann. II. w. Vii. Man- 
fo cum J panne regnavi t ann. III. m. II. , CP pulfus e fi a J panne 
altero fiìio Joannis Lamberti Comitis . Joannes filius Joannis per 
ennos XI. ; egli vi nota , che Giov.mni occupò Salerno , avendo 
intefa la morte di 'Ottone ( l’ occupò un mefe prima di quella mor- 
te non Giovanni , ma fuo padre Manfone ) . Itague ut Paldulfus 
regnavit cum Gifulfo ann. a. »». • i. f e puro lo dice collega dall’ 
874. , e Gifolfo morto nel Giugno del 978. ) . Cum patre Caputfer- 
reo an. 1. m. io. Solus mens c- 4. ( furon folo giorni ) ; fimul cune 
Manfone an. circiter 2. faltem incompletis , eoe uniti fon meno di 
anni .7.; e pure dice Pandolfo dal 974. al 98^. Aggiugne, che erra 
il Catalogo dando a Manfone anni 3. , e meli z. Alle parole poi del 
Catalogo ;• lW<iw/ò cum Joanne regnavit Amanuenfium Jphal' 

ma . Lige proinde abfque crrandi dubitatione : Manfo cum Pandul- 
fo . Alle parole del. Catalogo : Et pulfus efi a Joanne altero, nota: 
Male hunc Joanem fecundum appellar Peregrinus ( l ’ altero «Jel Ca- 
talogo , non è Io ftelfo , che fecondo ? ) quum revera Joannes ejus 
pater non Princeps , fed Principis pedagogus fuiffet ( fecondo dice- 
fi non in ordine al padre ; ma fecondo Principe di tal nome , in or- 
dine al Principe Giovanni figlio di Manfone ) . Neque cl. Murato- 
ri in Ann. opinio fubfiftit, afferentis Manfonem cum filio fuo Joan- 
ne Principatum arripuiffe Salenti , ^uum nullo modo Salernitani 
patrem ejecijfent, retento filio ( caccianmo l’uno, e l’altro, e pre- 
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fero altro Giovanni ) . Quod etiam patet ex Cavenfìs Archi-vii car- 
ta an. 985. in qua legitur : quam terram in pertìnenjiis Laurini 
Joaiincs Comes , cjus pater do.naverat pmefato Monaftrio. Imo co/t-' 
jeHaJìdum pojfe cenfeo Joanncm illum comitetìi y Salerni' Principis 
patrem y illum ipjum fuiffe , qui cum Trafemundo Theanenfi Co- 
mite ejus confanguineo donat Cafinenfi Cxnobio bona- in Comifatu- 
Pimienfiyfub dat. Il', non. Apr. g^ 6 . , qui pojlea Joannes aliquo 
ex infortunio ab Theatenft comitatu vel eje^ut y vcl aGifulfoy vcl 
a Caputferreo ejus adfintbus evocatus fuit , eiqtie Paldulfi cura de- 
mandata y Laurini comitatum . . ipfì Joanni fucrir elargitut . A- 
vea detto òhe nel 974. fu fatto tutore di Pandolfo Giovanni Conte 
di Laurino ; ora lo dice Conte di Qhieti £no al 97tT. Con Ibiio fcrit- 
tc tutte le note , c tutte le Diflertazioni . 

II. Efléndo morto Guido a’ij. Agolìo del 988. , il fuo padre Gio- 
vanni li. alìòciò al fuo trono i altro fuo figlio Guaimario MI. nel 
feguente anno 989. Era certo collega nel mefe di Marzo ; ma nel 
monumento 19. del Elafi li rapporta frumento dell'anno 14. di Guai- 
mario y Febbraio ^ Indi-x. 1 5. , che lo moftra allòciato negli ultimi 
giorni del Febprajo. Quindi non erra , ma è efatto 1 ’ Annalifta'S'a- 
lérnitano , fcrivendo all’ arino , eh’ è Fiorentino , 988. ; Guaimo- 
rìus fallus e(l Prmeeps a patr^ juoy defungo WidoAe 9. die ftan- 
te menfn Augufti . A’ 1 8. Agolìo del 999. mori Giovanni 1 1 . Nell’ 
Annalifta Salernitano li lelfe TV. per IX., e degli anni che regnò fi 
leflc XI. per XV., c nella Cronaca XIII. per XVI. , perchè regnò 
anni 15., e meli 9. Guaimario HI. nel Novembre del 1015. affociò 
fuo figliuolo Giovanni Ili. , che non è fiato conofeiuto da alcuno, 
per elkrc fiato omelTo dagli antichi, perchè premorto al padre nel 
Settembre del kjiS. , © nel di ai.* dello ftdfo mefe Guaimario III. 
fece fuo collega l’altro fuo figliuolo Guaimario IV. Il P. dc’Blafi {/») 
accufa di errore l* Annalifia Salernitano , il Catalogo de’ Principi di 
Salerno, il Pellegrino, Giannonc, Pietro Napoli-Signorelli , e’I Ce- 
ftari , per aver diflfcrita la morte di Guaimario HI. fino, all’ .anno 

1031. , dicendo efl'er certo, che mori fin dal Febbraio, o Marzo del 

1017., perchè da quel tempo in poi nelle carte fi nota il folo Guai- 
mario IV. Ma non pare a me cofa ragionevole il cosi rifiutare la 
tefiimonianza dell’ Annalifia , q dell’ Autor del Catalogo , che fono 
contenjporanei . Romoaldo Salernitano ancora lo dice morto nel 

1030. , e a queir anno aiKora ne nota la morte 1 ’ Ignoto Barefe . 
Nella Cron.ica ancora de’Princiffi di Salerno pubblicata dal Pelle- 
grino gli fi danno di Principato anni 43. , come nel Catalogo , c 
quindi morì nel 1031. Rifiuteremo tutti gli antichi: Ma che diremo 
delle carte? Noi Io .. Potè efler depofio per qualche follevazione 

nell’ 
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nell’ anno 1027. TI Elafi ha offervato, che in uno ftnimentó fole del 
Giugno 1027. Con Guaimarìo IV. , fi nota Gaitelgcima Aia madre , 
feconda moglie di Guaimario III.* , ma dovea* il Elafi fare ancora 
un’altra ollèrvazione , "che nelle carte da dopo il Febbraio del 1027^ 
lino al 10:51., fi ha nelle note t'anno Frincipatus d. n. Gua'tmarti 
gl. Pr. filli d. Guaiiìuirii ; ma dal 1031. in poi lì dice fitti quon- 
dam d.-Guaimarii ; mori dunque a’ 14. Ottobre del lojq. , o lojr. 
Guaimario IV. aflociò al trono il fuo figliuolo Giovanni IV. nella 
folenhità di S. Matteo a’«i. Settembre ^ 11 ’ anno 1037. , non nel 
1038., come dice lo Spinelli. Non fo io dire •perchè poi , dopo il 
1038., non pjù fi trova nelle carte il ‘nome di Giovanni IV. Gol 
fuo anno Pilano fcrive 1 ’ Annalifta Salernitano : Anno 104.2.- morì il 
Principe Giovanniccio , figlio del Principe Guaimario . . eGifolfofu 
fublimaro in Principe da fuo padre ., a\ 2 .- Ago/ìo nel Moniftero no- 
Jìromortec. Dice il Elafi (<»), che Gilolfo fu affociato nel Marzo ; ma 
dee dirfi fui fin del Febbraio, quando durava ancora l’anno Pifano 

1042. notato dall’Annalifta . P^gio poi ripete if Elafi , che fu aflòcia- 
to nell’Aprile; c aggiugne nella Prefazione, à\e ejus anni ^licet ab 
Aprili menfe conflanter incipere inflrumenta ibi relata innuerent; 
ubi vero injlrumentis ■ ipfius Chrifìi annus additar efi, a Martio fem^ 
per numerari videantur , eh’ è troppo grave errore. Gli anni.de i 
Principi li prefero fempre dal giorno in cui. furono cfaltati. Gifolfo, 
come dappoi che nelle carte fi fegnò l’anno diCrifio dal 1070. , co- 
sì ancora prima , da quaiKlo fu coronato computò 1 ’ anno dal Mar- 
zo del 1042. Dal Muratori (6) , e nell’ Archivio della Cava fi ha 
diploma alla Chiefa di S. Felice del Marzo, Indizione 4., 1051., 
coll'anno 23. di Guaimario , e io. di Gifolfo . Nell’ Archivio di 
S. Eiafi di Averla , in altro del io8d. fi ha finimento del Marzo 

1043. coll’anno 25. di Guaimario, e a. di Gifolfo. Nello fiellò Ar- 
chivio della Cava gli firumenti di S.' Sofia . e di Leone Atrianenfe 
del Marzo 1044 han l’anno 3., quelli dell’ Abate di S. Malfimo,* 
e dell’ Abate di S. Sofia del Marzo del 1045. han 1 ’ anno 4. Uno 
firumento di $. Giorgio di Salerno del Marzo del 1045. ha l’anno 
5. Gli finimenti del Conte Pandolfo, di Alfano figlio del Conte A- 
demyio , e di Mondo Prete del Marzo del 1050» nan l’anno 9. Lo 
finimento di permuta del Principe Guaimario del Marzo del 1051. 
ha l’anno io. Quello del Viceconte Guifelmaro del Marzo del loyj. 
ha l’anno 12. , quello di Alferio Abate di S. Malfimo d<tl Marzo 
del 1055. ha l’jinno 14. , ‘quello de’ figli del Coqte Sichenolfo del 
Marzo del 105Ò. -ha 1 ’ anno 15. , quelli di Giovanni , e Landolfo 
fratelli del Principe fcritto avanti di lui (r) ; di Maufanda, e quello 
deU’Abate di SLMaria ; e l’accomodo di Giovanni Abate di S.Mat- 
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teo del Marzo 1058. han l’anno 17. Lo ftrumento di Romoaldo del 
Marzo iodi, ha l’anno 21. L’accomodo tra 1 ’ Abate di S. Matteo 
c ’l Conte Rottelgrimo del Marzo- del 1064. ha l’ anno 23. Quello 
de' figli del Conte Lamberto del Marzo del 106$. , ha 1 ' anno 24., 
quello di Grifo del Marzo del 1067. , ha l’anno'2d. , e così tutti; 
onde trovandofi carta in contrario è erronea . Nè folo nel Marzo del 
1042. Gifollb era già coronato , ma lo era ancora negli ultimi gior- 
ni di Febbraio. Nell’Archivio della Cava lo ftrumento di Maraldo 
del Febbraio del 1053. ha l’anno i2.> quillo di Orfo Caftaldo 6 Giu- 
dice ; e quello del Moniftero di S. Arcangelo del Febbraio del 1057. 
han l’anno id. • ^ . . 

12. Guaimario IV. ebbe ancora il Principato di Capua nell’ A go- 
do del 1038. ; prefe ancora Amalfi nel 1039. , non già nel Maggio 
come pretende il Elafi (a) , ma dal Marzo prefe la Capitale , fe ne 
coronò Duca , e nell’Aprile finì di conquiftar tutto il Ducato , co- 
me colta dal Cronifta , e dalle carte . Nel Luglio dello fteflfo anno 
prefe ancora Sorrento. Fu poi coronato ancora Duca di Puglia, c 
Calabria . 11 Elafi ne vuole l’ epoca dal Decembre , ,e dice , che 
id tnanifefte ofiendit diploma . . nifi errar altquis in notas incur- 
rerit , coll’ anno di Guaimario 2d. di Salerno , d. di Capua , 5. di 
Amalfi 5 e Sorrento, 2. -del Ducato di Puglia^ e Calabria, Deccm- 
bre. Indizione .12,, 1043. ; nota poi aver egli detto nifi errar ali- 
quis in nata! incurrerit {b) , perchè non folo rrova carte del De- 
cetpbre del 1043. ancora l’anno primo, locchè potrebbe inten- 
dcifi de’ primi giorni di eflb rnefe ; ma ancora del ^nnaro del 1044. 
coll’anno primo; ma ciò non oftante, veri fimiliureji vulqariur» 
chartarium Notarios, quam Scribam Palatìi . . in iis errajfe ; ma 
dovea non folo creder [«ù facile 1’ errore nel diploma , ma ancora 
dubitarne della fincerità, che accufar di errore non un folo Notajo, ma 
molti di più luoghi . . Una nota fola ben' può dirli malamente tra- 
fcritta, ouando è oppofta a moltilTime. Non folo fon cinque lecar- ^ 
te , che lo moftrano non ancora Duca di Puglia nel Decembre del ' 
1042.; ma gli ftrumenti della Contefìfa Rodelgrima (c); e quello di 
Alfano figlio del Conte Alfano del Gennaro del 1043. moHrano che 
anche allora non era Duca di Puglia ; d lo fteffo dimollraqp gli 
ftrumenti del Gennaro del 1044. , che in numero di tre , fon rap- 
portati dal Elafi ftelTo. Ma non edere dato Duca di Piglia prima 
del fin di Febbraio è ancora evidente dalla Storia. Edendofi folle- 
vato Maniaco Catapano di Paglia-, l'A^ufto Coftantino vi fpedì 
Teodoro Cano , per trarre al fuo partito A igiro Duca di Puglia, 
che finora coi Normanni era capo de’ nemici de’ Greci; così Argiro 
fatto Patriuo fi unì a’. Greci; c allora lo lalciarono i Normanni , e fe- 
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cero Duca di Ihiglia Guaim^io . Ora Teodoro da Coflancinopoli 
giunfc in Puglia nel Fcbbrajo del come fi ha da Lupo Pro- 

tofpaca ; dunque non prima Guaimario m fatto Duca . Mori Guai- 
mario IV. dopo l’Agofio dell’ anno 1051., reftò il figlio Gifolfo, a 
cui, come fi diflc, fu tolto il Ppncipato nell’ anno 1075. 

ARTICOLO VI. 

De' Prìncipi di Capua Longobardi , e Normanni . 

I. T*Nircefe la famiglia de’ Princìpi di Capua dal Conte Landolfo 
Matico, figlio di Pandolfo, Gafialdo di Capua. Sicone fat- 
to appena Principe di Benevento, lo fece Gafialdo nell’ 817. ; e poi 
nell’ 823. li diede il titolo , e la dignìtii di Conte . Landolfo nell’ 
anno 840. foftenne il partito di Siconolfo Principe di Salerno . Il 
Pelle^inb, Muratori, e Mazzocchi lo diflèro morto nell’ 842. , ma 
mori non prima della metà dell’ 843., a cui lo nota l’Annalifia Sa- 
lernitano . Scrive il Cronilta del Volturno , che Landolfo , lafciata 
Capua wcchia , fall ad abitare nel montìcello T ripli/co , dftto Si- 
copoli nell' anno 8:^1. , e 3. anni dopo morì ; dunque nell’ 843. Lan- 
done, che li fuccefié, tenne anni 18., e mefi < 5 . , e mori fui fine 
dell’ éói . , dunque Landolfo mori dopo la metà dcir843. Scrifle Gio- 
vanni Abate , che Landolfo tenne Capua vecchia' per anni 25. , e 
mtfi 4. , e fece la Città nuova ^ quale domìni per un anno , e 8. 
me/i. Errò il Pellegrino cominciando l’anno 1., e mefi 8. dal De- 
cembre dell’ 840. , non efiendo fiata difimtta Capua vecchia , .che 
nel fine dell’ 841. Ei fi appoggiò alle parole di Erchcmpcrto: Lan- 
dulfus . . Sicopolim ingrejfus , a Radelchifi dominatione fé fubdu~ 
cens Siconolfo foci at ut eft. Ma qui Erchemperto non nota il tem- 
po della ribellione , nè della fede polla in Sìcopoli ; nè dice , che 
lafciò la refidenza. di Capua vecchia, ma folo , che per difenderli, 
fortificò Sic«poli. Se l’anno , e 8. mefi fi prende da quando Lan- 
dolfo li ribellò a Radelgifo , il Pellegrino dee dirlo morto fin dal 
941., perchè fi uni a Siconolfo prima del Marzo dell’840. Landolfo 
f^u in Capua vecchia per anni zs- 1 c mefi 4. , e in Sicopoli un an- 
no , je mefi 8. , che fono anni z?. , che fi han da computare dall’ 
Agofio dell’Sid. , cosi fcrilTe il Pellegrino, ma fonnccchiando: L-w- 
dolfo fu fatto Caftaldo dal Principe Sicone , al dir di Mauringo , 
e àcone , che fu dal Luglio dell’ 017. , non potè innalzarlo nell’ 
8id. Si lefie anni XXV. per XXIV. Scrive Aflèmani , che erra l’A- 
bate Giovanni , perchè Sicopoli fu edificata verfo l’ anno 827. , I X. 
di Sicone ; ma erra egli {a) 5 perchè Ivi edificata nell’ 823. , eh’ era 
* ■ l’an- 
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1 ’ anno 7. di Siconc, e nell’ 817. era l’anno XI., c lo accerta.'l’An- 
nalifta Salernitano. 

z. A Landolfo nell’ 843. fucceffe il figlio Landonc , che vicino a 
morire nel Marzo dcll’ 8 t 5 i. dichiarò fuo crede il figlio Landonc II. 
Cirruto , raccomandandolo a i due Tuoi fratelli Landolfo Vefeovo , e 
Pandone, ma cofloro, nel Settembre dello flelTo anno, lo depofero, 
e ’l mal Vefeovo fece Conte , ma di fole nome , Pandone il Rapace, 
ritenemlo P amminiftrazione egli fleflò . Sarà crror di fiampa nello 
Spinelli , che fu cacciato Landonc, e Pandone fu fatto Conte nell’ 
805- , nel quale anno Pandone fu uctifo in battaglia , combattendo 
col fuo Principe Guaiferio di Salerno , a cui avea giurata fedeltà ; 
c ’l pefTimo Vefeovo ne fece falutar Conte fucceflòrc il figlio Pan- 
donollo, ma per fola app.ircnz;i; ma avendolo fatto falutar nel Gen- 
naro , pochi giorni dopo lo difcacciò da Capua, e fi refe egli, dice 
1 ’ Ignoto Cafinefe Vefeovo ^ Conte ^ e Giudice: non Jolo Prelato , ma 
Cajfddo : non foto Pontefice , tna ancora Milite , e Gcnerali'Jfimo . 
Quello fatto è dell’ 86 ^. , non dell’ 86 z. , come dice il Grimaldi . 
Cofiui , col fuo Continuatore , dicono morto queftp peflìnio Vefeo- 
vo , e Conte nell’ ^78. ì ma è certo, che mori nel la o ii. Mar» 
20 dcir 879. , e fu fatto Conte il fuo nipote Pandonolfo ; il quale , 
con orribile tradimento , fu arrefiato , e condotto in Napoli , nel 
primo di di Novembre dell’ 88z. , e fu fatto Conte Landonc Stupi- 
do ; il quale nel Settembre dell’ 885. ( non 884. in cui ne parla il 
Ceftari ).depofe il -governo in mano del fratello Laiidcnolfo. Fuco- 
/lui depoflo dal cugino Atenolfo, che fu fatto Conte a’ 7. Gennaro 
887. Vedemmo , che quello Atenolfo nel d'i primo di Dccembre 
dell anno 899. fu coronato Principe di Benevento ; c ne vedemmo 
i fucceflori , che furon Principi di Benevento , e Capua , fino al 781. 
in cui fi divifero i Principati . 

3. Landolfo IV. fuccedè al padre nel 98r. ne i Principati di Be- 
nevento , e Capila , e nel Ducato di Spoieti , e Camerino ; ma nell’ 
anno fleflò perde il Principato di Benevento , e nel Luglio dell’ an- 
no fepiente mori ; e nel folo Principato di Capua , li fucceflc il 
fratello Landenolfo; il quale fu aflàflinato a’ia Aprile del 993. dal 
luo fratello Laidolfo , che occupò il trono fino' all’ Ottobre del 999., 
in cui Ottone 111 . lo depole, e fece Principe Ademario; ma cotoi 
fu difeacciato nel Decembre dello fleflò anno , e fu fatto f’rincipe 
Landolfo V. Conte di S. Agata de’ Goti fratello di Pandolfo II. di 
P.enevento ; morì Landolfo a’ ij. Luglio del 1007. , e li fucccfl'e il 
figlio Pandolfo il Roflò , ch’era flato aflòciato dal Decernbre del 
locò. j lochè non è flato veduto da alcuno. Com’era fanciullo, af- 
fociò il zio Pandolfo II. di Benevento nel Decembre del 1008., non 
nel loro., come dice il Cellari, il qu.alc aggiugne ; „ da una carta* 
„ riportata dal Cartola Pappiamo, che nel icia. in circa, fi fegna? 
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„ vano le pubbliche carte in Capua coll’anno 31. del Principato di 
„ Benevento, c coll’anno 3. di Capua del detto Principe di Bene- 
„ vento Pandolfo II. , e coll’ anno V. di Pandolfo II. di. Capua. 
„ Quindi fiam noi portati a credere , che le intitolazioni del Prin- 
„ cipato di Capua eran-diverfe da quelle di Benevento; e che de' 
„ medefimi Principi , ove maggiore , ove minore fegnavafì il nu- 
„ mero degli anni del Principato. ” Ma non vi fii mai varietà , ma 
Tempre per tutto feguivafi la verità . La carta è frumento dclPA- 
bate Atenolfo , ^hc ha coll’AgolIo l’ Indizione 3. , onde non è rrV- 
f/j ;/ loii. , ma certo del ioti. , c la prima nota, cioè l’anno del 
Principato di Benevento è guaito, come colta da quanto li dimoltrò 
nell’ articolo IV. ; ma T anno di Capua 3. è giullo , e moltra che 
era ancota l’anno primo nell’A.eofto del 1009.’, onde è falfo , che 

10 fu dal loio.: Cosi predo lo dedo Gattola li ha un diploma da- 
to allo dedo Abate : ÀGum in Civiratc Capuana . Data ly. Kal. 
Ffbruarii ann. XXXI. Principatu d. Paldolfi feniorit Principi Be- 
neventì , & Capua jy . , CT yi, anno Principatu d. Paldoifi junio* 
ris Princìpi! , Ind. X- A’ 29. "Gennaro del 1012. era 1 * anno 4. , 
dunque era il primo nel Gennaro del 1009. Preifo Io dedo Gattola 
ancora fi ha drumi|nto di Giovanni Abate di S. salvatore di Cuco- 
ruzzG del Decenibre j, Indizione 8. coll’ anno 2. del Principato di 
Capua di Pandolfo li. di Benevento, era dunque già fatto Principe 
di Capua nel Deccmbre del 1008.^ c non fi afpettò 1 ’ anno loio. 
Nel 1014- morì Pandolfo IJ. Principe di Benevento , e in Capua 
redò folo Principe Pandolfo IL il Rodò , il quale nel lotó . , dopo 

11 mefe di Gennaro fece Aio collega^ Pandolfo , che dicefi IV. , ma 
è HI. di Capua ; ch’era fuo cugino, figlio del morto Pandolfi) II. 
di Benevento , c codui fi pofe in mano tutto il governo , é ndle 
carte il fuo nome è preferito a quello di Pandolfo li. ; e quedo PaS- 
dolfo HI. fui fine dell’anno 1019. alfociò ancora il fuo tìglio Pan- 
dolfo IV.' 

4. A’ 2. Giugno dell’ anno 1022. l’Augudo Arrigo tolfe*il Princi- 
pato di Capua a i tre Fandolfi , e mandò ligato in Germania Pan- 
dolfo IV. , ch'e avea in mano tutto il governo ; e diede il Princi- 
pato a Pandolfo Conte di Tiano, che fece collega il fuo figlio Gio- 
vanni; ma nell’anno ioad. Pandolfo IV. , col Tuo figlio Pandolfo 
V. ( fenza, che più fi parli 'di Pandolfo IH.) riaetmidò di nuovo -il 
Principato, e regnò fino al. 1038., io' cui ncli’Agodo fu difcaccìato, 
e fatto Principe di Capua Guaimario Principe di Salerno ; ma nell’ 
anno 1047. i due Pandolfi ricuperarono il Principato di nuovo, e 
nel 12. Febbraio' dello fiedb *nno adbeiarono Landolfo V. figlio di 
P.mdolfo V. detto Guàio . ',Lo Spinelli pofe quello ridabilimento al 
1045. citando Leone Odienfe , il quale non nota alcun anno, è l’ 
Anonimo Calfincfe , in où fi vede notato all’ anno loqd. , ma fi fa 

da 
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da tutti r errore perpetuo dell’ anticipazione di un anno; ma che cosk 
il riftabilimento, come.l’anòciazione Cano dell’anno 1047. non fo- 
lamence colla da molte carte , ma è evidente da quello , che il ri- 
Aabilimento fu fatto dall’Augullo Arrigo, che foto nel 1047. fu in 
qucAe parti. Il CeAari lo nota al 1048. Nel 1050. morì Pandolfo 
IV., c Pandolfo- V. nel 1058.^ e reflò il folo Landolfo V., che fi- 
nalmente fu dilcacciaco dal Normanno Principe Riccardo a’zi. Mag- 
gio dell’ anno iodi. 

-5. Scrillc Pietro Giannone (a), che -nell’ anno 1058. fu cacciato da 
Capua il ■Principe .Landolfo , e Riccardo Conte di A verfa Norman- 
no fé ne impollcfsò , e vi fi fece unger Principe coll’ olio . Ma que- 
fto è errore. Landolfo non ne fu cacciato prima del iodi. L’ An- 
nalifla Salernitano fcriflc al 1059. prefo a modo Pifano ; Aìccardui 
acccpit Capuam in menfe Augufto , Jed poftea ab ’illa pulfus efi . 
E’ certo però , che dal Giugno del 1058. Riccardo , col fuo figlio 
Giordano s’intitolò Principe di Capua, e ne prefe nelle carte la pri- 
ma epoca* Scrive Romoaldo Salernitano: Ann. MLVIII. Riccardo^ 
e Giordano fon farri Principi di Capua. Benché non fólfe padrone 
della Capitale , avea conquiftata buona parte del Principato . Leone 
Oftienfe fcrive aH’*hno 1057., che elTcndo Deliderio Prepofito in 
S. Benedetto di Capua, il Principe Landolfo li comandò alcune cofe 
non dovute , e non volendo ubbidire : Capuana egrejfus , ad Richar- 
dum acceffit , Ù" omnium , qux exrra Crvitarem eranr Monafierio 
ferrinenrium ah eo fecuritate accepta , in obedienriis ejufdem Mo- 
naflerii aliquamdiu rernoratus efl. Son fenza numero gli llrumenti 
•originali , cne mofirano la prillai epoca di Riccardo dal Giugno del 
1058. , ma predò il Gattola , e ’l Muratori fi hanno ancora degli 
Ardenti , e diplomi dati in Capua cql nome , ed anni del folo Pnn- 
« 3 pc Landolfo . A’ 21. Maggio dell’ arino loriz. prelc poi Riccardo 
la Città di Capua, 'e una fSeonda epoca di quefto Principato , co- 
me lo atteftano tutti gli Scrittori contemporanei . Effendo poi morti 
Riccardo a’ 5. Aprile del 1078., e fuo figlio Giordano nel Novem- 
bre del lopa ( non già nel 1091. come erra il Muratori fy e fuc- 
ceduto Riccardo II. wnciuHo, nel Febbraio dell’anno 1091. feoppiò 
una congiura de' Longobardi , che improvilamente occuparono tutte 
le fortezze, c cacciarono di Capua tutt’ i Normanni . Riccardo, col- 
la fua madre ebbe il modo di ritirarfi in A verfa, ove tenne la fua 
refìd^za fino all’anno 1098. , in cui, col foccorfo di Ruggiéri .Du- 
ca di Puglia, e di Ruggieri Conte di Sicilia., ricuperò la Città di 
Capua. 11 Certofino P. Tromby, per foAenerc il famofo diploma 
vinonario, eh’ è certo fpurio, onde li 4 ia, che nel Marzo del 1098. 
Ruggieri m Sicilia era già fptto Capua ; ha imprefo a foAenerc , che 
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PaRedio cominciò nel 1097., e terminò nel 1098. , c con quello ha 
fconvolta la Storia , e la Cronologia di quelli anni . Ecco com’egli 
fcrive (a): „ Dura ancora il dubbio intorno al tempo,- in cui pro- 
f, piiamente feguita foflè tal mofl'a , recitata tutta ad un fiato , (i 
„ vuol quanto lo fteflò , che 1 ’ aflfedio di Capua , onde cCnfonden- 
„ doli quella con quello (la prefa mai non nominatale l'ajfedio) 
„ avvi chi tutto fotto dell’ anno I09S- ( volta forfè dir 1097. j , e 
„ chi tutto fotto dell’anno 1098., quando con picciola diAinzione, 
„ che fi farebbe fatta , ogni tanto ftarebbe ottimamente allogato 
„ alla rifpettiva nicchia. Il Monaco Malaterra all’anno 1095. (vo~ 
y, lea dir 1097.) racconta la caufale dell’ accennata fpedizione .. in 
„ che mele egli fi moveflè dalla Calabria appuratamence- non fi fa 
,, dire ; ma fcrivendo Leone Oftienfe , che in tcmixj di eftà pcrve- 
„ nifse in detto Benevento ; ed altronde fapendofi dal Malaterra , 
„ che. accampatofi da principio nella pianura lungo del fiume Calo- 
„ rio, al ponte di S. Valentino, ed indi pafsando fupra del fiume, 
n cosi allora cognominato , Sabbato , e celebrata la Pentecofte , la 
„ quale in detto anno fu a’ 24. Maggio ; fe ne pulsono fare baftan- 
„ temente le conghictture ^ che celebrata in Calabria a’<;. Aprile la 
„ Palqua , data avefse la^ofsa . . Il Conte non reputò di troppo 
„ affrettar la faccenda , ma dando tempo , di là vi fpedl melsag. 
„ gieri per la rela” (non di là, ma jam pridem pramiferat ) . In- 
di dice, che nel 1098. il Papa, e S. Anlèlmo vennero in Capua, 
mentre era afsediata . . „ Il Malaterra, e dall’Anonimo Cafiìnefe, 
„ e dal Baronio , e dal Rinaldi , c da altri fèguito , ottimamente 
„ regifira fotto dell’ anno 1097. P incomincìamento della fpedizione. 
Coraggio , e fronte ferena vi vuole per foAener l’ impofiura . Non 
fi la dire il mefe della moflà? E non dice il Malaterra del Conte 
Ruggieri : Ò" fecunda rafehe prima hebdomada Aprilh pharum 
tranficm? 11 Malatterra dice la fpedizione elTer del 1097'’ Ma a- 
vendo il Malaterra (b) notato del principio di Aprile 1088.- 1 ’ aflc-, 
dio di Butera , ove andò a trovarlo il Papa , lo lidio fK)flro 7 rom-^ 
by , che non potea negare , che in tutto il 108S. & Brunonc era" 
flato in Francia , ed egli lo volea col Papa nel viaggio della Sici- 
lia ; ferine del Malaterra (c) : Que fi' Autore fi a ben conofriuto con- 
tar gli anni da diverfo principio ^ circa un anno mene dal noftro 
computo ordinario ; onde fe il medefimo regiftra l' affedio di Bu- 
tera nell’Aprile del 1088. , va a corrifpondere al noftro ordinario 
calcolo 1089. ; ma ora qui fenza farli carico di quello , che fta beti 
conofeiuto , vuole il 1097. doverli prendere nel computo comune v 
ma è necdfità il dire colle fuc fteflé parole , che fe il Malaterra r'e- 
giftra l affedio di Capua alla primavera del 1097. y va a corrifpon- 

Qq , dere 

(a) tesila ri/pojla «/ Signor Vixgtt.^ (b) «.12. & IJ. (c) /'.215. 
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derc al noflro ordinario calcolo 109S. Io ho dimoHrato nel Capito? 
lo II. , che il Malaterra comincia 1 ’ anno col Settembre feguente ; 
ma qui lo dimoftra il Malaterra fteflb notando la primavera del 
1097. in cui fu : Secunda Pafebx prima //ebdomada Aprilis . La 
feconda Settimana di Pafqua concorfe colla prima Settimana di A< 
prilc folo nel 1098. , in cui fu la Palqua a’ 18. Marzo ; e non nel 
1097. in cui fu la Pafqua a’ 5. Aprile . L’ Ignoto CafTinefc mette 
r afl'edio dì Capua al 1097 ? Ignorar potè dunque il Tromby , tro* 
varfi quella Cronaca in due Codici mss. , e nel Codice 199. , eh’ è 
efatto , r alfedio notarli al 1098. , e nel Codice 47. , in cui è nota- 
to al 1097. eflcrvi r errore dell’ anticipazione di un anno , fino all’ 
anno ii88.-, in cui lo llcllb Scrittore fc ne accorfe, c notò : Anni 
D. I. , Indiilio/ies , O" catera dillinti col minio , quee debuerunt ni- 
grx Scripturx , a i fatti, prapo/ii fuerunt poftpofita? Era quello 
a tutti noto , c in ciafeun anno avvertito del Pellegrino nelle, note 
ad elTo Ignoto. Collui dunque, come il Malaterra, pofe 1 ’ afl'edio 
di Capua al 1098. Ma quando lo avelie pollo al 1097. , condanna 
ancora di fpurio il diploma vilionario , notando , che per XL. dies- 
cbfidentes receperunt ; e l’aflèdio dal Maggio fu al fin di Giugno; 
onde non potè S. Brunone venirvi nel M^rzo. Similmente fcriffe 
Romoaldo Salernitano col Greco fuo anno :• Capermi An$ioc//iam 
in anno 1098., I/id. Vl. ( ed è certamente efatto). Ipfo quoque 
annOf eadem 1/idiEiione^ Rogerius . . Capuam obfcdit , (3" ovà' 

' DRJCESiMO DIE obfidionts acquijitam ^ eam Riccardo reddidit , 
Rifponde il Tromby Romoaldo Salernitano più di 40. giorni non 
^ vuol , che durato folle un tale afl'edio: ma le da lui o per meglio 
„ dire dal fuo Amanuenfe fi fon potuti togliere al Conte ao. anni 
„ di vita , che maraviglia , fe poi abbia prelb l’ abbaglio di accor- 
„ ciar di pochi mefi 1 ’ ailedio ai Capua. Di pochi tnefi ì da 13. 
meli a 40. giorni . Egli pretende , ma fenza tefiimonj , che Rug- 
gieri ville anni 71., facendoli così generar Ruggieri, poi gran Re, 
peli' età di 70. anni ; ed in Romoaldo fi dice , che vifl'e anni LI. , 
pual numero può eflcr guailo. E’ quello un argomento di nuova 
invenzione : è corrotto un numero , dunque è femprc errore , anche 
quando fcrive dillefamente quadragefemo die. Sia guailo il quadra- 
gefimo , parlando egli di giorni li farete dire CCCXCV i Si abbia 
in dubbio tutta la durata , diremo ancora dubbio , che Indizione 
VI. ob fedii? che anno 1098. objedii? Egli confella, che la prefa 
fu nel 1098. L’ afl'edio di 4» giorni pofe ancora 1 ’ Anonimo Calfi- 
nefe. Il Malaterra, il Cronilla Cavefe, Giovanni di Ceccano , l’An- 
nalilla di & Sofiji , Pietro EMacono , e tutti dicono di un anno fedo 
1098., e r afl'edio, e la prefa di Capua, nè potè alcuno fognare i. 
due anni di ailedio,. nè lunghezza, nè fame. Non fi fgomenta il 
Tromby , e vuol cosi perfuader colla ragione , che fu 1 ’ afl'edio di 
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anni due: „ che non mai fucccder poteffe nell’ anno medeGmo l’af- 
^ Tedio , e la refa di Capua ben lo dimoGra il particolare della Pen- 
„ tecoGe . QueGa , o che G voglia incendere dei 1098. , in cui oc* 
„ corfe a’ 16. Maggio , o del 1097. , in cui fegul a’ zi. Maggio , 
y, non mai era , anziché verìGmile , poGìbile terminarG nel Giugno» 
„ vale a dire pochi giorni dopo » la tanto celebre e Tamofa imprefa 
„ di Capua . òime avrebbe mai potuto il Conte follennizzar quella 
„ feGa al Gume Sabato ; e quivi attendendo la venuta del Duca » 
„ coir efercito , che Gava raccogliendo in Melfi ( ^ fa//h ) : fpedir 
„ MeGì pacifici a’ Capuani , e intender le loro rifpoGc , prender la 
„ volta di detta piazza , aGèdìarla in forma » fiiperarla , e prenderla 
(Jt refe)., c tutto pria, che fpiraGe l’imminente mele di Giugno? 
„ Non fi fa forfè, che il Duca, intefo,che S. Anfelmo partito dall’ 
„ Inghilterra arrivato foGe in Roma, a pregar lo mandali, che là 
„ compiacene di venirlo a ritrovare ( non da Roma, ma da Tele- 
fe , ove trovavafi , come lo attefia Eadmero , eh' era col Santo ) .* 
,’, che dopo la dimora quivi di buona mano di giorni fi portaGé an- 
„ cora nel Campo da Roma il Papa ? che coGui lufingandolì di po- 
„ ter componer le cofe all’ amichevole , introdottoli n-ella piazza , 
„ intavolaGé trattari di pace? che nulla profitra’ido i luoi maneggi, 
„ fermatofi altro poco di tempo , fi partiflé polcia con S. Anfelmo 
,, per andare in Benevento ( tl foto Rapa. S. Anfelmo fu in Capua 
„ fitj dopo la refa ) , con Jafeiare avvertiti i Principi alfediati a ri- 
„ durre al proprio dovere i Capuani colla forza, e che in fomma, 
„ pria, che tiò luccedel!é,pa(làco vi foGe ancora qualche altro fpa* 
„ zio di tempo . Or come tutte queGc cofe fi pretendon reGringcre, 
„ e fi vogliono aGaGellare , ed accatàGare , come leguite ìidra il 
y, corto fpazio di pochi giorni ì Certo farebbe un voler troppo an- 
„ guGiar il tempo . Ma ^to , che la faccenda principiata nel 1097. 

fi diceGé {contro tutti gli Storici) terminata nel 1098., chi non 
„ ravvila che ninna contraddizione , niun contraGo , veruna oppo- 
,, fizione ad incontrar fi verrebbe . ” E’ quefia' un’ armata; di parole, 
che fi dilegua alla veduta da’ fatti . Nella Settimana prima di Aprile, 
ch’era la feconda della Pafqua, dice il Malatcrra, il Conte pa Ivo il 
Faro, e nel prato di S. Marco afpettò T efercito , c marciando per 
la Puglia , s’ incontrò col Duca apud- Lyfcum junta Cajìfum Orioli, 
c per Melfi pafsò a Benevento , ove fermoGì tre giorni nel piano 
alla riva del Calore al ponte Valentino, e poi pa£ò al fiume Sab- 
bato , ove celebrò la PentecoGe ( a’ 16. Maggio ) . , Avea premelfi i 
Legati a’ Capuani ,- acciò fi rendeGèro a Riccardo, ed' avuta la ri- 
fpoGa negativa , 'marciò a Capua. ■ Vi gìunfe la fera' del 17. , ma 
ha pure la fera del 18., anche del 19I (dal Sabbato a Capua è me* 
no d’una giornata )i onde comincia l’aGédio non dopo i 20. Mag- 
gio. S. Anfelmo era: io Telefe, c’I Duca forfè anpfae prima lo avea 

. : Q. q » in*. 
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invitato . Tclcfc era lontana meno di cinque ore di cammino ; ma 
h conceda pure , il che è falfo , che non fia venuto prima del 25. 
Maggio: pìures dies in objìdione excf^imus . . poft hsc cum Puri- 
tifix ilio adventarer ; fia dunque venuto il Papa al primo Giugno, 
fia venuto a i cinque ; egli , al dir del Malaterra , deliinò co i Ca> 
puani un giorno per una fellione , ed entrato nella Città li trovò 
oftinati , c fi dichiarò per la guma : Donec cìvitas in dedifìonem 
tranfit , dice Eadmero , obfidio illius d. Papam , ( 9 * Anfelmum vi- 
cino! habuit ; ma abbia pure il Papa fatta una (cappata a Beneven- 
to , difiante un giorno folo di cammino ^ e partito da Capua verfo 
j IO. ben potè tornarvi prima de i 20. , anzi prima almeno de i 30. 
Giugno , verfo il miai giorno la Città fi refe . Ove fon q[uì le cofe 
accatafiate ? Perche non fi ha da credere a lutti gli Scrittori con- 
temporanéi ? 

6 . Verfo il fine del 1105., e i primi giorni del iioó, mori Ric- 
cardo IL, c’I fuo fratello Roberto, che fin dal 1104. fe li era fol- 
levato contro , affali la Città , e non la prefe , che con averne bru- 
ciata una buona parte, ma nettampoco dapprincipio fu riconofeiuto 
per Principe, ma contentoffi del folo titolo di Proccuratore i e’I Pel- 
legrino addita un fuo diploma dell’ Aprile del iiod. , dato a S. Lo- 
renzo di Averfa: /In. D. I. MCl^L menfe Aprili per Indibì. X/K, 
in cui dice : Ego Robertus , filius b. m. d. Jordani Principi! , Pro- 
*- curator fcilicet Principatu! Capua CT c. Nell’Aprile poi del feguen- 

te anno 1 107. fu folennementc riconofeiuto , e coronato Principe , 
« da allora comincia nelle carte 1 ’ epoca di fuo Principato , forfè 
dalla Pafqua a’ 14. Aprile - Mori il Principe Roberto a’ 3. Giugno 
del 1120., come Indicono Falcone, e’I Cronifta Gavefe;cdal 1120. 
ne notano ancorala morte" Romoaldo , il Cronifta Cavefe, l’Anoni- 
mo Caffinefe , e Pietro Diacono . Ma eflendo ancora gravemente in- 
fermo , per afticurare il trono al fuo figlio Riccardo IIL, lo fecefo 
iennemenre ungere e coronare nel giorno dell’ Afeenfione a’a7. Mag- 
gio, come lo notano Falcone, e ’l Cronifta Cavefe. Ma Riccardo 
non fopravviffe al padre , che dieci , o due foli giorni , dicendolo il 
Cronifta Cavefe morto a’ iz. Giugno, e meglio Falcone lo dice mor- 
to a’ 5. Giugno , nei ciual giorno n’è notata la morte nel Necrolc^ 
gio di S. £ymedetto . Il PratiUo notò al Necrolt^io : Ncque fubjìi- 
neri potejt opinio Peregrinii , qua credidit Richardum po(i pqtris 
tbitum via biduo vixiffe : fed potiu! menf. XI. diebu! XXl^U. Non 
avrebbe potuto peggio delirare . Effendo nato sì corto il Principato 
di Riccardo ili., Romoaido non lo annoverò tra i Principi , ma difse 
«he a Roberto fucceffe Giordano li. Fu coftui coronato Principe a’4. Lu- 

t fio , come lo dice il Cronifta Cavefe , e cedia dalle carte . Era fratello 
i Roberto, e, figlio di Giordano l. Morì Giordano IL a’ 19. Decem- 
bre dell’ anno mj. Avrei «iovuto ricordare la tutt’ i Principi l’ im- 
.. . pegno 
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pegno dello Spinelli di toglierci ogni certezza, c di tutto confonde- 
re. Scrive egli, che Giordano II. fuccedè al nipote Riccardo III. ^ 
è unto Princif>e a’ 4. Luglio iizo. , ovvero fuccedè al fratello Ro- 
berto I. nelf Ottobre ino. {Romoaldo. E’ falfo; queirOttobre fino- 
ra di Guglielmo, ed è del mi. ) Muore a’ 29. Decembre ( Necr. 
farà error di (lampa per 19. Dee. ) del itzó. ( Anon. CaIJuiefe è 
fdlfo; lo nota al 1127. ),o fìa del 1127. (a), 0 fia del mS. {Fal- 
cone ) . E’ falfo •, dice efpreframente , che andato il Papa a’ 30. De- 
cembre del •1127. a Capua Robertus Princeps , ch’era di già fucce- 
duto al morto Giordano , officiofijjime illutn excipiens &c. ^ 0 poi 
nel Gennaro del feguente 1128. racconta la folenne coronazione di 
Roberto fatta dal Papa . Sarà poi errore di (lampa , che lo (ieflTo Spi- 
nelli mette Roberto li. dal iizó. Roberto II. fuccellé al padre nel De- 
cembre del 1127. , e fu coronato dal Papa nel Gennaro del feguente 
1128. Fu quelli un buon Principe, ma difgraziato . Alle tante fue 
difgrazie , n è unita anche quella , che ne’ tempi noftri (i ha volu- 
to toi^li l’onore di elfcr nato da’ Principi di Capua . Filippo Ana- 
(lafio Patriarca di Antiochia, e Arcivefeovo di Sorrento {b) , con e- 
fercito di parole gli ha molTa quella guerra , volendo follenere , che 
Roberto lì., il quale nel 11 20. ( volea dire 1127. ) fuccclle al Prin- 
cipe Giordano II., fu figlio di Sergio li. Confolo di Surrento. Sa- 
rebbe (lato credibile ? Nell’ antico Catalogo de’ Principi di Capua (ì 
ha la ferie : Richardut . . Jordanus . . Richardus . . Robertus . . 
Riebardus III. ejus filius . . Jordanus Il.frater Richardi , O" Ro- 
berti . . Robertus II. filius J or doni IL Jedit ufqtte ad Rogerium 
Regent . ScrifTc Pietro Diacono: lordano Principe obeunte Robertus 
ejus filius eidem fuccejjit. Giordano II. neU’Aprile dell’anno 1123. 
diede a Mauro Prepofito di S. Angelo a Forma un diploma , eh’ è 
prcllb il Gattola per intervento ai Roberto fuo dilettijfimo figlio , 
Prefió il Gattola ancora fi ha altro diploma di e(fo Principe Giordano 
all’ Abate Oderifio del Febbraio del 1125. , a cui dopo il Principe 
foferive Roberto figlio del Principe. Nell’Archivio della Cava fi ha 
del Marzo 1125. lo (Irumento di Arrigo di Sanfeverino, che donò: 
falva la fedeltà al Principe Giordano e al di lui figlio Roberto . 
Si ha da Pietro Diacono, che nell’ anno iizó. , Niccola Abate di 
Montccafino alfalito , chiamò in fuo foccorfo Roberto figlio del Prin- 
cipe Giordano . Lo (lefTo infelice Roberto , quali prefago di quella 
futura perfecuzione , appena coronato Principe, in un diploma a Mon- 
tccafino, eh’ è prelfo-il Gattola del Marzo 1128., confermò quando 
•diedero tl mio proavo Riccardo , il mio avo Giordano , i miei zii 

Ric- 
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Riccardo, e Roberto, CT Jordanus IL pater’ nofler . Colle ftefie pa- 
role nel Marzo del ii ji. ne diede un altro all’Abate Senioreto , ch’è 
ancora predò il Gattola . Predò il Chioccarelli fi ha ftrumento di Gu- 
glielmo di Prioldo Icritto in Averfa nel Maggio del 1134. : anno 
VI. Principatus d. fecundi Roberti filii fecundi Jordani gì. Princi- 
pis &c. Nell’ Archivio di S. Biafi di Averfa fi confervano più ftru- 
menti originali , due dell’anno 1131. anno IV. Principatus a. fecun~ 
di Roberti filii fecundi Jordani 'gl. Principis ; e colle fteffe parole 
altri dell’ anno 1133. ec. Non fi efigerà che io traferiva per confu- 
tarle, le tante parole dell’ Anaftaflo , e badi folo il dire , che Ro- 
berto fu detto Sorrentino , perchè figlio di Gaitelgrima figlia di Ser- 
gio Duca di Sorrento , e fòrella di Filippo . Lo fledò Roberto di un 
diploma, ch’è predò il Monaco, a Gemma Badeda di S. Giamba- 
tida di Capua nel Gennaro del iiig. per interventum Philippi de 
Surrento avunculi noftri ; e in altro diploma , dice fua madre Gai- 
telgrima, e fuo padre Giordano IL, e luo avuncolo Filippo di Sor- 
rento , ed è nell’ Archivio della Cava del Settembre del 1137. Il 
Principe Roberto fi refe lòggetto al Duca Ruggieri nel 1130. , pcr- 
dè il Principato nel 1134., lo ricuperò nel 1137. , lo perdè di nuo- 
vo, e poi di nuovo lo ricuperò nel 1155. Finamente prefo, e pri- 
vato degli occhi, mori nel usò. 

ARTICOLO SETTIMO. 

De i Duchi di Spoleti. 

j. T ’ Efercito Longobardo al dir di Paolo Diacono (a) per Spole- 

Xu tium Beneventum pervenit . Non vennero per le parti di 
Roma , perchè Montecafino , Venafro , e Capua non furono occu- 
pate da i Longobardi che più anni dopo lo ftabilimento del Bene- 
ventano Ducato , e nettampoco vennero per lo mare Adriatico , co- 
me fembra accennare Cofiantino Porfirogenito, c noi crede inverifi- 
mile r AlTemani , elfendo certo che fino a’tempi di S. Gregorio , Si- 
ponto , e tutta quella marina reftarono , e ben difefi , in mano de’Gre- 
ci. Fu dunque quello Ducato eretto prima di quello di Benevento; 
e quindi Paolo Diacono , e ’l Cfonifia di Farfa notano prima il Du- 
cato di Spoleti , c poi quello di Benevento . Cosi avean finora tutti 
creduto, ma venne in mente al Pratillo di perfuadere che quello 
Ducato non fu eretto prima del 578. , e per dilgrazia la lunghifiima 
fua diceria traflc ancora il noftro Grimaldi a mettere lo ftabilimen- 
to del Ducato all’ anno 580- Legga il niio lettore quella lunga di- 
ceria {b), e veda fc fa trovarvi alcun Icnfo , e quanti vi fieno gli er- 
rori. 

V>) X.. j. c. 3. (b) T. I. Ptthtf, in Palili exc. p. Ul. & S‘ 1 i' 
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rori . Dice che non ebbero i Longobardi alcun luogo da eflì òccu> 
paro , per cui potcflero penetrare nel Umbria , e non vi poterono 
paffare nè per la Romagna, nè per gli Appennini; e dice nel tcm- 
roo (leflò, che fondarono il Ducato di Benevento nel 571. , fenza 
dirci per qual fecreta via vi pacarono ; ellendo certo , che quando 
ancora vi foflcro venuti per le fpiaggie del mare Adriatico , dovca- 
no paflare per la Marca di Ancona , per Teramo , Atri , Penna 
Afcoli , e quindi per lo Ducato di Spoleti . Dice , che nell’ anno 
571. nè SpoUtì , nè f Umbria erano flati occupati , ma parte fola 
della Tojcana ^ come dice Paolo Diacono («), e Agnello nell'anno 
y. di Giu/lino j e a. del Re Alboino ; no. coftoro folo dicono , che 
Alboino conquiflò lino alla Tofcana, non parlando nè dell’Umbria, 
nè di Spoleti; Paolo non nota alcun anno. L’anno V. di Giudino 
non fu il $71. , ma il ^6g. e 70. , e il fecondo di Alboirto dal fuo 
ingrelTo il 5^9. , e dalla prefa di Milano il 570. Dice, che „ fu e- 
„ Ietto primo Duca di Spoleti Faroaldo prima del S79'i>n cui Pa<^ 
„ lo Diacono ne fa menzbne, che Clajfem invadens . . . divitiis 
„ nudam reliquie ^ e ’l Rodi dice , che nel 583. alfediò Ravenna , 
„ donde fu pollo in fuga e trucidato dall’ Efarco Smaragdo , che nel 

s8z. era luccedute a Longino; ” ma Paolo Diacono dicendo, che 
il Duca Faroaldo prefe Cladè , non notò alcun anno , e ’i Rodi ciò 
pofe al 57d. , e ’l Muratoti al 580. L’ adedio di Ravenna al 583. , 
e 1 ’ uccifione di Faroaldo fon Ibgni ; che a Faroaldo fucceue A- 
riolfo^ che s impoffe/sò di Camerino nel ^03., a cui nel Ó04. fuc- 
cejje Teodelapio . Son fandonie dette fenza pcnfare . Alboino per fe 
fteflb non prefe nè Spoleti , nè Benevento ; ma occupando egli il 
Veneziano nel 5^8., un gran corpo feparato accodandoli alla Tofca- 
na, allora più didefa, piombò nell’ Umbria , ove redodi Faroaldo, 
e Ottone s’ inoltrò a Benevento . Scrive S. Gregorio (è) , che Va- 
lenzione , qui pofl in hac Romana Urie mihi meoque Mnnaflerio 
prafuit , prius in Valeria Provincia ( ch’è la dedà Marlia al lago 
Fucino) Monaflerium rexit , ove i Longobardi appiccarono due Mo- 
naci . S Gregorio ufcì dal Monidero nel 579. , quando vi era Aba- 
te Madimiano , e prima di codui vi era dato Abate Vaicnzione , e 
codui prima di edere Abate in Roma , era dato Abate in Marlia, 
quando già vi erano i Longobardi ; codoro dunque erano in Spoleti 
prima dell’ anno S 74 - > dunque non vi entrarono nel 578- , e molto 
meno nel 580. come vuole il Grimaldi . Al fcgucntc capo 2Z. lodef- 
fo S Gr^orio racconta, che adhuc in Monaflerio pofltus fu infor- 
mato delle opere mirabili di carità di S. Surano Abate in Sora , in 
rifeattare gli fchiavi , in foccorrer coloro , che fcappando da i Lon- 
gobardi fi ricoverano predò di lui , e come poi era dato uccifo da- 
gli 

(c) L. z. c. 26. (b) L. 4. dia!, e, 21. 
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gli ftclTi Longobardi, che volcvan da lui deU’oro : dunque molto prì- 
ma del $^6. i Longobardi di Spoleti fi cran didcfi fino alle vicinan- 
2c di Sora . Colla lo lidio dal racconto che fa (/i) de' due Vefcovi 
uno Cattolico, l’altro Ariano in Spoleti^ e dal racconto che fa(é)de’ 
miracoli di S. Santolo di Norcia nella carellia dell’ anno 57 1. da cui 
appare, che fin da quell’ anno eran in Spoleti i Longobardi . 

Morì il Duca Faroaldo nell’ anno 590. , e li fucceflc Ariolfo \ 
a cui nel óoi. fucceflc Tcodelapio , che governò fino all’anno 053., 
in cui li fuccedè il Duca Attone, Bernardino Conte di Cam pello nel> 
la fua fioria di Spoleti , per 1 ’ autorità di Wolfango Lazio , fcrive , 
che Teodelapio fucccfle ad Arigifo nel 60%. , e che a Tcodelapio 
nel 640. fuccellè Grimoaldo, ed a Grimoaldo verfo l’anno 059. fuc- 
ccflc Tcodelapio II. Anche D. Troiano Spinelli , lodando lo fteflò 
Wolfango^ mette Teodelapio dal ^03., e dal 004. Grimoaldo , dal 
<559. Teodelapio II. , c dal 661. Attone, e dal ^91. quel Trafmon- 
do , che vedremo , eh’ era certamente nel 66^. Ci vuol altro , che 
Wolfango Lazio Autore del leccio XVI. , dice il Muratori (c), per 
provare , che fieno flati al mondo e Duchi di Spoleti quel Grimoal- 
do, e quel Teodelapio II. Paolo Diacono, e ’l Cronifta di Farfa. , 
che ne làpean piu ael Lazio, non li conobbero . Erra ancora Ca- 
millo Lilli , dicendo 21 ottone , e non Attone il fucceflbr di Teode- 
lapio. E’ noto a tutti, che Grimoaldo Principe di Benevento, quan- 
do nel 66i. andò ad ìmpofleflarfi del Regno d' Italia , feco condufTe 
Trafmondo Conte di Canua , c lo fece Duca di Spoleti . L’AlIema- 
ni dice morto Trafmondo, cd a lui fucceduto il figlio Faroaldo 
nell’anno 703., e fu feguito dal noflro Grimaldi , ma nel Codice 
antichiflimo de’ Duchi di Spoleti Faroaldo fucccflbr di Trafmondo è 
notato all’ anno 702. , e come quivi l’anno è prefo a modo Pifano, 
può ancora eflere del 701. Il Sigonio, preflo il Pratillo,fcrifle, che 
Faroaldo fece fuo collega il fuo fratello Wolchila , o fia Wachilabo, 
ed è ancora feguito dal noflro Grimaldi, ma è errore ; perchè Wa- 
chilabo fu fratello c collega del Duca Trafmondo. DnjunHo Traf~ 
tnundo Duce Spoletinorum , dice Paolo Diacono {d) , Faroaldus e- 
jus filius in loco patris efl fubflitutus . Wachilabus germanus fuit 
Trafemundi y & cum fratt e pariter eumdctn rexit Ducatum. 

2. Faroaldo II. fu empiamente depoflo , e coftretto a prender l’a- 
bito Chiericale dall’ inumano fuo figlio Trafmondo II. , che prefe 
quel Ducato nell’anno 724. Ma egli ancora , prima di giugnere^li 
anni di fuo padre fu dcpollo. Nel 739. il Re Liutprando Ti foftitul 
Ilderico; ma Trafmondo ricuperò il Ducato , e uccife Ilderico; ma 
nel 742. lo lleflb Re lo coflnnfc a farfi Chierico , e nel Febbraio 

fece 

(a) L.J. f.2{). (b) L. ;. c. 37. 

|c) An 65 1. (fi) L. 6. c, jOi 


Digitized by Googl 



CAPITOLO V. ARTICOLO VII. 313 

fece Duca Agi brando, o fia Alprando fuo nipote. Il Grimaldi nota 
la prima depolizione al 740. , ma è errore . Lo Aeflò Grimaldi fcri- 
ve. all’anno 744. „ L’ Ailémano fondaco fopra di alcuni diplomi, 
„ crede, che nel. principio di queft’anno Agiprando o Afprando Du- 
„ ca di Spoleti fini U luo governo , e che nuovamente fii chiamalo 
„ da’ Spoletihi il loro Duca Trafimondo, che finora era vifluto da 
„ Monaco; e poi all' anno ’j^.fcrìve : o in quello, o nella fine 
„ dello fcorfo anno finì di vivere Anfprando Duca di Spolcti , e fu 
„ eletto in ‘fuo luogo Lupo ; e nota nel margini^: Murar, ad 
„ hunc ann. : fecondo H opinare dell’ Aflemanno fi dovrebbe crede- 
,, re , che fofle nrorto in quell’ anno Trafimondo ” . Son qui più er- 
rori , e troppo gravi , e perniciolì per la ftoria . Trafimondo non più 
riforle, e ad Alprando fuccelfe Lupo non nel principio del 744., ma 
nel Luglio del 745. 11 Muratori , feguito da altri nollri , lo poìe al 
74^,, perchè nel tale anno' è notato nel Codice di Far^ ma non 
fi era finora conofciuto, che in eflò l’anno è prcfo a modo Pi- 
fano . .E’ certo che Lupo prefe il Ducato nel Luglio del 745. Nel 
Decembre di quell’ anno era il fuo anno primo , come da fuo diplo- 
ma al Mònillero di Farfa : datum Spolett anno Ducatus noflri pri- 
mo , menfe Decembri Indi fi. Xlt''. ; era ancora il primo nel Novem- 
bre di elio anno 745., come dallo llrumento di Aunaldo,e Audol- 
fo tra le carte di Farfa : Te»;p/>. d.Luponis Ducis Lanf^obardorum^ 
anno .eius primo ^ menfe Novemhris, Indifl. cosi era l’anno 

a. nell Ottobre 745. , come da un fuo diploma a Farfe : Data in 
Gualdu noflro in Pontias anno Ducatus noflri fecundo , menfe O- 
flobris, Indifl. XP.; e nel Novembre' del 747. era l’annft jT , co- 
me da altro fuo diploma, mentre era in Pavia col Re : data Tici- 
ni , anno Ducatus noflri tertio , die fecunda preefentis Novembris , 
Indifl. I ; e nel Decembre del 749. era l’anno quinto , come da al- 
tro fuo diploma : data in Curte noflra ad Parrianum , anno Duca- 
tus noflri P . , menfe Decembri per Indifiion. III. , e nel Decem- 
bre del 7sa era l’anno < 5 ., come da altro fuo diploma . Ma non 
era^ ancora Duca nell’ Aprile del 745. , perchè nell’ Aprile del 751. 
diceva ancora 1 ’ anno 6 . , come dal fuo diploma alle Monache di 
S Giorgio di Rieti : Data ^oleti in Palatioy anno Ducatus noflri 
VI . , menfe Atrili per Indifl. IP . , nettampoco era ancora Duca nei 
primi giorni del Luglio del 745*, perchè nel Luglio del 747. diceva 
ancora 1’ anno 2. , come da. un fuo diploma dato per comando del 
Re Ratchis : anno Ducatus noflri fecondo^ menfe Julio, per Inditi. 
XP.., ma era mà Duca fui fine dello lldlò Luglio del 745., perchè 
nel Luglio del 749. era l’ anno quinto , come dallo llrumento d’ Ife- 
mondo e Teodemondo fcritto Peate anno P. d. Luponis^ menfe Ju- 
lio , Indifl. fecunda . Rclli dunque cofa certa , che fu coronato nel 
Luglio dell’ anno 745. 

3. I 
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3. Il Grimaldi raccontando la prefa, fatta dal Re Adolfo, di Ra- 
venna, e di altri luoghi all’anno 7jz. ( mi certamente furono del 
751. ) , aggiugne , che Adolfo rivolfe ancora le fuc armi contro i 
Duchi di Benevento, e di Spoleti, e fcrivc : ,, Siam ficuri però, 
„»che in qued’ anno il Ducato di Spoleti non era più governato da 
„ Lupo, imperciocché da tutt’i diplomi, che fi confervano ncU’Ar- 
„ chivio Farfenfe, fi legge il nome di H.iifhilphus Adolfo , e del 
„ Gadaldo del luogo , dove il diploma fi fognava , fenza fard men- 
„ zione di .ale» Duca {a ) , fegno evidente, che Adolfo avea tolto 
„ il Ducato di Spoleti a Lupo, e lo governava e.gli per mezzo de’ 

„ fuoi Gadaldi. Qual fodc data la forte di Luitprando Duca di Be- 
„ uevènto egli è molto difiìclle a determinarfi : nel Catalogo de’Pu- 
„ chi di Benevento fi dice , che Luitprando avede governato tre an- 
„ ni , e 7. mefi , c che quindi fodé dato fcacciato da Benevento . 

„ Queda.concifa , ed ofeura notizia ci dà lume badante- per rileva- 
„ re, che Adolfo impadronitofi del Ducato di. Spoleti con efpellerc 

Lupo , avede fatto anche lo dedò con Luitprando , fcacciandolo 
„ dal Ducato Beneventano 3 e la politica di quedo Re fi fu quella 
„ di non creare altri Duchi nè di Spoleti, ne di Benevento , «ina 
„ governare que’dominj per mezzo de’ fuoi Gadaldi; ed ingrandire 
„ per tal modo le forze del fuo regno; " e qui fa la nota: „ Ab- 
„ Diamo una tedimonianza pofitiva di quedo fatto predò di Andrea 
„ Abate, .Scrittore della vita di S Gaufredo pubblicata dal Mabil- 
„ Ione: Rixy>h:g>n 4 S Ha/ii/}t4lphus Italia ^Tufeix fSpoletaitte , Bene- 
„ veti tana Provincia Jtrittripaliatur anno ipfius /Ire - Quin- 

„ di rtDn <aprei qual giudizio dare J'ul fidemi del Pratillo , il quale 
„*appoggIato alla tedimonianza di un diploma , che dice edergli 
„ dato comunicato da Vincenzo Ciarlanti , crede , che dopo Lupo 
„ fofse dato Duca di Spoleti un certo Hunuìfo ; quedo diploma' fe 
„ mai fofse vero, farebbe a calci co’ diplomi dell’Archivio Farfenfe, 
„ rapportati dall’Afscmano Così il dotto Grimaldi per aver volu- 
to feguir fempre l’Afscmano , è caduto in errori quanto palpabili , 
altrettanto atti ad annientare ogni Storia . Concordemente tutti gli 
amie hi. Scrittori" a Luitprando Duca di Benevento depodo fan fucce- 
derc Arigifo II. , e fi fa , che nell’anno 758. Dejidfào a'pprcpin- 
quante Benevento , come fcrifse Paolo Papa (b) , illico Dun Bene- 
ventanus , Luitprando, fugam arrtpuit ; e Defiderio confìituit Du- 
eem alium in eodem Beneventano Ducatu , nomine Arigis ; come 
dunque ora può dirfi , che Luitprando fu depodo fotto Adolfo fin 
dall’ anno 751. , c ’l Ducato fu fenza Duca ? Rifponde il Grimaldi 
all’anno 757. „ I Beneventani, fe mal non mi appongo, richiama- 
^ rono nuovamente al governo del loro Ducato Luitprando , fcac* 

„ da- 

(a) AJftmat, T.j. e.ti, j.ji. (b) Ep.i^. Cod, Ctr, T.ii, Conce, co/. 6 }^. 
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„ dato da Afiolfo , come fi è detto, c fi ribellarono da Defiderio, 
„ che per mezzo dc’fuoi Gaflaldi ncH'anno fcorfo gli avea governati. 
Nell’ anno lirorlb 75Ó. non potè governarli , non cfseado flato Re , 
che dal Marzo del 757. Ma donde ha egli , o il fuo Afsemanno ha 
faputo , che Liutprando fu difcacciato da Aftolfo , fu riftabiJito da i 
Beneventani , e poi fi ribellò a E)cfiderio , e fu di nuovo depoflo , 
fe niuna di qucftc cofe fu corofciuta da alcuno mai , prima dell’ 
Afsemanno, fe pure il difsc^ Vi è di più; non folo Aftolfo non de- 
pofc i Duchi di Benevento, e di Spoleti , ma niuno degli antichi 
difse m.ai , che rivolgefse le armi contro di loro, e nell’ anno 75<5., 
ultimo di fua vita , erano in fuo foccorfo all’ afsedio di Roma (a) : 
Del Deccrobre del 752. fi ha un bel diploma di Luitprando Duca : 
A 6 lum Rnjìro menfe Dectmbr 't , hidin. VI . , dcl_ Luglio del 75^. fi 
ha un bel Giudicato dello ftefso Duca : AUum in Beneventano Pa- 
latìo , menfe Julto per Ind. IX. ; e altro diploma del Febbrajo dell’ 
anno 757. : Àilum Beneventi in S. Palario , menCe Febru/frio per 
hid. X. , che tutti fi leggono fra le carte di S. Sofia. Che i diplomi 
di Aftolfo portano il folo fuo nome, e quello del Gaftaldo del luo- 
go ove davdfi, fenza il nome del Duca , eh’ è 1 ’ unico motivo di 
fognare ftorie nuove , niente conchiude . 1 Re davano ovunque nel 
Regno i diplomi , fenza nominare i Duchi foggetti , e in tutti i 
diplomi de i Duchi di .Spoleti , e in tutti gli (frumenti privati di 
quello Ducato , fempro fi nominò il Galtaldo del luogo per formola 
elsenziale . Andrea Abate folo dice , che il Regno Longobardico 
comprendeva la Tofeana-, Spoleti , e Benevento, benché avelfero 
quelli i Duchi foggetti . ' 

4. Segue il Grimaldi all’annò 7S7-: n I Spoletani convocarono 
„ la Dieta Ducale , ed eleffero per loro Duca- un certo Alboino , 
„ del quale non lappiamo altro , che il nome. Vedi Aflrem.T.3. p.419. 
Kla fuora del nome ne faupiamo ben altro per noi intereffante . Su- 
bito dopo la morte di Aftolfo nel Decembre del 75^. , o nel prin- 
cipio del 757. gli Spoletipi, ribellandoli al Regno d’Italia, e col- 
legandoli con Liutprando Duca di Benevento, fi dichiararono Vaflàlli 
del Papa, e del Re di Francia, e morto, o depollo-Unnolfo, elef. 
lero loio Duca Alboino. Il Papa Stefano II. nel Marzo del 757. 
ferrila nella lettera -8. a Pippino: Nam & Spoletani Ducatus gene* 
ralitat per manus b. Petti , & tmm fortijjtmum brachtum con- 
Jhtuerunt fibi Durem ; 0 “ tam ipjì Spoletanr , qunm etiam Bene- 
ventani , vmnes fe commendare per nos excellenria tute cupiimr ; 
e nel feguente anno 758. il Papa Paolo nella giù lodata lèttera diflè 
a Pippino : Spolerinum , CT Beneventanum , qui fe fub vefira po- 
tejìate contulerunt y in magnum Jpretum regni vejìri defolavtt y 
• R r a • CT com- 

(») Vedi tpift. 6. CoJ. Car. T. ii. Ceaec, 
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C 5 ‘ contprehenfuin /Ubinum Duccm SpoU’thium , CT cum eò Satra- 
J>ns 1 qui i» fide b. Ferri , & vefìm Jacriimoua Prabuerunt Ù'c, 
Qiicflj enerlì lottrattt dal Re , c dati al Papa coltò b'.-n prdlo ad 
entrambi i Duchi la perdita del Ducato , c della vira nel principio 
dell’ anno 758. Era già Duca Alboino nel Marzo del 757. , come 
lo dice Stellino II. , c colia dallo ftrumento di Guinealpo : Anno 
primo Albuini Ducis fub Alefrio Cajialdione Reatino , menfe Mar- 
tio, Ind. X., c l’anno primo fc ne dice ancora a’ 19. Ottobre di 
cflò anno nello ftrumento di Felice. AI 757. è notato ancora nel 
Codice di Farfa. Alboino fu depollo dal Re Deliderio nel Gennaro 
del 758., ma il Duca Gifollo non li fu foftituito, che dopo la me- 
tà dell’ anno 759- Nel Codice di Farfa n’ è notato il principio al 
7Òa, ma qui l’anno è Pifano.. Fu coronato dopo il Gennaro del 
759. , perchè n’ era ancora 1 ’ anno a. nei Gennaro del 7<5i., come 
dallo ftrumento di Allonc: Adum in Nlarjis anno IL Ducatus Gi- 
fulfi menfe Jnnuario , Ind. XIK Fu ancora dopo I’ Aprile di eflb 
anno i perche nell’Aprile del 7^0. era ancoi;a 1 ’ anno primo , come 
dallo ftrumento di Farfa: anno I. Ducatus d. Gifuljfi , menfe Aprili 
per Ind. Xll^. Nel Mario del 7^1. era ancora 1 ’ anno 2.' , come in 
uno ftrumento di accomodo per un cavallo rubato: ann.II. Ducatus 
d. Gifulfi ) menfe Mania per Ind. XIK , e nel Giudicato di elfo 
Gifollo in Rieti i anno II. menfe Martio per Ind. X/K , e nello ' 
ftrumento di Aliperto: anno IL Ducatus d. Gifulfi., l'IIL Kal. A- 
frilis , Ind. XII'. Non ancora era ftato coronato nel Luglio , per- 
chè nel Luglio del 7^1. diceva ancora l’anno 2., come dalla di lui 
donazione a Farfa : anno IL Ducatus efus ^ anno d. Defide- 

rii , O" Adelchis filii ejus , menfe Julto , Ind. XII', E pure- il Gri- 
maldi nota il principio di Gìfolfo .'U 758. j e dice, che lòrfe fu dell’ 
anno 759. 11 Grimaldi ancora pofeTeodicio Duca di Spoleti fuccef- 
for di Gifolfo all’ anno 7^3. , feguendo il Muratori , die lo pofe in 
tal anno , perchè da ellb lo trovò potato nel Codice di Farfa , e 
perchè da alcune carte di Farfa fi rileva phe in eflò correva l’anno 
primo ; ma il Muratori non conobbe , che in Quel Codice l’ anno è 
prefo o a modo Pifano , o a modo Greco , e che fe in alcuni mefi 
dell’ anno ^6•^. correva l’ anno i. quefto era , perchè in elfi nel 7^1. 
non ancora era ftato coronato . La donazione di eflò Teodicio : tem- 
poribus ddi nn. Deftderii , & Adelchis , anno eorum X . , & yiL , 
Cf Ducatus Theudteii anno IV. menfe Junio^ Indili. IV. { 766.) ; 
l’ altra .fua donazione: Regnante d. Defiderio y O" Adelchi yan.VILy 
CJ* IV Data Spoleti anno Ducatus ejus primo , rnenfe Tulio , Ind.l. 
( 7^3. ) : e r altra donazione : Tempp. d. Deftderii , Ò* Adelchis 
anno eorum XVI , , G" XIV , G X. anno Ducatus nojlri menfe Ju- 
lio'y ind. X ( 7T»- )p che fan vedere, che nel Giugno, e Luglio 
del 7^3. era ancora l’ anno primo , raoftraao fole , che non era co- 
ro- 
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tonato ancora nel Luglio del •józ . , /ma non già che non era coro- 
nato negli ultimi meli di erto anno ; ma un diploma da lui dato : 
Tempp. à. w. Dejiderii , Adelchis ^ anno eorum VI. 0 ' IV., (T 
anno Ducarus n. III. menfer Dea Ind. III., che dice l’anno 3. nel 
Decembrc dèi , ben dimoftra , che era di già flato coronato 
nel Decembre del 7Ó2. Tutti finora han porto Ildebrando fucceflbr. 
di Teodicio faty) Duca nell’ anno 774. , per Io errore comune , che 
Carlo in quell’anno prefc Pavia, ma noi vedemmo {a) eflèr certo, 
che Trafmondo fu eletto , ed approvato da Carlo Magno fin dall’ 
Agofto dell’ anno 773. , nel quale anno ancora dimoilrammo , che 
Carlo prefe Pavia . Scrive il Muratori all’ anno 775. : „ Qui con- 
„ viene oflcrvare una notizia involta in molte tenebre : rapportò il 
„ Mabillone una donazione fatta nell’ anno 787. al Monaftero Far- 
„ fenfc da lldeperto Duca di Spoleti . Tanto erto P. Mabillone, 
,, quanto io nelle annotazioni al medefimo Documento abbiam crc- 
„ duto , che per errore foflTe fcritto in quella carta lldeperto per II- 
,, deprando , o fia Ildebrando , il quale anche per teflimonianza del 
„ Catalogo antico de’ Duchi di Spoleti , tenne il Ducato dill’ anno 
„ 774. ( Pifano ) , fino al 789. Ma io ho pofcia avvertito , avere l’ 
„ Ughelli accennato un altro documento fpettante all’anno 775-, in 
„ cui fi. legge cfpreffo: Dum nos Hìldepcrtus gloriofus Dux Duca- 
„ tus Spoletini refedijfemus Spoleti in Palatio. Oltre a ciò ho io 
„ apportato varie notizie dell’Archivio Farfenfe chiaramente indi- 
„ canti , che queflo medefimo lldeperto Duca fece altri atti in quel 
„ Ducato neir anno 778. , c '■pur ne’ medefimi tempi vi comandava 
„ il Duca Ildebrando . Difficile a credere è , che fia flato camWato 
„ in tutti quei Documenti il nome di Ildebrando in quello di ll- 
„ deberto ; c più verifimilc farebbe l’ immaginare , che l’uno di que’ 
„ Duchi comandane a Spoleti , e 1 ’ altro a Camerino ; ovvero , che 
„ due Duchi nello ftellb tempo averterò allora Spoleti , ficcorae gli 
„ ebbe in altri tempi , fe pure Ildebrando per fofpetti di lua fede 
„ in alcun tempo non fu deporto , con riforgerc poi come^irima 
,f nel grado fuo. In fatti dalla lettera -50. del Codice Carolino . . 
„ Papa Adriano fcreditò forte \\Dwc 3 . Ildebrando apprellb il Ke Carlo. 
Cosi il Muratori nel volere feiorre un nodo leggiero fi confufe , e 
colla Storia confufe i fuoi Lettori, proponendo tre immaginazioni 
r una più irragionevole dell’ altra . Vi furono talvolta più Duchi in 
una ftertà fede colleghi , ma furono dagli Scrittori notati , e di tutti 
nelle carte fi fegnava il nome, almeno non mai fi ometteva il no- 
me ^1 primo collega . Ildeberto , e Ildebrando fi fegnano foli , co- 
me Dueni fingolari , c ciafeun dice rifedere a Spoleti onde è chi- 
merica la divifione di Spoleti, c Camgfino. Si ferma poi il Mura- 
tori 
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tori nella terza immaginazione, feri vendo al 779., che Ildebrando," 
caduto per qualche tempo , diede luogo ad Ildeberto , c poi riftabi- 
lito efclufe Ildeberto. Crede di perluaderlo , perchè al 779. fcrive 
Egiuardo , che cllèndo Carlo dopo Ha primavera pafsato da Compie- 
giie nella Villa di Virciniaco , fc gli prefentò Ildebrando Duca di 
bpoleti con regali , c fu benignamente accolto dal Re , che dopo 
averlo anch’egli ben regalato il rimandò contento jfl fuo Ducato. 
„ Tal notizia ci può tiir di nuovo dubitare , che quello Duca fofse 
„ pi ima decaduto dal governo di Spoleti, c che in luogo fuo quivi 
‘ ,, rifedefse Ildeberto. Certo è, che nelle carte Farfenli non s’in- 
„ centra da lì innanzi menzione alcuna di quello Ildeberto , ma 
„ loio d’ Ildebrando . ” E pure quello fatto llelso dovea far ve- 
dere al Muratori , che nel 779 Ildebrando era Duca di Spoleti , e 
in grazia di Carlo; nè Eginardo avrebbe lafciato di dircelo, fe ora 
fofse flato riflabilo. Erra ancóra il Muratori dicendo , che dopo il 
779. non s’ incontra più menzione d’ Ildeberto , avendo egli flelso 

f mbblicuo un diploma d’ Ildeberto Duca di Spoleti dell’ anno 7SÓ. 
3 ice di trovare ildeberto negli anni 775. , c 778. , c pure negli 
flefli anni trovafi il EXica lldebr.ando . Coftui depoflo, non fu rifta- 
bilito nell’ ella del 779., perchè la faceva quietamente da Duca in 
Spoleti nel Marzo, leggendoli nella Cronaca del Volturno, pubbli- 
cata dallo ftelso Muratori, che Dag.iri per comando d' llhebrnndo 
Duca dì Spoleti, in Trite di Valva , afliflito da’ Vefeovi , e Ga- 
flaldi , efaminò la caufa d’un invafione in ménfe Martio per Ind. 
fecu/id. Non era depoflo nel precedente anno 778. avendofi del Mar- 
zo di efso un fuo diploma: Anno Ducatus ejm V. menfe, Martio, 
Ind. I . , ed un fuo placito datum Spoleti menfe Aprili , anno Du- 
catus ejus V . , Ind. I. e cosi fc ne ha un placito del Decembre del 
77d. , anche rapportato dal Mabillone , e diplomi , c Giudicati fe 
ne hanno del 775.* 11 Papa fcreditò Ildebrando , perchè lo volea 
fuo vafsallo , c non 1 ’ ottenne . Che dunque diremo? Il Muratori 
aveajòtto gli occhi lo fcioglimento del n(xlo,e non Io vide. Nelle 
carte così d’ Ildebrando, come d’ Ildeberto f epoca degli anni è prefa 
dall’Agofto del 773. , fono dunque un folo , e lo ftefso , e ’l nome 
c diverlamente pronunciato . Nella carta da lui pubblicata del 778. 
in fronte dicefi: Nos-Ildepertus , e poi nel mezzo : nos lldepran- 
dus; c così in altre. Cosi il precedente Duca da Anaftafio è detto 
Teoderico , c nelle carte dicefi Teoderìco , e Tcodicio . 

5. Ildebrando o morì nella battaglia, che fui fine dell’ anno 788.^ 
col noftro Grimoaldo ebbe contro de’ Greci in Calabria , c poco vi 
fopravifsc. Guìnico, Winichi, Winige , Winechifio , Vinegifo fuo 
fucccfsorc fu coronato dopoJl 17. Gennaro , e prima della fin di 
Febbraio dell’ anno 789. , come colla dalle carte fcritte col' fuo no- 
me. Regnò fino all’ anno 8za. , in cui li fu foflicuito Suppone, ed 
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cfsendo coflui morto nell’ 814. li fu foftituito Adaldo Conte del Pa- 
lazzo ; morto anche c^li cinque meli dopo nell’ anno 8x5. fi fu de- 
ftinato fuccersore Morhigo Conte di Brefcia , ma coftui all’ avvifo 
della nuova dignità infermatoli , colla morte fi sbrigò dal mondo . 
Cosi leggefi prefso gli Annalilli Francefi , i quali han qui taciuto il 
luccefsore. Il Conte Campelli vuole, che li fucccdefse Guido; e ’l 
nofiro Grimaldi , narrata all’ 8x4. la morte di Mauriago , egli è 
dubbio , dice , /e immediatamente fojfe flato mandato dagl’ Impe- 
ratori per Duca di Spoleti Guidone primo di quefto nome ; e all’ 
anno 843. parlando di nuovo di quefto Guido , dice che ;;om fap- 
piamo quando fojfe flato da Lottario creato Duca di Spoleti . 
Ma prima di Guido noi vedremo aitò Duchi. Scrive il Franilo {a) 
che a Mauringo fu foftituito quel Sico , qui , licet Spoletinus tan- 
tummodo abfqué Ducis titulo adnumerctur in Cir. Ducum O" Pfin- • 
ciptim Beneventanorum , Spoleti tamen Ducem fuijfe conjicio uf- 
que ad annum 831. Ncque pofi Sicenis decejfiim aliqua Ducum 
mentio apui Scriptores ^ ufque ad annum 834. Per confufione del- 
la Nazione mancava chi avefse detto, che quel Siconc , che venu- 
to tanti anni prima da Spoleti , e dopp efsere flato molti anni Con- 
te di Acerenza, era flato fatto Principe -di Benevento fin dal Lu- 

t fio dell’ 817. , fu fatto Duca di Spoleti nell’ 8x5. Abbiamo dal Ma- 
illone negli Annali , che Epifanio fatto Abate del Volturno nell’ 
anno 814., nell’anno 831. fpedì alcuni de’fuoi al]’ knperador Lodo- 
vico , e n’ebbe un diploma del di primo di Aprile, con cui li con- 
fermò alcune carte di Lupo Duca , che aveagli donati de’ beni in 
/hniterno, e in. Savino , eh’ erano in Ducato di S^xileti. Dunque a 
Moringo fu dato fuccefsore Lupo .nell’Sxt». A Lupo verfo Panno Sjt». 
fuccefse Berengario', ed a Berengario fuccefse Guido cognato di Si- 
conolfo Principe di Salerno , che ne}P anno 843. venne a Beneven- 
to, e Salerno; ed a Guido fuccefse Lamberto. verfo l’anno 859. in, 
ficme con altro Lamberto. Ma in quelli tempi il Ducato eralmem- 
brato , e’I Contado di Marfia era dato iaContado prima deU’845. , e n’era 
Conte Ildeberto . Il Muratori feri ve all’anno 85o.: „ Sotto quell’anno 
„ s’ha dagli Annali S.Bertino, che l’ Imp. Lodovico fuorum fi&ione 
„ impctitur, O" ipfe cantra eof, ac contra Beneventanos rapiniti 
„ atque inccndiis dcfecvit . Noi reftiam qui al bu)o ; perchè di que- 
„ Ilo fatto niuna fpiegazidne , anzi neppur memorie ci han lafciato 
„ i pochi Scrittori d’Italia. Forfè nel Ducato di Spoleti s’ era fu- 
„ fintata qualche ribellione, e a quello fine colà fi portò l’Impera- 
„ dorè . Ma del male fatto ai Beneventani in quelli tempi , nino 
altra teftimonianza ci reità , che quella . ” Scrive poi all’ anno 
871., che Lodovico „ rimefso , che fu in libertà", a direttura feti 
„ venne nel Ducato di Spoleti, fdegnato forfè contro i due Lam- 

■ „ berti 

(a) Pre/w/. in PmtL Diac* T. i. UCIU 
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,, berti. Son qucfli i due Conti de’ quali parlò Leone Oftienfc, forfè 
„ con anticipar di troppo la loro rivolta . Certamente 1 ’ un di elfi 
„ era Duc.i di S^olcti . L’altro o fratello , o nipote, fc pur non 
„ v’ha errore ne nomi; perciocché l’Ignoto Caflìnefe feri ve: Lam- 
,, pcrt fiìius IVidouis t 0 ‘ Ildcpert Comites nifi funt manus eri^e- 
„ re contra Hludivirum Iinperatorem . Sed relata illorum fraude , 

„ perfecutus efi eos Hltidovinis ufque Marftm . Siccome vedemmo di 
„ fopra all’anno H 6 o., fi truova in que’ tempi un Ildeberto Conte 
„ di quelle Contrade , non fo fe Conte de’ Marfi , o pur Duca di 
y, Spoleti , o di Camerino . Son qui più errori nati da trafeuragine . 

11 Muratori porta all’anno 871. la narrativa dell’ Ignoto, che non 
continuò la fiu Storia fino a quell’anno, ma la terminò aU’8(57. ,in 
cui forle mori, e non ne rapportò che una piccola parte, quali gli 
• aH'ari del Regno non appartenelléro agli Annali d’Italia. Ecco tut- 
to il racconto dell’.Ignoto I Conti I^impcrto (di Spoleti), c 

„ Ildeberto ( di Marjìa ) ufarono follevarfi contro l’Imperadore ; ma 
,,’fcoverta la loro frode , Lodovico gl’ infeguì fino a Marfia . ' Ma 
„ eglino fuggirono a Benevento, e Ildeberto, paflàndo avanti, an- 
„ dò a B.UI , ove fu accolto pon piacere da Seodam Re de’ Sarace- 
„ ni , e vi (i trattenne quanto volle . L’ Imperadore inféguendoli 
„ giunfe ad ffernia , e trovandola ribelle, combattendo la prefe; c 
„ pafiàto ad Alili , dopo più battaglie prefe ancora quella Cittì! ^ 

„ pafsò poi alla Città di S. Agata, e cominciò a combatterla, ma 
„ elìendo la Città ben munita , I’ alfedio durò molti giorni , e cor- ^ 
„ reva allora l’ eftà . . L’Abate Bertario , compaffìonando Ifembar- 
„ do Gallaldo di tifa Cittàk, eh’ era fuo, cugino, intercede per lui 
„ prellò r Imperatore , da cui ottenne la grazia , e diede il patto 
„ alla Città , che fi diede alla di lui giurildizione . 11 Principe Adel- 
,, gifo prollrato anch’ egli a piedi dell’ Imperadore ottenne il perdo- 
„ no per fe, c per gli due Conti fuggitivi Dovea vedere il Mu- 
ratori, che quello fatto non potea etlere deH’871. , quando Bari non 
era più in dominio de’ Saraceni, a’ quali lo ftelTo Lodovico 1 ’ avea 
tolta , e fatto prigioniero Seodam , prima della fua prigionia ; e che 
quel perdono dato ad Adelgifo non potea ellére dell' 871. •, quando 
appena ufeito dalle di lui carceri , fremendo contro di lui , andò a 
•.Roma a Tarli aflòlvere dak giuramento per vendicarli. Quella folle- 
'vazione di Lamberto, e cH lldeperto è bbn differente da quella de’ 
due Lamberti , ed è certo dell’ anno 8 óo. , e ne fu la caufa , che 
nel precedente anno 859. Lodovico alzando Tribunale in Apruzzo, 
avea collretto il Conte Ildeberto a rellituirgli alcuni beni ; e di nuo- 
vo -nel Marzo dello flellò anno 8 So . , Bando tra Jeli , e Camerino 
Io citò a prefentarli ad oppreffiones , quas fecerat emendandas , co- 
me 

(a) JV.2Z. 
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me da un Placito della Cronaca Gifauriefe : anno XI. Imp . , mcnft 
Marito., Ind. Vili. La violenza , che credè a lui fatta, moITe il 
Conte a confederarli con Lamberto , c con Adelgifo , per ifcuotere 
il giogo di Lodovico. Leone Ofticnfe, non anticipa, come dice il 
Muratori. La confufe anch’egli con quella de’ due Lamperti, e la 
trafcridè da Erchemperto , c dall’Anonimo Salernitano, ma avverti, 
che non potea aver luogo dopo la prigionia di Lodovico , e la no- 
tò immediatamente prima di ella. 

6 . 11 Muratori fìcnò feguito dal noliro Cellari , credendo la pri- 
monia di Lodovico finita a’ 17. Settembre dell’ anno 871., e nell' 
Ottobre dello (lellò anno cominciato l’alTedio pollo da’ Saraceni a 
Salerno ( che fon dell’ 870. ) , fcrilTe , che rimeffo che fu in liber- 
ti ejfo /lu^ujie , a dirittura fot venne net Ducato di Spoleti , 
/degnato forte contro i due Lamberti. Ma il Muratori erra. Attc- 
Aano Erchemperto, e l’Anonimo Salernitano , che i due Lamberti 
fuggirono da Spoleti a Benevento dopo la primavera, quando i Sa- 
raceni alTediatori di Salerno aveano mandati dillaccamenti ne’ terri- 
tori di Capua , e di Benevento ; quindi fe la prigionia di Lodovico 
foflè finita a’ 17. Settembre dell’ 871. , c in. queir Ottobre folle co- 
minciato l’ afledio di Salerno , la venuta in quelle parti de’due Lam- 
berti farebbe feguita dopo la primavera dell’ 872. , che anche fecon- 
do il Muratori, è errore gravilllmo. Confelfa il Muratori («), ch'h 
fuor di dubbio , ficcarne ho dimoftrato altrove {b) , che Lamberto 
ne fu cacciato nell'anno 871., e che Suppone \l. fu creato Duca 
di Spoleti nello fieffo anno 871., al vedere, che nel Novembre di 
queir anno fi truova: Millus Supponis Comitis , nelle contrade delF 
jibbruxzo moderno. Nella Cronaca diCafauria dall’ 871. fi nota Du- 
ca . di Spoleti Suppe Piceni Comes , qui & Dux infcribitur , in 
Imperatoris etcercitu fulgidus . Il Muratori (c) rapporta dal Baluzio 
lo ftrumento di Fulrado: Aélum in yico, anno regni, O" imperii 
d. Hludovici XXX. , (T primo anno Supponis Comitis die IX. 
menfis Junii Ind. V. (d) . Era dunque il primo anno -di Suppone 
a’ 9. Giugno 872. Quivi ancora il Muratori rapporta un Placito in 
Chieti dell' Sy;. Temporibus Supponis Comitis anno ejus I(^., menfe 
Madia, Ind. Vili, e ancora un altro finimento; anno III. Comita- 
tus Supponis, die XXIV. menfis Martii , per Ind. VI. Dunque nel 
Marzo, Maggio, e Giugno deir872. ne corjeva l’anno primo ^ ma 
quello era cominciato nell’anno 871. Nella Cronica di Cafauria fi 
ha lo firumento di Sifenardo : Miffus Supponis Comitis, faittp alla 
prefenza deU’Augufio: anno Imp. XXII. , menfe Novembri, Ind- IL 
Era dunque Duca nel Novembre dell’ 871. Il Valefio rapporta firu- 

S s . mento 

(d) litjelicemenie il Gttrgtftb dai BataKio It dier dtlP 8*7. V tpQta i prtfa 
daiPS^ì. ■ , 
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mento di Spoleti : anno Imp. Ludovici XXII. ,CT primo anno Sup- 
poniì Comifis, die XXIX.. menfis Septembris ^ tnd. V. Era dunque 
già Duca a’ 29. Settembre 871. Il Muratori dice vizio nelle note, 
perchè fe a’ 9. Giugno del feguente 87^, era ancora 1 ’ anno primo , 
non poteva cflcre il primo nel Settembre dell’ 871. , ma fcrivencl« 
fonnecchiava . E’ certo dunque , che Suppone fu creato Duca nell’ 
871. dopo il 9. Giugno, e pima del 29. Settembre. Dunque dopo 
la primavera dell’ 871. i due Lamberti fuggirono a Benevento : dun- 
que la prigionia di Lodovico è dell’ anno 870. Segue a fcrivere il 
Muratori , che non fudfifle , come vuote Leone Ofìienfe , che 'Lodo- 
vico da Benevento ( per Capua ) fi ritirajfe a Veroli , ed ivi { per 
quei contorni del Ducato di Spoleti ) fi fermajfe ^uafi XI. mefi . 
jtìvea e/tli mandata f Imperatrice a Ravenna acciò ivi teneffe la 
gran Dieta del Regno cf Italia nel dì 22. Novembre di quefl' an- 
no Villa, qi^ dicitur Vico, ubi ipfe Auguftus pra:crat &c. 

E’ certo , che Lodovico ufeito di prigione andò a Capua , e di là a 
Veroli, nè dalle parte di Spoleti tornò in quelle noflre Contrade, 
che dopo XI. mefi . Noi dille il folo Oftienie , ma molto prima di 
lui lo difl'ero i contemporanei Giovanni Abate, ne’Conti di Capua, 
l’Autor della Sene di elfi Conti , e l’efatto Annalilla Salernitano; 
onde il Muratori , il Salii , e '1 Cellari , dal vedere 1 ’ Augullo nel 
Novembre dell’ 871., ed anche prima , doveano conofeere il grave 
errore, di averne polla la prigionia allo lleflò anno. Michel Mo- 
naco ci dà un diploma , cnc fa vedere , che Lodovico , ufeito di 
prigione , era in Capua a’ 24. Novembre dell’ 870. : Datum Caput 
Vili. Kal. Dcc.^ Ind. IV. Imù. d. Ludovici^ ann. XXII. Ben av- 
verte il Muratori, che in quelli tempi i Duchi di Spoleti diccanfi 
Conti , come ancora nella Tofeana , e che in una carta dell’ 872. , 
lì legge : Conftat me Suppo Dux filìus 9. Marini ; e già vedemmo 
alV anno 822. creato Duca di Spoleti Suppone Conte di Brefcia . 
EJfendo egli morto nelF anno 824. fu promojfo Mauringo , anch'effo 
Conte di Brefcia . Fondatamente fi può credere , che Maurino , e 
Mauringo fieno flato un perfonaggio folo ; e quando ciò fia , par 
molto vcrtfimile ^ che Suppone lì. fofe figliuolo dello fteffo Mau- 
ringo già Duca di .Spoleti , e che Mauringo avejfe per padre il 
Duca Suppone 1 . Errò il Campelli , credendo , che Lamberto per- 
delTe per poco tempo jl Ducato , c che lo (leflb Lodovico ve lo ri- 
flabililTe , non avendolo rìacquiflato , che nell’ anno 87<5. , dopo la 
morte di Lodovico. Ma non è tollerabile l’errore del nollro Spi- 
nelli , che, fenza dar luogo a Suppone, mette Lamberto Duca dall’ 
860. all’ 878. Più flravagante il Pratillo , fenza far. mcrnoriak di Sup- 
pone , dice Duca Lamberto l. dall’Sdr. all’ 871., ed indi Lamber- 
to II. , figlio di Guido ( e pure avea egli detto , - che Lamberto l. 
fu figlio di Guido ) fino ali 880. 

7. Ef- 
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7. Eflcndo nel ij* Deccmbrc' dell’ano 875. a Lodovico fuccedu- 
to Carlo Calvo, fii Lamberto rìftabilito nel Ducato col Tuo fratello 
Guido , e a Suppone fu dato il governo di Milano , Parma , e Pa- 
via. Scrive Erchemperto (j) , che avendo Carlo Calvo inrtfo lo fiet- 
tro , diede il Duca Lamberto j e Guido di lui fratello in foccorfo 
di Giovanni Papa , il quale tnfieme con ejji venne a Capua , 9 
Napoli . 11 Papa ancora a’ 14. Decembre dell’Syd. fcrilTe allo lleilb 
Duca Lamberto; ma nella letrera ai. fcritta ali’ Imperadore a* 16. 
Decembre dello (Icffo anno, fi lagna dello fielTo , che era peggiore 
de’ medcfimi Saraceni . Crede il Muratori , che Lamberto dominallè 
in Spolcti, e Guido in Camerino, e Fermo. Era certo il Ducato 
divilo in due , e ’l Papa , che tanto male dice di Lamberto , fcriffe 
a lui fieflò , che rimedi a i danni fatti a i fudditi di S. Pietro , e 
a i vaflalli del Duca Guido ; cofiui dunque dominava feparato , e 
non avea parte nelle intraprefe di Lamberto ; ma fu mtto l’oppofto 
di quello , che crede il Muratori , perchè Lamberto fedè in Came- 
rino e Fermo, e Guido in Spoleti . Le carte di Apnizzo non por- 
tano che il nome del folo Guido . Nel gran Placito , in cui per 
jujjionem dell’ Imperadore , CP Lamperti , GT IVidoms Comitum , 
fu con gran folennità data rinvcflitura a Romano Abbate di Ca- 
■ fauria , n leggon le note: anno d. Caroli Imperii in Italia primo ^ 
feu temporibus Widonis Comitis , anno Comitatus ejus primo , 
menfe Junio^ Indili. IX. Dunque in Spoleti era Duca il folo Gui- 
do , e gih lo era nel Giugno dell’ tyó. Così nel Giudicato celebra- 
to in Chieti nell’ Agofto dell’ 877. da Ildebrando Uditore del Duca 
Guido : Alìum in T beate anno Imp. d. Caroli II. , O* II. anno 
Comitatus Widonis Comitis , de menfe Augufto per Indid. X. 0 "c. 
11 Papa Giovanni Vili, nel Luglio dell’880. fcrifle nella lettera Z49. 
al Re Carlo: in quamdam Cortem nojiram exivimus ^ (T una cum 
Widone Comite , Lamberti filio loqui voluimus , fed ipfe adejfe 
pratermiftt . Era dunque morto il Duca Lambem , refidente in Ca- 
merino e Fermo, c li era fucceduto il figlio Guido ; e refiarono così 
due Duchi dello nefib nome Guido, cioè Guido II. figlio di Guido 
feniore , che (in dall' 87^. rifedeva in Spoleti , e Guicro 111 . Aio ni- 
pote figlio del Duca Lamberto , figlio di Guido femore , refidente 
in Camerino. Lo (leflo Papa nella lettera 293. fcritta a órlo nell* 
88z. diffe : De rebus . . quas nobis . . in preefentia Serenitatis Ve- 
(Ira uterque Vvido Marchio , prò rei inveflitione reddidit . Trop- 
po quello era patente , e pure non è fiato veduto . Ecco la tavola 
dello Spinelli: dalf S60. Lamberto W. figlio di Guido .. Muore 
e li fuccede N. fuo figlio . Guido juniore figlio di Guido fentore 
da 88a. Diviene Re a' Italia, Lamberto IL dalP SiS. figlio deb 

Ss a fuJ- 
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^ to ) o altrove ernie Lamberto I., di cui dopo 1 anno 871. non 
„ trova memoria , ma folo di Lamberto II. figlio di Guido . Er* 

„ chcmperto(i) dice: Defundo Lamberto (al certo il II. ) filio Gui- 
„ donif fenioris ( lo fcrivc , c non vi riflette ) filio Juo Spoletum 
^ reliquit.Quo etiam decedente^ Guido junior Spoletium , (T Ca- 
„ merinumjufcipìens^ cum Saraceni! pacem fecit. Al certo prefc 
y, il Ducato il figlio di Lamberto II. , ma come vifse poco , il fuo 
„ nome fu ignoto a’ poderi, ma credo , che come il padre c i po- 
„ fieri fi dilsero Lamberto o Guido, cosi coftui dovette portare uno 
„ di quei nomi . Una carta di Gingia , e di S Sofia ci d^ i nomi 
„ di Lamberto e Guido Duchi di Spoleti nell’ 882. ( è falfo ) ; dun- 
„ que il nome era di Lamberto III. . XXVIII. Guido li. figlio di 
„ Lamberto li. . . il quale fu coronato Re nell’ 888. , e Imp. 891., 

„ e morì 8pd. XXIX. Lamberto HI. Duca di Spoleti, Re a Italja, 

„ c Impcradorc , fatto collega da fuo padre nell’ 891. , fu uccifo 
„ nell’ 898. ( ma qui fbpra avete detto , che vifse sì poco , che il 
y, fuo nome fu ignoto a’poficri) XXX. Guido III. fratello di Lam* 

„ bcrto III. era Duca neH’89t. ” Eccovi un catalogo fantaftìco . 
Vedemmo Suppone Duca dall’ 871. all’ 87^. , ma ha la difgrazia di 
non aver luogo ne’ Cataloghi dello Spinelli, e del Pratillo. Un folo' 
Lamberto feppero gli antichi, che figlio, non fratello di Guido fe- 
niore, che fatto Duca ncll’Sdi., depofto ncH’871. fu rifialwlito nell* 

87^. , ma lo Spinelli ne dà due , e’I Pratillo wche tre . Morto Lam- 
perto nell’ 8^. , li fuccefse il figlb , non di nome ignoto , rame 
ha lo Spinelli', non Lamberto , come dice il Pratillo , tna Guido , 

« così nell’ 880. fiiron due Guidi , il fecondo figlio di Guido fèmore, 
che governava in Spoleti fin daU’87d. , e Guido ‘III. di lui nipote 
figlio di Lamberto. E’ forprendente, che febbene il Pratillo irafen- 
va le parole di Erchemperto , che morto Guido figlio di Lambito; ^ 

quel Guido , che prima della morte di Lamberto , e del di lui fi' 

glio 
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Juddetto Guido ^ e con lui Re. Guido III. da 894. Tutto è fatto 
e la ferie, e la cronologia. Il Pratillo ancora ha voluto dare un Ca- 
talogo de’ Duchi di Spoleti (a): XXV. Guido. XXVI. Lamberto I. 
fratello ( era figlio ) del precedente , li fuccejfe , e li fu collega pri- 
ma deir 8ói . , come cofla da Erchemperto n.zg. jz. e 35* ( quivi folo 
nomina Lamberto negli anni 861. 66. e 71., come ne nafee, che lo 
fu prima dcH’8di i ) „ Nell’ 877. ( y6. ) venne col Papa in Napoli . 
„ Ma io credo , che non è uno fieflb Lamberto , ma due , l’ uno 
„ fratello, e l’altro figlio di Guido; onde XXVI 1 . Lamberto IL, 
„ di cui fcrive Leone Ofiienfe, che venne col Papa in Napoli, in- 
„ fieme con Guido II. fuo fratello , o piuttofio mp^e . Nell’ anno 
„ 88a morì Lamberto, eh’ io credo li. , eflèndo già o prima mor- 
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gUo governava folo in Spoleti fin dall’ anno %j 6 . , rcftò Signore di 
Spoleti , e di Camerino, e poi fu lmperadore pure qui ficfso egli 
feriva efsere fiati Imperadon due figli di Lamberto, Lamberto , e 
Guido . Negli ultimi nofiri Annali e Icritto all’ anno 814. ; è du^ 
Ho fe immediatttmente foffe flato mandato daj^P Imperadori per Du~ 
ca di Spoleti Guidone I. di queflo nome . Nell’ anno poi 833., ag- 
giugne il Cefiari ; Guidone divenuto Duca di Spoleti neltanno 880., 
appena prefo pajfeff^o di fua Signoria fece alleanza co'Saraceni preffo 
Sepino , . e quelli venne me(jo al bando deir Imperio . Quel Gui- 
do , che neir 880. fu fatto Duca, fu Guido III. , che fuccefse al 
fuo padre Lamberto , ma dominò in Camerino , non in Spoleti , ove 
dominava Guido 1 1 . fin dall' ijó . , e quello fecondo Guido , dopo la 
morte di Guido 111 . fu perfeguitato dall’Imperadore. Guido li. prefe 
il titolo di Re d'Italia, e l’epoca nelle carte dal Luglio dell’ 888., 
e prefe poi una feconda epoca nel.fèguente anno 88p. 

8. Efsendo Guido li. fiato coronato Re, fece Duca di Spoleti un 
altro Guido , che è il IV. che nell’ anno 895. , infieme con Gu.ii- 
mario Principe di Salerno , che avea in moglie una fua forella , tolfe. 
a i Greci il Principato di Benevento. Si cerca fapere chi fia que- 
llo Guido IV. Il Conte Campelli lo credè fecondogenito delI’Augu- 
fto Guido, e fratello deH’Augufio Lamberto. Incignava a tal fenti- 
mento il Muratori , ma li fu di ofiacolo il vedere , che 1 ’ Augulh 
Ageltrude tolfe a Guido il Principe di Benevento, per darlo a Ra- 
dclgifo ; locchè non avrebbe fatto , fe fotte fiato fuo figlio quel Gui- 
do, che colle fuc forze lo avea tolto a’ Greci . Ma troppo debole è 
tale oppofizione. Se Guido era di lei figlio, Radelgifb II. era anco- 
ra di lei fratello , ettcndo fiata ella figlia di Adelgiio Principe di Bc^ 
revento , come colla dagli Scrittori , e’I Muratori fieflb (a) pubblicò uno 
ftrumento dell’ anno 907. , con cui Ageltruda oUm Imperatrice , filia 
quondam Principis Beneventi ( Adelgifo ) . . gudc futt relilla q. b. 
m. d. Guidoni Imperatori , donò più beni prò anima fua , G" prò 
anima d. Guidus , G Lambertus Imperatoribus , qui fuerunt virum 
adque filium fuum . Vedendo bene fiabiliti i fyoi figli 1 ’ uno giù 
Cefare , e l’ altro Signor di Spoleti , e Camerino , ben dovea 1 ’ Au- 

f fia aver imp^o di vedere fiabilito il fuo fratello Radelgifo. Vi 
di pili , che il Principato fpettava a Radelgifo , come antico do- 
mìnio di fua famiglia , e rie farebbe fiato confiderato come ufurpa- 
torc quel Guido , che poi non lo ricuperò colle fole fue forze , ma 
con creile ancora de’ Pugliefi , Calabrefi , Campani , e Lucani , prin- 
cipalmente di Atenolfo Conte di Capua , c di Guaimario Principe 
di Salerno , e cognato di etto Guido , a cui Guido flètto inclinava 
accordarlo , ma l’ Imperadrice fece valer le ragioni di Radelgifo fuo 

fra- . 
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fratello . Vi è ancora , che Guido , fé volea foflenerfi nel Ducato 
di Spoleti dovea ardervi di peifona ; perchè non dormivano i Greci 
che lo circondavano « e partito e^li appena , cercarono d’imTOffeflar- 
fene . E quedo tanto piu , s’ egli era fratello dell’ Augudo Lamber- 
to 1 contro di cui erano in armi Berengario , ed Arnolfo . Dovea 
dunque Ageltruda lafciare in Benevento il fratello , e condur feco il 
fuo nglio Guido . Par che confermi quedo fentimento 1 ’ Anonimo 
Beneventano dicendo, che Guido volle dare il Prìncipato di Bene- 
vento al fuo cognata Guaimario , volendo egli andare a Spoleti : 
Imperatorem Lamberrum , eju/que matrem Imperatricem cernere 
cupiens , ibant enim Romam , cum quibm & idem ire gefiicbat . 
Giudo nel Maggio dell’ 896 . , mentre neU’ApriJe Arnolfo prefe Ro- 
ma , e vi fu coronato Imperatlore , Ageltmde fcappò da Roma , e 
venne a Spoled , e Arnolfo l’ infegul , ma caduto infermo (i ritirò 
a Baviera , e Lamberto ricuperò Roma , e vi fi fece di nuovo co- 
ronare ; in quedo tempo Guido volea andare in Roma , ma venuta 
Ageltrudc in Benevento, dato il Principato a Radelgifo, fe ne an- 
darono. Il Pratillo, non per malizia, ma per dabbenaggine, all’ad- 
dotto tedo dell’ Anonimo , dopo Lambertum , aggiunte fratrem . 
NeU’Appendice ancora alla Cronica di S Sofìa ^ ma predo lo dedò 
Pratillo , leggo : cadem Imperatrix mater pradiSii Marchenfn ; ma 
Tibn fo le ila ancora aggiunto . E’ cofa dunque molto verilìmile , che 
Guido era fìglio di Ageltrude , ò per lo meno dretto parente dell’ 
Augudo Lamberto. L’Anonimo Salernitano par che lo credede lo 
dedò Guido Augudo, inclinò a crederlo il Manfi , e lo avea detto 
adòlutamentc il Cedari , fcrivendo all’ anno 8q6. : Guidone Duca di 
Spoleti , e Camerino , Principe di Benevento , cognato di Ajone 
Principe di Benevento ( volea dir di Guaimario Principe di Salerno ) 
e per la morte di Carlo il Grojfo y Re (f Italia , e Imperadore • 
locchè è grave errore, edendo morto quell’ Augudo Guido fin dall’ 
anno 8q ,\. , e non già nell’ 8qó . , come fcrive cdò Cedari , che poi 
conobbe il vero. 

9. Edendo morto l’Augudo Lamberto nell’ anno 899. , il Re Be- 
rengario tolfe il Ducato di Spoleti , e Camerino a Guidone IV. , o 
dopo la di lui morte fu dato ad Alberico , padre di quel Marchefe 
Aloerico, che fu poi Signor di Roma. Non abbiamo alcuno degli 
antichi , che ne parli di propofito ; e quindi Alberico non ebbe luo- 
go ne’ Cataloghi delio Spinelli , e del Pratillo . Scrive Leone Odien- 
te, che a Inidarc i Saraceni dal Garigliano fi mode il Papa una 
cum Alberico Macchione y e fu di quede parole fcrive il Muratori 
all’anno 810.: Già dicemmo y che Alberico era Marchefe di Carne- 
inno y e fecondo le apparenice anche Duca di Spolett . Par credibilcy 
eh' egli guidajfc le truppe date dall' Imperadore ; e da Luitprando 
fappianio , che le genti di Camerino , e di Spoleti furono a quella 
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fpjdì KÌone . Era Alberico Duca di Spolcti nel 910., come co- 
lta da un Placito m favor di Lupo Abate di Cafauria celebrato in 
Cometo di Apruzzo da Waldtperto Vicecontc di Alberico M.ircicfe 
anno ab Ine. MCX. menfe Novembri , per lai. XIV. Ablum in 
Pinne. Avea dunque Alberico il dominio di Spolcti. Dal Muratori 
all’ anno 920. (ì ha un diploma dell’ Augnilo Berengario , che con- 
fermò al Monillero di Farfa , quanto gli ave» donato il Marchefe 
Alberico. Quel Monillero era m Ducato di Spoleti . Di Alberico 
dunque è certo il Ducato, e ben lungo, di Spoleti, e di Camerino. 
Ver lo l’anno 914. mori Alberico uccifo , come crcdefi , dagli Un- 
gheria e nel Ducato di Spoleti gli fucccfl'c Alberico II. , che fu poi 
Principe o Tiranno di Roma. Ell'cndo morto l’Augullo Bcrcngirio 
nell’ anno 924 , Maria , detta Marozia , vedova del nollro Aiberi- 
co I. , e madre di Alberico II. , nel feguente anno 925. , avendo 
occupato in Roma il Calle! S Angelo, e refafi tiranna della Cittò, 
fposò in feconde nozze Guido Duca , e Marchefe delta Tofeana , 
quale refe potcntilfimo . Nè tampoco quell’ Alberico II. è llato da i 
nollri conoiciuto Duca di Spoleti. Ma la lignoria in Spoleti di Al- 
berico li. fu di molto corta durata. ScrilTe il Muratori (a), che nel 
933. per attellato di Luitprando (i) era Duca di Spoleti, c Marche- 
le di Camerino Teobaldo : Heror proxima Regi Hugoni affinitatc 
conjunflui ; ed aggiunge (c) , eh’ elTo Re lo dicea fuo nipote . Ne- 
gli Annali poi fcrive il Muratori all’anno 953. : Egli ^ ben fuor 
ai dubbio , che in guefli tempi fignoreggiava nelle Marche di Spo- 
leti , e Camerino Teobaldo , di cui fcrive Luitprando . . Bolliva 
la guerra fra Landolfo Principe di Benevento , <? » Greci . . non 
fo ben dire , fé in quefì' anno 935., 0 pure in alcuno degli ante- 
cedenti . Comunque fa per conto del tempo , abbiam di certo , che 
ricorfe Landolfo per ajuto a quefto Duca di Spoleti^ il quale con 
grandi forxe unitofi a lui ^ e venuto ad un fatto d' armi' co i Gre- 
ci loro diede una rotta. Quanto al tempo erra in grolTo il Mura- 
tori . Quella guerra non fu nel 935. , nel quale anno anche il no^ 
Uro Cellari , (eguendo il Muratori , la pofe, fenza fapcre, che anzi 
in quell’anno Teobaldo era già morto, e Landolfo era foggetto a i 
Greci AuguUi 3 ma la guerra è dell’ anno 929. , nel quale anno la 
notarono Lupo Protofpata , e l’Annalilla Salernitano . Tanto in que- 
llo è più inefeufabile il Muratori, quantochè egli fteflb poco dopo 
in fine dello fielTo anno r.ipporta un placito dd 25. Decembre del 
93 S- cpm’ ci crede , ma è del 93+ , a cui fu prefente : Anfearius 
M.trchio , idemque Marchionis filio ; e vi nota : Si può credere , che 
il Re Ugoy come fcrive Liutprando (J), quia Tbeobaldui Marchio 

bo- 

(») Dijf. 6 . (b) L. a. e. i8. (c) L. 5. e. a. 
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hoì'r-K.'in cxucrat , Spolctìnorum ^ ac C.vmrhjorunt M.ircfìhnem rf* 
•ui jle co/littiito . UuiHjue (in d.il Dcccmlire del 9?4. era già morto 
i! Duca Teob.ild ) , e li era lucceduto Anfeario ; e Teobaldo era 
già Duca prima del gig. Lo Spinelli poli* 'Teobaldo nel 939. Più 
infelicemente il Pratillo dopo Guido pufe Bonifacio nel giz.,cg^. 
Bonifacio, e Teob.ildo fuo figlio, e poi Anfeario. 

IO. A oleario fu vinto ed uccifo da Sa-ll.jfie Borgognone, il quale 
col confenfo del Re Ugo, occupò il Ducato verlo l’anno 940. Il 
Sigonio crede, che Sarlione regnaflé fino all’anno 9^7. Il Pratillo 
lo la dominare fino al 95^, e lo Spinelli fino al ^s., e l'uno, e 
l’altro li dan fuccclfore Pandolfo di Capua. Son quelli errori trop- 
po pernicioli alla Storia. Sul fine dell’ anno 944 , o nel principio 
del 944. a Sarlione fuccefle Orberto figlio baflardo del Re Ugo , 
già prima Conte del Palazzo, e Marchefe di Tolcana ; come corta 
dallo ftrumento di Eudo Vefeovo di Camerino , rapportato da U- 
ghelli, e dal Muratori, fcritto: Anno ab /«c. 944. regnante d.Hu- 
fone anno XIX., < 3 * filio ejus Lothario ann. XV. Temporibus Hu- 
berso filio ejus inclito Marchiani, atque piijfimo Duci anno fecun- 
do , per InJid, III. AElum Civttate Canterina. Durò quello do- 
minio d’Oberto lino all’anno 9415. Difponcndo tutto in Italia Beren- 
gario , e rendendo Ugone Re quali di folo nome , per render cortui 
più ancora impotente , tolfe al di lui figlio Oberto Spoleti , e Ca- 
merino, obbligandolo ad efser contento del folo Ducato della To- 
feana , e fece Duca e Marchefe di Spoleti c Camerino Bonifacio , 
c fuo figlio Teobaldo . Nel Catalogo de’ Duchi di Spoleti fi trovan 
cqrtoro notati all’anno 94^. , e nella Cronaca di Farfa fi fegnano 
gli Abati Radfredo , e Campo fotto i Duchi Bonifacio , c Teobaldo; 
e pure quelli Duchi non folo non fono flati conofeiuti , anzi il Pra- 
tillo-, vedendoli in Quella Cronaca, dice efsere errore, e li confon- 
de con quel Teobaloo, non già figliò, ma primo e folo Duca, che 
vedemmo Duca fin dal 919. Nel 954, mori il Duca Bonifacio , c 
prefe folo il governo il fuo figlio Teobaldo II. , e cominciò l’epoca 
propria; come corta dallo ftrumento del Conte Attone coll’ Abate 
llderico , eh’ è nella Cronica di Cafauria , fcritto : Regnantibus d. 
Berengario CT Adelbcrto filio ej^s regibus, anno eorum VII., O" 
temporibus Theobaldi Ducis , Ó* Marchionis anno ejus IV. menfe 
Junio per IndiH. XV. Se era l’aono 4. nel Giugno del 957. era 
dunque l’ anno primo nel Giugno del 954. Fu quello dimqllrato an- 
cora dal Muratori (/i) . Ma vedremo incontrario le decifioni del Pra- 
tillo . Fu Duca Teobaldo fino all’ anno góo. ; in cui ebbe fuccelso- 
re Trap/nondo III. , come è notato nell’antico Catalogo di elfi Du- 
chi , che nè tampoco è fiato conofeiuto da i nortri . 

IO. A Traf- 


(•) Diff. 6. 


I 

f 

I 


Digitized by Goollc 



CAPITOLO V. ARTICOLO VII. 


to. A Trafmondo III. fucccfse Pandolfo Capodiferro Principe di 
Benevento e Capua. Il Pellegrino lo dilse dal g6g.^ ma lo tu dal 
gój. Efsere (lato dal 967. lo prova Muratori con un diploma di Ot- 
tone dato III. Uhs Januariasj an. D. Ine. 967. ^ Imp. vero d. Ot‘ 
tonti V. , Ind, X. in cui diedi , che l’Abate Giorgb venti in gre- 
■mium Baftlicee b. Peni , ubi cum d. Johanne Xlll. Papa Sanóì<e 
Smodo . . intereramus . . necnon prcefente Capuano Principe , qui 
dP Marchio Camerini , O* Spoletani Ducatus . Ma quello diploma, 
a cui è appoggiata l’ efiflenza di quel Concilio , e che come fìcuro 
fu pubblicato nella difiertazione 6 ^. dai Muratori, che ne fa anco- 
ra pompa negli Annali , è per me una certillima impqllura , Si 
conferma in elso all’Ab. di Subiacq la cella di S. ne’Marlì^ 

e’I Monallero di S.Michel di Barreja , fopra il fiume Sangro nc’tonfiiu 
di Benevento , che difirutto da'Saraceni. La cella di S Euticio ne’Msr- 
fj fu Tempre foggetta a S. Angelo di Barreja , e’I Monillero di S.Mi- 
chele Arcangelo di Barregio, o Varrea, fu foggetto a Montecafino, 
da cui fu dato in ufofrutto al Conte Guido nell’ 8*54. , n' era fupe- 
riore Domenico nell’ 871. , e dillrutto da’Saraceni tu riedificato nel 
943., n’era Abate Elia nel 951., e S 3 -> « Marino nel 964., edy., 
come coda dalle carte di efiì anni , . e cosi foggetto a Montecafino 
fi vede nelle carte degli anni 981. 89. 96. 1014. loiz. , come co- 
lla dagli (Irumenti dell’ 871. , e 953. prdfo il Gattola e tutte le 
carte ne (bn rapportate dal Gattola (Idlò , e fon nell’ Archivio di 
Montecafino. Meglio dimollra il Muratori effere (lato Pandolfo Du- 
ca dal 967 , , con un placito di Cafauria , rapportato ancora dal Ba- 
luzio , e inferito nell’ ultima collezione de’ Concili (a) , nel quale re- 
fidente PanduJfo Duce , 0 “ Marchiane., Giovanni Vefeovo di Penna 
reditui alcuni beni all’ Abate llderico anno ab Ine. 967. Imp. d. ». 
Ottoni! anno V I. tnenfe Februario per Indili. X . , era dunque già 
Duca nel Febbraio del 967. Nella Cronaca ancora del Volturno nell’ 
Agodo del feguente ^<J8. fi trova federe in territorio Marficano in 
altro placito Panduljm gloripfus Princeps Dux , 0 " Marchio . . an. 
ab I. 9^8. Imp. vero Ottonis ^ug. ann. VII. 0 Otto Imp. filius 
ejus an. 1 . IV. Kal. Sept. , Indili. XI. Che non dopo il 967. , c 
nettampoco prima di efiò anno Pandolfo fu fitto Duca lo accerta il 
contemporanco Mauringo, narrando, che Pandolfo dopo avere in Ro- 
ma riflabilito il Papa , locchè è certo del 966. , Hottonem Impera- 
torem , 0 filium fuum Rufum fufeepit , & in Principatu Capua- 
n 'uum , 0 Spulitenjium , 0 Marchianorum fublimatus cji , Mori 
Pandolfo a’ 11. M.iggio dell’anno 981. , e come nel Principato di 
• Capua, cosi ancora nel Ducato di Spoleti , e Camerino li fuccede il 

T t , figlio 

(a) r. >8. cit. loitf; . 
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figlio Landolfo IV. E’ quello del tutto certo , benché i nollri favj 
non abbiano voluto vederlo . Lo atteda il fcmpre veridico e contem- 
poraneo Annalifta Salernitano , fcrivendo : Anno 981, Capiferreut 
Principi obiit IV. Idus Majas , cui fuccejjìt Landulfus fitius cjus, 
eique Otto Imp. fipnavit Spoletium , CT Mt/rchìam ; e coda anco- 
ra dai fuggello, di cui ora dirò. Abbiamo contrario il Muratori , 
che avendo turrata la morte di Pandolfo , aggiuene : Per conto di Spo- 
Icti e di Camerino , ficcome vedremo , quejlo pervenne a Trar~ 
mondo Duca e Marchefe , nominato nelle Croniche di Farfa , e del I 

Volturno . Avea prima fcritto ajl'anno 959., che „nel Catalogo dei 
„ Duchi di Spolcti , prima dell’ anno qóo. u vede menzionato Tr/j/- 
„ mundus Dutt | il quale iì può credere fucceduto in quel Ducato 
„ a Teobaldo Duca e Marchefe. All’anno 981. noi troveremo crea- 
„ to Duca e Marchefe un Trafmondo ” . ( Queda è la caufa di tan- 
ti errori . Quedo Trafmondo non era Duca di Spoleti , ma di To- 
feana, come lo atteda 1 ’ Annalida Salernitano: Anno 981. . . fx- 
derati funt cum Imperatore . . O* Trafemundo Tufeix Marchiane. ' 

ejui adfine ) , - fenza poterli chiarire y fe fieno diverfe perfone , e 
yt forfè r uno figlio dcll’iUtro , o fe pure fuor di fito avelie il Cro-' 

„ nida di Farfa parlato di un Trafmondo Duca vcrlb quedi tempi . 

Di nuovo ancora all’ anno 97Z. , fui tedo di Lupo , Allo filiu'S 
Trafmundi Marchifii venne a combattere i Saraceni in Pagliai 
dice , che „ Azzo ebbe per padre quel Trafmondo , che noi vedem- 
^ mo all’anno 959* t fe pure, il che par poco credibile , non par- 
„ lallè per anticipazione di Trafmondo, che troveremo creato Duca 
„ e Marchefe nell’ anno 981., fenza apparire j fe quedo fode diver- 
„ fo dall’altro Cosi fempre il Muratori camminò nelle tenebre^ 
fenza nè tampoco ricordarfi ,- aver egli dimodrato , che fin dal q 6 j. 
a Trafmondo era fucceduto Pandolfo . Conobbe poi il fuo errore , 
fenza ritrattarlo , fcrivendo nell’ anno 984. , che nella Cronaca del 
Volturno fi te,qge uno (Irumento con quelle note .* Ah Ine. funt an~ • 
ni 984. temporib. d. Tranfmundi Dux CT Marchio^ CP Ducatus e- 
jui li. , df* dies menfe oflobety per Indili. XIII. Da qui appren- 
diamo^ che nell’ anno antecedente 983. Trafmondo fu creato Duca 
e Marchefe y fenza apparire , che altri dopo la morte di Pandolfo 
ottenere quei due Ducati. Ma è egli, che non ha voluto vedere, 
che a Pandolfo fuccedè il figlio Landolfo IV. , e che uccilo cedui nel 
nel 98 z. , fu dato il Ducato a Trafmondo. Scridc ancora nella Dif- 
fertazione 35. : Tra i ' diplomi de' Principi Longob.trdi uno f e ne mi- 
ra dt Landolfo Principe di Benevento y dato anno XIII., nel cui' 
fuggello di cera il contorno ha le panie.' Landulfi PrincipisSc Mar- 
chionis. Penfo_ ioyche qui fi parli di Lanci fo h y di cui fcrive Ca- 
millo Pellegrino: Auétor Chronici 5 ». Vincenti! hunc Landulphura 
faèlum Marchionem putavit, id conjungens cum irrupeione Hunga- 
• ro- 
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rorani in Campanlam , qus contigit in 93<5, , five 937. Lo Sforici 
Volturnefe jcrive : In ipfo tempore , cioè circa tanna 941. Lanuùl-- 
fus Princeps Marchio cfficitur. Ungri Campaniam devallant . Pare 
che il PelU’i^Tino non fi fidi qui della Cronica del Volturno , ma in 
una carta Cajfinete non troviamo : Landulfum Principem , & Mar- 
chionem . Il Landolfo Principe e Marchefe è Landolfo IV. Dovea 
ri Muratori darci le altre note di quel diploma, di cui nel Aiggello 
fi nota Panno 13. di Landolfo Principe e Marchefe , e pure cl ba- 
lla quefto folo , per conofeere appartenere a Landolfo IV., che giu- 
fio nel principio del Tuo anno 13. nel Maggio del 981. fuccefle al 
padre in Capua, ed in Spoleti, e mori nell’anno feguente. Volen- 
do prenderfi di Landolfo I., come vuole il Muratore l’anno 13. fa- 
rebbe del 913., ma quel Landolfo fu alieno da i Re d’Italia, e in tutto 
allora foggetto agli Augufti Greci; e noi vedemmo collo fteflò Mu- 
ratori , che in quel tempo era Duca di Spoleti , e Marchefe di Ca- 
merino Alberico. II Cronifta del Volturno , uomo Cupido. non dille 
di qual Landolfo , di quale fpedÌ2Ìonc degli Ungheri , ne di qual 
tempo egli parlava. Il Pellegrino l’intcfe dell’ irruzione del P3d. , 
c lo riprovò, ed allora il Principe di Benevento non potea preten- 
dere a Spoleti, e qui vedemmo, che a Teobaldo fuccelfe Anfeario. 
Il Muratori l’ intende del 941., e pure egli fteflò avea dimofirato , 
che nel 940. Sarlione uccife Anfeario , ed occupò quel Ducato , e 
che a Sarlione nel 943. fuccefle Oberto . E poi l’ irruzione 'degli 
Ungheri non fu nel 942. , ma nel 947. , quando Landolfo era mor- 
to da quattro anni . 

1 1. Non debbo omettere le flravaganze del Pratillo , il quale non 
folo pretende , che Pandolfo fu Duca di Spoleti fin dall’ anno 952., 
ma ancora che prima di lui , il fuo padre Landolfo II. era fiato 
Duca di Spoleti , e che dopo Pandolfo lo furono gli credi ancora . 
Lo rapporto colle fue parole per eflér creduto nclF incredibile (a):. 
A verifimili quidem non abhorret Berengarium in Italiam ex Ger- 
mania regreffum anno 952. aut 953. , de Spoletanis vindidam fump- 
fife, eoque Ducatu potitum, Paldolfo concejfijfe . La guerra in Spo- 
Jeti è fogno . Pandolfo allora era giovanetto , e governava il padre . 

f uod utique patet ex Chron. Cinglenfi ms. , huic nojìro operi in- 
rius inferendo, in quo legitur: Anno 953. Paldulfos Princeps Spo- 
enfis Dux efficitur . Berei^ario fupfidium donat . Karda AbbatiflTa pla- 
citum optinuit montis S. Eleuterii : Hujut placiti autographum ad- 
Jervari dixit in Monafierio S, Maria Montai. Capua ( in quo L in- 
glenfe paulo ante trandatum , ut in pra fattone ejufdem Chrontei 
dicam ( nel dì del giudizio ) Michael Monachus in ejuf Schedis , 
ab eoque tranfcriptum , ibi adjungendum putavi . Hictantummodo 
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dicam hoc in placito agi de refiitutione ad favorem Mon.iflerii 
Cinglenjis . . montis S.Eleuterii a Rodulfo Comite Altphano occu- 
pati f contradicentibus etiam Cajinenfibus , aut Laurencio Cinglenfi 
ohm Prapofito . Diploma fignatur cum data Spoleti die prima Se- 
piembris anno 9S4-i Ind. Xlll. , anno Berengarii Regis , ejufque 
filii Adelperti V. Principatus gloriofnrum Landolfi anno Xl ^. , C5" XI. 
Paldolfi Capuanorum Prinripum , & Ducum Spoleti firliciter . La 
Cronaca di Cinzia nel mondo noftro fu veduta d;il folo Pratillo . 
Quel diploma , (e mai fi è letto nel mondo , è ìmpofiura . L’ anno 
di Berengario era IV. non V., l’anno di Pandolfo era la. non XL 
in Alili non vi fu Conte Rodolfo, ma Bernardo , che vi viflTe fino 
al 970. Quel Lorenzo non }X)tè vivere fino al 954. , eUcndo fiato 
già i’repolito fin dall’anno 8 ><9. Quei Re non poteano far placiti 
nella Campania, c quei Principi , che s’intitolavano di Benevento 
non di Capua, per far refiitur beni in Alili , non avean bifogno 
di ricorrere , come nel Placito dicefi , a i Re d’ Italia . Siegue a 
dire , che Berengario portò la guerra ad Alberico Principe di Ro- 
ma , e colle prime molle fi-foggcttò il Ducato di Spoleti , di cui 
il Duca era forfè unito con Alberico , come può raccoglierli dal 
Sigonio. E’ fogno, Alberico , che morì nel 954. , ebbe guerra cot 
Re Ugo , ma non mai con Berengario , nè con Landolfo . Landol- 
fo , volendo pefeare nel torbido , occupò i luoghi a’ fuoi confinanti 
del . Ducato Spoletano ; ed avendo Berengario ciccupato Spoleti , ne 
ottenne la conférma , c ’l titolo di Duca^ dallo fteffo Berengario ; 
qua de catiTa ntipcjuam Dux Spoleti Berenganus legitur . Scoverta." 
mirabile ! 11 Re non dicefi Duca, dunque avea dato il Dncatoa Lan- 
dolfo . Nell’ anno flefib ( chi fa quale ? ) il Re armando contro di 
Ottaviano figlio di Alberico, diede il comando a Landolfo, che tor- 
nato a Spoleti , forfè ottenne il refio del Ducato , contro voglia del 
Papa, e de’Spoletini ( tutta è vifione fantafiica.) Quindi forfè Gi<> 
vanni XII. fatto Papa nel 955., come contro il Baronio provano il 
Pagi, e Paiiebrochio (anzi il Baronio k> dice dal 955-)» entrò coll 
efercito nella Campania co i Spoletini,e Camerini , contro Landol- 
fo. (I andolfo era Duca di Spoleti , e contro di lui militano gli Spo- 
letini ? Ma è falfa vifione. Ottaviano fucceffe a fuo padre Alberico 
nel dominio di Roma nell’ anno 954. , nel feguente 95S-. fi* 

Papa , e nel 957. cogli Spqletini marciò contro Landolfo di Capua). 
Forfè gli Spoletini, fcoflò il giogo di Berengario , avean ridotta la 
Città informa di Repubblica , e fi Cnllegaron col Papa. Ottone il gran- 
de allora dominava con pieno diritto nell’ Italia , ed avea infrantele 
f(>rze di Berengario , c così farebbe vero , che il Principe di Opua 
avea folo parte del Ducato Spoletano, c non già Spoleti , e Came- 
rino, a’quali dominava il Duca Oberto, che morì nel gói. ( nè fu 
Duca fino al gqó. ) , Il Re Ugo fpedì Sarlione contro Afeario Duca 
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dì Spolcti , e li tolfe il Ducato verfo T anno 940. , ma pochi anni 
dopo Berengario abbattè Sari ione , vendicando la morte del fuo fra- 
tello Afcario , e s’ impadronì del Ducato. ( Anfcario fu fratello *del 
Re Ugo , non di Berengario , e fotto Ugone a Sarlione fucccfTe O-, 
berto, figlio dello fteflb Ugone ). So che Oberto Duca di Spoleti, 
già prima deporto, fu riftabilito da Ottone I. verfo l’anno góo. (O- 
berto ebbe il. Ducato nel 941, Lo tolfe Bonifacio nel 94<5. per mez- 
zo di Berengario Marchcfe d’Ivrea, e Io riebbe Trafmondo nel góo. 
da Bonifecio era pallato al figlio Trafmondo ) . Ma avendo poco 
feduto Oberto in Spoleti , eflendo morto nel gói. {fa Duca fino al 
945. ) , non fappiamo, fe n’ebbe egli tutto il dominio, o piuttofto 
1 Principi di Capua; imperciocché dell’anno 9^4. fi ha la conferma 
de’ beni della Chiefa di Capua, ad irtanza di Pandolfo , e Landolfo 
Principi di Benevento , e Duchi di Spolcti , conceflTa da Ottone Au- 
gurio, col d/it/t Roma anno 9^4. , Imp. ejufdcm anno III. Indt&. 
Vii., Madio menfe die VII. ( S.arà la carta del mondo immagina- 
rio. A’ 7; M^gio del gó^. Ottone non era in Roma , ma ne era 
fuggito nel piu crudo inverno ne’ luoghi freddirtimi dell’ Abbruzzo 
per falvar la vita, nè vi entrò poi che coll’ efercito fui fin di Giu- 
gno. Non poteva Ottone confermare beni in Capua, ove non era 
in modo alcuno allora riconofeiuto ). Conchiude la lunga diceria r 
Dicvndum iaitur veì ab anno 954. nufquam Capuano! Ducatum , 
SpoleO amifiUCf vcl vi» ab Uberto obtentum . . iifdem fuijje con-' 
firmatum. Dovea il Pratillo efaltar l’umiltà di Landolfo IL, che in 
centin.V]a de’fuoi diplomi, non diflè parola di tanta fira fignoriar ri- 
prendere i Notai de i Principati di Benevento , e Capua che in mi- 
gliaia di rtrumcnti, l’invidiaron l’txiofe di dirlo Duca, e Marchefe, 
ed cfogerare la ftupidezza di tanti noftri Scrittori contemporanei, che 
mendicando minuzie di Landolfo, non differo una parola de’Ducati; 
anzi difiero , che il primo gli ebbe Pandolfo non prima del gój. 

la. Vedemmo, che uccifo Landolfo IV. nel gHi. , nell’ anno fe-- 
guente il Ducato di Spolcti , e Marchefato di Camerino furon dati 
a Tnifmondo IV., e che coftui nell’Ottobre del 984. dicea l’anno 
a nello ftrumcnto di Loffredo Abate del Volturno col Conte Atto- 
nc . -A Trafmondo 1 V. ( i cui figli Trafmondo, ed Azzo ebbero, e la- 
feiarono a’ loro eredi i contadi di Chieti , Penna , ed altri luoghi ) , 
fucceflè il Duca Ugo nel 989. , come corta da un placito preffo il 
Gauda , del Giugno di eflb anno , tenuto in Campora da i Conti 
Atto, e Guglielmo Mejfi di Uoo Duca di'Spoìeti, e Marchefe dt 
Camerino . Nella Cronaca del Volturno, vi ha altro placito , celebra- 
to nel Luglio del gg%. da i Conti Atto , e Oderifio Mejfi di U<^ 
Duca ., e Marchefe. Nel 993. avendo i Capuani uccifo il buono lor 
Principe Laridenolfo , vi accorfe coll’ efercito Ut(us Marchio , che 
,*refe 1 congiurati , c li fece appiccare , come fcrivc 1 ’ Autor della 
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ferie de’ Conti di Capua, che vi fu prefente . Regnò Uw in Spole- 
ti , e Camerino lino al 999. Scrive S. Pietro Damiano [n) , che U- 
go figlio di Obertoj nipote di Ugo Re d’ Italia poffedea utramque 
Monarchìam , & quam tyrrenum •uiàeVtcet , CT qunm mare Adrta- 
t'teum allu'tt ( la Tofeana, Spoletl , c Camerino _}. Sed quum prò- 
penderet , quìa propter improbitatem ìnjufte vìventium , Jìrcnue 
teiere utramque non pojfet^ ultronex rcnuntiationis arbitrio cejjit 
Imperatori Marchiani Camerini cum Spoletano Durato , juri proprio 
Tujciam refervavit . Il Muratori all’anno 1000. , credè falfa quella ri- 
nunzia , e che Ugo riteneflè Spoleti fino al 1002. , in cui mori ; per 
la lettera di Ottone III. ReverendiUimo Papa Gerberto^ cui dice, 
che li lafcia in ajutó Hupionem Tufeum yobfs per omnia fidum fci~ 
liret Comitem y Spoletinis, CT Camerini! Prxfiiìum y dicendo , che 
circa l’anno 1001. fi conofre fcritta quefìa lettera ; ma per abbat- 
tere la tedimonianza del contemporanco S. Pier Damiani , dovea il 
Muratori ben dimollrare , che la lettera fu fcritta dopo il principio 
dell’anno 999., in cui Gerberto fu Papa, ma quello è falfo; rapen- 
do ancora noi dal contemporaneo Autor della lerìe de’ Conti di Ca- 
pua , che nell’ anno 999. Ottone , tornato dal Gargano a Roma di- 
rexit fuum exercitum Ademari Marchius , fucceduto ad Ugone , c 
che Ademario obbligò il Duca di Gaeta a giurar fedeltà ad Ottone, 
ed impriggionò Sergio Duca di Napoli , e Laidolfo Principe di Ca- 
pua^ e a’ 7. Maggio, venuto a Capua'lo Ikllo Ottone,, diede .anco- 
ra ad Ademario il Principato di Capua. Sino dunque dal lind’Apri- 
le ad Ugone nel Ducato era fucceduto Ademario neH’anno 999. Con 
lunga chiacchierata, il buon Pratillo efclude dal Catalogo Trairnon- 
do , ed Ugone , e vuol perfuadere , che fu Duca di Spoleti Lande- 
nolfo Principe di Capua fino alla morte nel 903. : Chartam produ- 
cimus 992. a Landulpho ( volea dir Landcnolfo ) , ejufque matre 
Aloara concejf.un Ecclcfix Cajacenfi : Data anno 992. , • X. Princi- 
patus gloriofillimi Landenulphi Capuanorum Principis . . & Spoliten- 
tium Ducis . . nonis poli Aprilis, Indiél. V. a 61 u Capuz. En Lan- 
denulphu! Capua PrincepSy Spoletique Dux ufquc ad annum 992. 
Quid ad hac adverfarii? Rifondiamo , che tal carta, fe è del mon- 
do nollro reale, ella è impollura. Lo Spinelli nota all’anno 1012. un 
Duca Giovanni , citando la Cronaca di Farfa y che ora non ho per 
le mani ; c fe folfe vero farebbero due Duchi Ademari • Era c^o 
ancora Duca Ademario nel Giugno del 1023., come colla dal diplo- 
ma de’ Principi di Capua prelTo il Gattola ; dato a Montecafino per 
intercejfione di Ademario Duca e Marchefe a 2. Giugno , Indizi, 
anno di Pandolfo , e di fuo figlio Giovanni- 

13. Al Duca Ademario ncU’anno 1028. era già fucceduto un altro 

Duca 

(a) L, 7. tp, 12. al, ofujc,. J7« 
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Duca Ugone . Si ha nella Cronaca di Cafauria , che eifendo /Iato 
coronato Imperadore Corrado II. j ouell’ Abate andò da lui , ed ol- 
tre un diploma , 1 ’ Imperadore h diede Uijo 'Duca e Marchefe per 
fargli reflituire più beni; e in Penna nel Gennaro di cfTo anno 1028. 
Ugo Duca e Marchefe celebrò un placito,; c poco di dante i Conti 
Attone, e Teodino col Vefcovo di Nocera ne celebrarono un altro 
come Meffi di Ugo Duca e Marchefe ; c un altro ire tenne in Mar- 
fia lo fleflò Ugo Duca e Marchefe , U^one Duca di Spoleti lì trova 
ancora nella Cronica del Volturno , in un accomodo tra 1 ’ Abate ' 
Guido, e alcuni Signori di Valentino in Pefcara. L’ultima notizia, 
che ho di quell’ Ugone è dell’ anno J038. in cui fcrivc il Cronida 
di Cafauria , che venuto l’ Imperadore in Capua , Ugo Duca di Spo- 
leti e Marchefe di Camerino , gli efpofe lo dato infelice del Mo- 
nidero di Cafauria , e quanto avea egli fatto per edb . Nel Jo$S. 
ne vivca ancora la vedova Willa . In fine dello fielfo anno al mor- 
' to Ugóne fu dato fuccellore Trafmoado , il quale , come faive lo 
Aedo Cronida di Cafauria, venendo dall’ Imperadore, pafsò con gran- 
de cfercito al Cadello Alano non lungi da Pefcara. Lafeio i OucbL 
feguenti , che quali niente ebbero di Sovranit.’i . ' 

0 

ARTICOLO OTTAVO. 

Dei Normanni.. 

1. QE fi crede al Pagi , ed al Muratori (a ) , prima dell’ anno loid. 

3 non fu veduto alcun Normanno guerre^iare in Puglia . ■ Ma 
quedo è làlfo. Ecco tutto il difeorfo del Pagi: Avendo le geda dei 
Normanni in Italia molta connedtone colla Storia Ecclefiadica , è 
uopo metterle in luce. Finora l’andata loro in Italia è data notata 
con errore al looz. , ma è certo, che i Normanni non videro quelle 
fpiagge prima del loid.'Lo raccolgo da Guglielmo Pugliefe. Scrif- 
fe cedui per ordine di Urbano II. , c cominciò coll’ efporre la ca- 
gione , per cui i Normanni imprefero la fpedizione , dicendo , che 
alcuni Normanni venuti al Gargano per loro divozione, videro qui- 
vi un tale 

More virum Graco veflitum , nomine Melunr 
Exulis ignotam veftem capitique ligato 
Infolitos mitree mirantur adefje rotatus ( la corona Ducale ) 
fe Longobardum natu , civengue fuiffe 
Ingenuum Bari , patriis refpondit CT effe 
Finibus extorrem Graca feritate coaHum - 
A'codui i Normanni promifero, che giunti appena alla padria uni- 

reb- 

(a) K. »IP ann» ioti. 
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rebbero genti , ed acoorrerebbcro in f.io foccorfo . Giunti in Nor- 
mannia, animarono altri, che a tuim; fi atlrettarono lenza armi per 
Roma , e poi avendo da Melo avute le armi , giunfero in Puglia | 

nel loid. , e nel 1017. vennero a battaglia. Glabro, Orderico , il ^ 

Gemmcticcfe , e lo Storico Aquitano dicono quella fpedizione lotto , 

Benedetto Vili., c ’l Glabro aggiugne, che Arrigo era già Impera* 
dorè; non fu dunque prima del 1014. E’ vero, che alcuni di coflo- 
ro notano la venuta de’ Mormanni in Italia fotte Benedetto IX,, e 
l’Imperio di Arrigo IL, ma l’ingannò la fomiglianza de’ nomi. Il 
Cronilla di Cafauria feri ve: /ìih àb /. MXVI. Normanni y Duce Melo 
caeperunt expiignare Apuliam . Non più dunque vi reità dubbio . 

Fonte del comune erorre è Leone Ollienfe , che fcrive all’anno VII. 
dell’Abbate Atenolfo: cceperunr Normanni y Melo Duce y incurfare 
/ipuliam . . Ante annos ferme Xfl. Normanni XL. numero , pere- 
grino habieu , quippe a Hierufolimis orationis caufa perrexerant y ; 

redeuntes y Salcrnum applicuerunt ; quarti cum a Saraceni! obfef- 
fam reperì ffent . . mirabili vtiìoria potiti funt. Aggiugne , che al- 
lora il Principe Guaimario fpedi Legati in Nurmanma , per ottener 
foccorfo dal Duca Roberto» Atenollo fu Abate dal loii. , c l’anno 
7. corrifponde al 1018. ( e 1019. ), e tolti anni \6. reità H looi. , 1 

o 1003., e così crederono ilBaronio,ed altri; ma quel tcAo è gua- 
ito, e in luogo di annos id. , dee leggerli menfes id. , com’ è evi- 
dente dall’ Oftienfe medelimo : diferte enim ipfe affirmat Benedi- 
Slum Vili, de qttojelo loqui potefl , tunc Ecclefiie Romance pf et- 
Wiffe. E poi (a) dice Arrigo Imperadore. Non può dunque più fo- 
Itenerli quel comune errore , e quei id. anni debbono certamente 
dirli mcjty come indita chiaramente il Pugliefe , perchè nel 1017., 
anno 7. di Atenolfo , i Normanni nel Maggio combatterono co i 
Greci , e facilmente in id. meli poterono edér tornati dalla Nor- 
mannia . Dd rclto l’ Ollienfe, Glabro, il Gemmeticefe , c Ordert- 
co poco ne feppero di qucAa Storia ; poiché i Normanni , che la | 
prima volta furono veduti in Puglia , non vennero da Gerufalemme, 
ma dal Gargano.. Quello è tutto il difeorfo del Pagi . Il noAro A- 
lelfio Aurelio Pelliccia in fronte al Tomo a. della Raccolta di va- 
rie Cronache diftefe uno Schediafmo , in cui li propofe dL accertar 
fanno, in cui la prima volta i Normanni pofero piede in Italia, 
e avendo detto , che il Baronio lo dille il 1001. , e'i Caraccioli an- 
che prima , fi accinge ofiendere qua ratibne textus Leonis illos fe- ! 

fellerit y e colle conghietture del Pagi ne dice corrotto il tetto, ed j 

elTcrfi traferìito anni per mefi ; e folo fi dilcofta nel dire : fi men- | 

fes id. ab anno MXIX. , in quo VII. Athenulfi annus cadit , de- 
masy habes annum 16. cum climidio, nimirum annum 1017. , dun- j 

que I 

(i) C.40. 
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que «onchiude, nell’anno 1017. da Salerno palTarqno al Gargano, 
concertarono con Melo , e 16. meli dopo vennero a battaglia . Ma 
nè tampoco fì avvide , che fe alla metà dell’ anno 1017. i Norman- 
ni paflàrono da Salerno al Gargano, e poi i6. meli dopo tornarono* 
in Puglia , quello ritorno non potè elTer prima degli ultimi meTi del 
1018. , e pure è certo predò tutti , che due volte combatterono in 
Puglia nell’anno 1017., e la prima battadia fu nel. Maggio. 

15. Odcnta il Signor Pelliccia: Leonis ìocum Amanuenfium ofci- 
taatta affeóìijjimum e/Je , ejufque numericam notarti piane corrup- 
tam , nemo inficiai ibit modo integrum contextum expenderit ; ma 
non avendolo egli rapportato , io tutto lo traferivo in Italiano , af- 
finchè podi ognuno confiderarlo {a): „ Nell’anno 7. di quelPAbate 
„ ( 1017.), cominciarono i Normanni , lotto il Duca Melo, ad efpu- 
„ gnarc la Puglia. Sarà opportuna cola il narrare come, e per quale 
„ occalìone la prima volta vennero in quelle parti i Normanni : chi 
„ fu, e di qual luogo quello Melo, e come li unì co i Normanni. 
„ Circa ló. anni prima di quello tempo , 40. Normanni , ch’erano di 
„ ritorno da Gemfalemme , ove erano andati per divozione , uomini 
„ di datura grande , di afpetto bellidimi , e de’ più efpertt nelle ax- 
„ mi , giunfcro a Salerno , e trovando i Salernitani allèdiati da’ Sa- 
raceni , accefì divinamente di fpirìto , fattifi dare armi , e cavalli 
„ dal Principe Guaimario, fi fcagliarono improvifamente contro de’ 
„ Saraceni , ed uccidendone molti , e mettendo gli altri in fuga, 
„ ottennero una mirabil vittoria. Mille lodi e benedizioni lor diede 
„ il popolo, e molti regali lor fece il Prìncipe, che li pregb a re- 
„ darfi in Salerno ; ma rirpofero aver tutto operato per amore di 
„ Dìo, e della fede, e che non poteano redarfi. Il Prìncipe fpedì 
„ con elTi i fuoi Legati in Normandia , e come altro Nariete , vi 
„ fpedì de’ cedri, amendole , noci indorate, r^j pali), e cavalli con 
„ felle vellite d' oro , e d’ argento , per di là invitare , anzi attrarre 
„ uomini fimili a ccàloro in fuo foccorfo contro de’ Saraceni , che 
„ infdlavano il fuo Principato (b) . . . In quel tempo due Magnati 
„ di Normannia Guìfelberto , detto Buttarico , e Guglielmo detto 
„ Repoflello., vennero fra di loro a rilTa , o Guifelberto uccife Gu- 
„ gliclmo . Di ciò fdegnato il Duca di quella terra minacciò a Gui- 

Vv • fel- 

(a) L. t, c, }8. * 

(b) Veda chi legRC, le avea qui luogo Io zelo del dotto noUro Cellàri (./fo.iotd.), 
e fe giuliamente TcrifTe : V OJlienfe , eie fetivt* in un sempo , in cni i Normanni 
aceri li non erano al Papa, parlando del fallo di Guaimario III,, che fpedì nella 
Neufria quella ricca arabafeeria , fì fpiefa coll .• Et veluti alter Narfes poiiia per 
eos cedrina , amisdolas quoque &c. facendoci coi) capire , che il Principe di Salerà 
no era coi! reo di ribellione , quamo erato Narfeie . Ma egli i un ca/iinnifiore', 
perebì l' invito di Guaimario non avea per oggetto una ribellione , ma la difefn 
de’ propri domini . 
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„ fclbcrto la morte onde colini temendo , con altri quattro fuoi 
„ fratelli Rainolìb , Afcillittino , Olmondo , e Rodolfo, uniti fcco 
„ alcuni altri con armi e cavalli li diedero alla fuga , e giunfero a 
„ Capila ” { è certamente ìngiulla la cenlura del Cellari : „ Non è, 
dice „ improbabile, che il fatto del duello tra Rcpolleìlo, e Dren- 
„ got fu più veridico prclTb Orderico , che preflo 1 ’ Ollienfc , che 
fpellb fcriveva ciò cne fognava. Imperciocché rOftienfe vuole, 

„ che il duello folle accaduto in Salerno ; ” ( che quello a^ibia detto 
l’ Oftienfc è vero fogno ) „ e in Capua trov.irono Melo col Principe 
„ Landolfo. Dunque parla de’ fatti anteriori al 1007. , dal quale an- 
„ no, lino al 1047., non vi fu in Capua alcun Landolfo. ” Qui ter- 
mina la propolla digrclTione ; e poi fegue a dire: „ Per tornare al- 
„ quanto in dietro , quello Melo ( che Gifelberto trovò in Capua , 

„ e che ora nel 1017. guerreggia in Puglia ) era Cittadino di Bari , 

„ il primo, il più illullre valorolilTnno, e prudentiflìmo uomo. Non 
„ potendo i Puglicli foffrir più la luperbia, c la malvagità de’Gre- 
„ ci , con eflò Melo, e col nobililTimo di lui cognato ” ( fratello lo 
dice l’Annalilla Salernitano , contemporaneo ) „ Datto , fi ribcllaro- 
no . Ma non potendo poi i Barefi refillerc all’ cfercito Imperiale 
( nel 1018. ) ,, deliberarono di confegnar Melo a i Greci, e i pra- 
„ dentifiimo uomo, avendolo faputo', fuggi ad Afcoli con Datto, 

„ e quindi ancora pochi giorni dopo , temendo lo lleflb , andò con 
„ Datto a Benevento indi a Salerno , e poi a Capua . . Datto por- 
„*tatnfi dall’Abate Atenolfo . . fò dal Papa Benedetto fatto cullode 
n dellf Torre del Garigliano nella fedeltà dell’ Imperadore Arrigo . 
Ci dicano ora il Pagi, e’I Pelliccia, ov’è qui, che l’ Oftienfc dice, 
che in quel tó. anm , 0 mefi addietro nella prima venuta de’ Nor- 
manni in Salerno, era Papa Benedetto, o Imperadore Arrigo? non 
è quefto un abufare della femplicità de’ Lettori? 

a. Tutti ammettiamo la fpedizione del 1017. , e che in quell’anno 
vennero i Normanni in più gran numero , ma cerchiamo folo fe 
prima di eftb anno alcuni Normanni militalfero in quelle parti. 
negano il Pagi , c ’l Pelliccia , ma fenza addurre autorità , o r^io- 
ne ; ma la fama del valore de’ Normanni , e ’l loro fpirito bcllicofo 
ben può far credere , che i Principi di Salerno , che fpelTo davano 
mano , per aver foccorfo , anche a’ Saraceni , e die i follcvati PUglielì 
ne cercaflero per averne nelle log) truppe. Gli Scrittori noftri anti- 
chi polìtivamente lo accertano . Romoaldo Salernitano attefta , che 
nell’ anno 998. : „ Melo Catapano conduflTc la prima volta i Nor- 
yy manni in Puglia , ed avendoli fcco attaccò Attaglia co i Greci 
„ al Bafentello , e non molto dopo prefe Afcoli ” i e lo conferma 
il Cronifta di Amalfi , fcrivendo al GreOT fuo anno 999. , che ,, un 
„ tal Barefe , chiamato Mei Catipanie invitò i Normanni , e con 
„ elfi combattè contro de’ Greci al fiume Bafantello . Nel 1003. , 
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afTcdiando i Saraceni Salerno ("locchè era quafi in <^ni anno ) , la 
Città ebbe ancora in foccorfo i Normanni , come lo attefta l’Ignoto 
Barefe „ : Il Caito de’ Saraceni alTediò Salerno , e i Nomianni lo 
difcacciarono ” , c di quello parlò l’ Oftienfe . L’ Ignoto Cairinefe di- 
ce lo fteflò del 1000. Prima del 1007. vennero in Regno Guifelber- 
to , co i tre Tuoi (rateili , ed altri Normanni , come Io abbiamo ve» 
duro dall’ Oflienfe . Nel loio. combatterono ancora i Normanni in 
Puglia , come lo attefta Romoaldo Salernitano .al Tuo Greco anno 
ioti. Indizione g. ^ Fu terribile careftia in Italia. In quel tempo 
( „ il Catapano Melo combatteva co i Greci in Puglia ” . Lo confcr- 

„ ma il Cronifta d’ Anulfi ; feri vendo al Greco Tuo anno 1010. 
y, Melo co i Normanni efpugna la Puglia ” ; lo attefta ancora Ce- 
dreno , fcrivendo „ che Melo , foccorfo da i Normanni vinfe j Greci 
„ Generali Bafilio , Angiro , e Controleone , e prefe alcune Città di 
Puglia nella Indizione 9., il cui inverno fu afpriftìmo ”. Non par- 
la delle guerre del 1017. , in cui non eran più <juei Generali , e 1 ’ 
Indizione fu XV., ma del fine del iota, in cut l’Indizione era 9., 
c r inverno fu afpriftìmo , di cui fcrifte Lupo , ebe ,, cadde una maf- 
yy lima neve, per cui feccarono gli alberi, e morirono pefei, e vo- 
n Utili " e i’Annalifta di Salerno: „ radde così gran neve, che fec- 
I „ cò gli alberi, e le vigne, e quafi eftinfe il beftiame ; ”ed Ubaldo: 

1 „ alla metà di Febbraio caddero nevi grandi oltre ogni modo^ e in 

„ alcuni*luoghi ve ne furono fino a due braccia , ed anche più, e 
„ durò la neve per due mefi continui . . . morìroBO pecore , porci , 
„ bovi .. le vigne, piante, alberi, e felve fi feccarono”. Della ftefta 
, maniera non potè 1 ’ Oftienfe confondere la venuta de’ Normanni nel 

1003., con quella del loid. ; poiché nel 1003. sbarcarono a Salerno 
] e non erano , che (pio 40. , e tutti tornarono in Normandia ; e nel 

loid. erano 49. Signori , e jo. Compagni , che sbarcati in Amalfi 

0 vennero a Salerno , ed alcuni quivi li reftarono , ed altri paftarono 

1 al Gargano, ove trovarono Melo. Il Pagi allega il folo Poeta Pu- 

a gliele , che delle gefta de* primi Normanni folo quello ne fieppe , 

che a’fuoi tempi fi raccontava dal volgo . Ma coftui poi che mai 
difle? Che i Normani trovarono Melo al Gargano, e gli promifero 
foccorfo. Ma quello prova forfè, che prima alcun Normanno non 
avea militato in Puglia? Anzi narrando il Poeta aver Melo detto 
a !■ Normanni: facilem reditum fi vos wlletis haberem ^nos 

aliquot veftra de gente juvantibus , moftra , che Melo ne avea già 
fpcrimentato il valore . Vi è di più , che ’l Poeta fteftb fa vedere i 
■à Normanni in Puglia nel loio. , dicendo che quando vi vennero 

^ Hadenus in/olitas hac tempefiate Latini 

jj Innumeras cecidiffe nives mirantur y & harum y 

u Cafibus entinLla pltcrague fuere ferarunt . 

Nec fuit arboribus fas inde refurgere lapfii . 

V V a Hu- 
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Hujus portenti poft vifum vere Jequentì ^ 

Emptis Normnnnos CTc^ 

Quanto è evidente , che qui il Poeta parla delle nevi del loio. , 
tanto è certo , che niuno mai parlò di nevi nell’ anno lotd. , o 
1017. Ecco ciò , che ’l Poeta avea intefo raccontare dalla venuta 
de’ Normanni, e lo confufe colla venuu del 1016. 

3. Melo co i Normanni vinfe i Greci nel 1017. prima in una 
fcaramuccia nel Maggio , e poi in una fanguinolenta battaglia nel 
Luglio . Nel 1018. il virtfe di nuovo in Vaccanzia , ma fu vinto 
nel Decembre fopra Tranij finalmente nell’ Ottobre del 1019., dis- 
•fatto e ferito in Canne , e riavutofi dalle ferite in Capua , pafsò in 
Germania , ove mori nell’ anno feguente loio. I Normanni , fecon- 
do il Poeta Campimeli redeunt regionis ad oras ; ma il certo è , 
che la più parte andò a Salerno, come lo dice quell’ Annalifta, che 
potè vederli. Non fappiamo precifamente come fe la paflaflero poi 
I Normanni fino al loro fiabilimento in Averfa. Il Poeta Pugliefe ne 
fcriflc di propoli to , ma poco ne Teppe , ed cccone il confido difeorfo. 
Defunil» Melo , cujus fuffragia Galli 
Adjfort fperabant fpe tota deficienteSy 
Campana moefli redeunt regionis ad oras , • 

Atque locis figunt nullis tantoria certis . 

Perterrebat eos plebs paucificata fuorum. 

Viribus CT validis circumftans plurimus hoftis. * 

• Quare nullus eis tutus locus effe videtur^ 

Montibus interdum , nune vallibus inde remotis. 

Per acCTcfcere il numero accoglievano i Forofeiti , e malviventi » 
e lor da\rano il nome di Normanni . 

Si vicinorum quis perniciofas ad silos 
Confugiebat, tum gratanter fufeipiebant . 

Moribus O" lingua quofeumque venire videbant 
Informane propria , gens efficiatur & una , 

Et vires^O" opes{lìdToc'imnóo) augmentum Ji^ capiebant. 
Servivano a’ nofiri Principi , e Duchi , ma fempre difpolli ad abbaiv 
djnargli, ed andar da colui, che più offeriva; moveano tra di quel- ' 
li delle difeordie , ma impedivano , che alcuno fi rendcflTc tanto po- 
tente y che potelfe difcacciargli 

Nune hoc ^ nunc ilio contempto^ plus tribuentibus 
Semper adharebant ; fervire libentius illi 
Omnes gaudebant quo plus accipiebant . 

Bella magis populi , quam /cederà p^is amantes . . . 
Numquam. Normanne ^ ne poena rediret in ipfos 
Longobardorum placuit , vittoria prorfus / 

. . Funditus eversi difeordem quemque vetabimt , 

Nunc favor additus bis ; nunc favor additus illis . 

Le 
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Le guerre del PriiKÌpe di Capua , cui fervirono , lor' diede occafjone 
di aver fede filTa 

Cnmque loci inflabilei jam fer loca multa vagantes y 
Nullti fede locis pi jj'ent injtftere certa ; 

Confilium tandem da: rixa proptngua morandi . 

Nana Longobardo norant cui robur adejfe • 

MajuSy adharebaut y aderantque fideliter ejus , 

/luxiliis. Hujus famulamina tuti * 

A reliquis fierent , CT eorum nada fecundos 
"Succejfus belli y clarefcere fama valeret '. 

Hac ratione loco metantur caftra decenti y 
Qui limphity herbiiyfimul arboribus redundans y 
Omne miniftrabant populoy quod babere neceffe eji\ 
Cumque locum fedis primce munire pararent , 

Undique denfa palus ; necnon 0 “ multa coaxans 
Copia ranarum probibet munimina fedii . 

Haud procul inde futi alium Jìationibus aptum 
Invenere locum , quem nullo dante juvamen 
Cultorum patria y Pro fe munire tuendit 
Conantur y fic fe fado munimine cuidam 
Qui Princeps Capuanus erat conjungere gaudent , . . 

Pofl annoi aliquot Gallorum exercitui Urbem 
Condidit Avverfam Rannulfo Confale tutus . 

Così il Pugliefe, che niente feppe di particolare . Subito dopo la rot- 
ta di Canne, nell’anno ioai. Atenollb Abate di Montecafino pofe 
i più valorofi de’ Normanni nell’ Oppido Pinlatario , affinchè lo di- 
fendcHèro contro i Conti di Aqiùno . Sul fine dello itclfo anno ven- 
ne r Augufto Arrigo in Italia . 11 Pagi , dopo il Baronb ve lo dilTe 
giunto nel feguente loiz . , wrchè a quell’ anno lo notò l’ Oftienfe ; 
ma non fcppe, che l’ando dell’ Oftienle è Pifano, come fu da noi 
dimofirato . DimoArò il Muratori , che a’ 6 . e la Decembre era in 
Mantova; e lo afficura ancora l’ Annalifta Salernitano: Anno loiu 
Heinricui Imp. in Longobardiam defeendit ; ed era in campo di Pie- 
tra vicino Benevento nel Febbraio del feguente lo^^. In oueft’ an- 
no. eflb Augufio, avendo dichiarati Conti due nipoti di Melo „ la- 
„ fciò in loro ajuto i Normanni Gifelberto, Gofmanno , Stìgondo» 
„ Torftano , Balto , Gualtiero di Cavofa , Ugo, e altri , co- 
me narra 1 ’ Oflienfe . Nel load. i Normanni aiutarono Pandolfo IV. 
' a ricuperare il Principato di Capua infieme col Principe' di Salerno^ 
e co i Greci . . * 

4. Rainolfo fu il primo tra i Normanni ad ottenere qualche 
fovranità nelle nofìre parti , avendoli nell’ anno 1030. il Duca di 
NaTOli Sereio date alcune terre in Ottavo , ove nell’ anno ftclTo 
edificò la Città di Averla. Erano quefie cofe troppo chiare ; ma 

a di- 
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a dimoflrarlc falfe fi è impegnato a di noftri T Averfano Canoni- 
co Fabozzi in una operetta, della quale, perchè non è facile a’ let- 
terati di averla per le mani , credo bene dame un faggio . Parla 
nel c I. de’ Normanni in «nerale , nel t. della Noimannia , e nel 
3. de’ varj aami ne’ quali furono i Normanni divifi nella Neuftria , 
nel 4. di Melo, nel 5. dell’anno in cui la prima volta fi videro in 
Regno, e feguc infelicemente il fentimento del Pagi . Nel capo 8. di- 
ce morto Melo nel roia Dice nel capo 9., che eflcndo morto Melo 
i Normanni eleflero per lor General Comandante Ramolfo, dicendo 
il Poeta i Egregium guemdam max elegerc fuorum . Nomine Ra- 
nulfmn , ne deduce , che il mox lo dimoftra eletto 0 nello ftejfo an- 
no joio., 9 al pili nel principio del ioai. com' è manifeflo , Ma 
è mani fella mente falfo . Scrive il Gemnieticefe (a ) , che prima fi e- 
Idìero Tornino, e morrò cofiui eleflero Rainolfo. Ma il certo è che 
nell’anno lozz. vivea ancora Gifclberto fratello maggiore di Rainol- 
fo , che da Arrigo fu dato capo de’ Normanni a’ nipoti di Melo . 
Dice nel c io., che Kìinolfo fublimato al grado di Principe ^pea- 
sò ad una fede fìfla , e prima fi fiabili in luogo paludolò , e poi e- 
dificò Averfa . Graziofmimamente , colle parole già traferitte del Poe- 
ta , che non ancora avea nominato Kainolfo , lo magnifica , che 
„ ftringe lega con Pandolfo IV. . . , che con pienò/diritto , e ra- 
„ gione fi e fatto federe a fcranna co i Principi L’ongobardi , e far 
„ con elfi patti, e confederazioni fra eguali pritha dell’ anno iozz., 
„ e per mantenere un equilibrio tra li Principi Longobardi , ora u 
„ collegava con uno , ed 'ora con un altro”. Al capo iz. porta, che 
Rainolfo aprì Palilo per accrefeere Averfa, colle parole del Poeta, 
il quale difle molto prima di parlar delia fondazione di Averfa, e di 
Rainolfo , che i pocni Notmanni Vagabondi , univano feco i nofiri 
malviventi. Nel c 13. efamina l’anno in cui fu fondata Averfa, e 
dice , che „ per fermare quell’ epoca conviene appoggiarla fopra due 
„ punti fiabili, quafi'fopra due ammobili poli, e fono l’anno della 
„ morte di Melo, e l’anno in cui S. Arrigo calò in Italia . Dun- 
„ que in quello tratto di tempo tra l’anno lozo., e lozz. refta fon- 
„ data l’epoca ”. Ma dovea dimollrare ciò , che fuppone , ch’era 
già fondata quando venne Arrigo. Qui nettampqco lo dice. Propo- 
ne poi nel capo 18., che „ l’Imp. Arrigo c;da in Italia, e i Nor- 
„ manni vi fono rifiabìliti ”. Qui dunque dimofirerà , che nel 10Z7. 
Averfa era già fondata, n’era già Conte Rainolfo, e vi fu con- 
fermato. Niente meno. Nel lungo capitolo una fola volta, e per 
tutto altro , nomina Rainòlfo , e i Normanni , e folo di Averfa 
dice nel fine „ Arrigo .. la Contea di Tiano”(lo difle Angelo della 
Noce , e lo fegui il Muratori , ma è falfo ) n concedette a’ tre 


n 


Ol- 


la) L. 7 . e. 4J- 


I 


Digìtized Googlej 



CAPITOLO V. ARTICOLO Vili. 343 

„ nipoti di Melo . . e a’ meddìmi lafciò in aiuto Gifelj^erco , fra- 
y, tello di Melo , Goftnano &c< Erano dunque ( che bel dunque ! ) 

„ in quell’anno loia. di si gran valore gli Averfani, che 1 ’ In^- 
„ radere giudicolli valevoli a lollencre coll’ armi loro il Principato 
„ di Capua , e la Contea di Tiano ” ; ma che colloro erano A- 
verfani , e che Averfa vi era nel mondo da chi lo feppero il Si-* 
gnor Canonico . Efattamente qui cade un altro dunque , ed è , che 
dunque non vi era Averla , nè Rainollò Conte , perchè ne avreb- 
be Arrigo confermato il domitiio, e perchè vivea ancora il fratello 
maggiore di Rainolfo , nè Arrigo avrebbe mandaci in Puglia quei 
Normanni . Ma già il Canonico entra a dimollrare , eh’ era già 
fondata nel loxz. 11 Poeta diflè edificata Averfa pojì annos ali- 
quot ; l’ annos nliquot lignifica anni nè molti , Mchi , come di- 
ce efro Fabozzi m fine del capo 12. , e’I Poeta, lo dille dopo le 
vicende de’ Normanni dopo la morte di Melo ; ma quando ancora 
fi vogliano prendere da quella morte , quella fu fui fine del 1020., 
c Averla li vuol fondata prima del 1022. ; dunque Vannos aliquot 
faranno alcuni mefi l II Leibnizio {a) , dice , che Rannulfum Pan- 
dui f US Capute Princeps Averfee Comitem fecerat ; ora Pandolfo fu 
depollo nel 1022. , dunque tra il 1020. , e 1022. Rainolfo fu fitto 
Conte ( dovea fapere, che fe fu depollo nel 1022., fu rillabilito nel 
ioi 6 .^ e poi lo llellò Fabrozzi nega, che Rainolfo fu innalzato da 
Pandolfo ) i e ’l Cabaffu 7 .io nella finopfi Storica del Secolo XI. ^ 
fcrive, che venuto Arrigo in Italia nel 1022. tolfe . più Oppidi a i 
Greci : Normannofque Raynulpho Gifdbcni fratrt Averfam cuna 
Comitatus tirulo concejfit ; e cita Glabro , che non lo dice , e 
1 ’ Ollienfe , che infegna P oppollo. Dice poi il Fabozzi al capo 
22., che y, il. dirli dato a Rainolfo il Contado di Averfa da Sergio 
y, Greco , è un Ibgno d’ infermi , e fola da Romanzi ” . Ma le 
fue fole fon troppo puerili ^ anzi nè tampoco un fanciullo inter- 
preterebbe il tello dell’ Ollienfe : Sergius ... Rainulfum a^nita- 
te fibi ronjunxit , in premio di averlo ajutato a riacquiUare il Du- 
cato , CT Averfa illum Comitem faciens , cum foctis Normannis 
ob odium , & infeflationem Principis ( Capuse ) manere confti- 
tuit , come Io fpiega il che Rainolfo , fu dichiarato ca- 

po di pochi Greci pofti da Sergio sfotto il fuo comando , nella par- 
te Settentrionale , come, dice, è fama di Averfa, E’ fola, che 
Sergio riacquillò Napoli nel 1032. I due teRjmonj che cita fcrilTero 
in parti lontane , òoo. anni dopo il fatto . Ecco quali fono i telli- 
monj,che meritano fedè. Scrive l’Annalilll Saiemi taira 1030. 
Sergius Confiti Neap . , cum fubfidio Gracorum , & ì^oritmanorum 
receptus efl in Neapoles , expulfo .Pandulft . . Sergius Rannulfum 

No- 
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Notitmannn$n Comìtem pramìavìt , CT donavìt ei terras in oEiabo^ 
ubi extruxerunt aliai» urbem Atellam , quam ^Jlèa dixerunt Ad- 
ver/am intcr Neapolim « O* Capuam , eo quod in medio adverfa- 
batut ipjis . Rannulfus ut Comes ab omnibus fuis , CT Neapolitibus 
(alutatus efl . Quello Scrittore vivea in quell’ anno . Non molto 
dopo fcrilTc l’ Oftienfc : Sergius recuperata Neapoli Rainulfum . . af- 
finitate f$bi conjunxit Averfet illum Comttem faciens^ cumjo' 
ciis . . manere conftituit .* TUNCQVE primum Averfa capta efl 
habitari ; c ’l Cronica di Ginfjla , da lui fteflb lodato : Anno 1030., 
Jnd. 13., il Duca Sergio . > coi Francejì . • preflt Napoli . . e gra~ 
tifico Rainolfo . , perchè f avea aiutato .. e li donò terre in Ot- 
tabo . Creda dunque con noi il Fabozzi , che Rainolfo fu fatto Con- 
te dal Duca Sergio , che Sergio riacquiflò Napoli nel 1030. , come 
colla ancora da Ubaldo , e che Averla lì edificò , e cominciò ad a- 
bitarfi nel 1030. Che fe tanto npn gli balìafie farà fede autentica 
Pietro Notalo di Averfa , dalla cui mano abbiamo più llrumenti ori- 
ginali di quel tem|X) nel bello Archivio di S.Biagio di Averfa . Scrilfe 
collui Uno (Irumento di Guglielmo Barboto nelP anno 1050. , del 
quale parlerò qui fotto , ed in elfo notò jam anno vigefìmo refiden- 
te gens Normannorum Liguriam , per urbem Averfam . Coltui fu 
prelente nella fondazione , perchè fi hanno da lui llrumenti fino dal 
1040. Se era l’anno zo. , nel 1050., da quando Averfa fli abitata, 
dunque lo fu dal 103CÌ. Dice che Averfa non fu mai detta Atella, 
e pure nel Concilio Romano del 1059. Goffredo di Averfa folcriffe ; 
~'Eptfcopus Atellanus, e l'Annalilla Salernitano la ijcc'aliam urbem 
Atellam , quam poflea dixerunt Adverfam . Deride gli Scrittori 
contemporanei , che la dicono Adverfam , perchè oppolia a Capua, 
e Napoli tra’ quali era nel mezzo , perchè Orderico Vitale feriffe 
izz. anni dopo: O" a Romanis ( i Greci ) quia ab adverfis fibicue- 
tibus conflrucbatur , Adverfa dilla efl ; e pure egli la vuol fonda- 
ta tra il rozo. , è lozz. , nel qual tempo è Capua , e i Normanni 
erano in lega co i Greci . Avendo detto il Poeta , che i Normanni 
cleffcro Rainolfo , qui Princeps agminis ejfet , cioè un capo quale 
fe lo formano ancora gli feorridori ^j|jÌMmpagna , graziola cofa è il 
vedere quante ne dica il Fabozii/coIr%t^ capitolo 19., e pure è 
certo che i Conti di Averfa non mai furon Sovrani , ma da princi- 
pio fu fotto la Sovranità di Napoli , e poco dopo del Principe di 
Capua; e nel 1043. R^n^Ilb riconofeeva per fuo Sovrano il Princi- 
pe di Salernok Ncll’^riiivio di S. Biafi.-di Averfa entro altro del 
io8ó. vi ha nlmmrnto Iritto in Av«rfÌ nel 1043. : anno XXF. 
Principatus Salerai DOMINI NOSTRI Gualmarii . . menfc Mar- 
tio XI. Indili, y quindi il titolo llcffo del capo zj. del Fabozzi , che 
Kaino^. godette i diritti della Maeftd è ridicolo. Si lufintó an- 
cora d’ aver dimollrato , che i Conti di Normanni di Averja bat- 

■ tevano 
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ttvono moneta , coll’ im^onto di S. Paolo ^ e lo dinominavano ta- 
renum de pretto S.Pault , con una notizia cP indubitata fede, ch’c 
una fcrittura del 1132. Ma nel -1132. Averla non avea Conti . Ec- 
co la fcrittura : Gifclbcrto Amalfitano , abitante in Averfa , dovendo 
entrare in battaglia in Nocera , fece il fuo teftamento , e ordinò , 
che morendo fi daffe la metà di fua c^fa alla Cattedrale , e l’ altra 
fi vendclfe , e fi pagaflcro i fuoi debiti . Egli mori , e ’l Vefeovo 
Roberto fi prefe tutta la cafa , c diede a. i creditoii 2$o. tarenos, 
de pretto ( non di moneta ) S. Pauli . Cosi ancora della feoverta , 
che Rainoìfo fu Conte de’Marfi con un tefto dcirOfticnfe guafiato 
dall’ edizione del Laureto , col metter una virgola dopo il Norman- 
ni! , che dovea eficrc dopo il cogitato fuo , c coll’ omettere una vir- 
gola dopo Arttolino. 

4. 11 Pratillo {a) fcritTe, che Afclittino Conte di Acerenza /ucce- 
' dè nel Contado di Averfa al fuo fratello Rainoìfo nell’anno 1040., 

• e ad Afclittino nel 104^. fuccefe il figlio Riccardo . Coftui fcrifle 

• fempre ktra, mai riflettere. Rainoìfo morì nell’anno 1047. Vivea 

• nel Febbraio di quello anno^ in cui l’Augufto Arrigo, dando in Ca- 

^ pua ,• li egnfermò il Contado di Averfa , come attefta 1’ Oftienfe ; 

J ma mori a’ 7. Giugno di elfo anno, nel qual giorno è notato nel 

' Necrologio di S. Benedetto di Capua : Rannulfus Comes . 11 Pratillo 

< l’intende di Rainoìfo , che mori nel 1139. , ma parlando a calo; 

<1 altrimente avrebbe veduto , che il. fuo Rainoìfo mori Duca non Con- 

te, e non mori di Giugno, ma prima del Maggio del 1139. Chi 

» fuccelTe a Rainoìfo? Il Pagi dilTe all’ anno io<52. (b), che Riccardo 

li I. Principe di Capua fu figlio di Rainoìfo di Averfa ; ma poi nell’ 

^ anno 1074. (c), ritrattò quello errore, addottandone un altro peggio^ 

f: ® dicendolo fratello di' Roberto Guifeardo. Il Fabozzi ancora 

t dille Riccardo figlio di Rainoìfo , e può rcvtufi per quella opinione 

I; il Poeta Pugliefe , il quale cantò di Rainoìfo : Hw/ms preclara prò- 

i ceffit de flirps Richardus , qui pofl'furceffit . Credono il Pellegrino, 

« e’I Muratori , che Riccardo fii figlio di Afcilittiilb Normanno , per- 

!: chè nel Catalogo de’ Principi di Capua dicefi : Richardus Comes de • 

» Averfa primus Princeps Norniannus , qui fuit filius Afehittìni Co- 

ì mitis ; c’I Pellegrino vuol, che Ila quell’ Afehittino, di cui parla 

j rollienfe (d), che nel loia venne a Capua co’ fuoi fratelli , e da 

i Orderìco dieefi Anfchettillo de Quadrellis . Ma fe è cosi , dunque 

i Afclettino fu fratello dì Rainoìfo , fecondo l’ Ollienfe ; come dunque 

i può aggiugnere il Pellegrino, che Afclettino padre di Riccardo eb- 

t De in moglie una forella del Conte Rainoìfo. In due llrumentì tro- 

r vo , che Riccardo avea in moglie una forella di Rainoìfo ; ma io 

t , X X , altri, 

r (a) yi» AfpÌ 4 /. 2. ». é. (b) IV. 10. 

^ (c)N.8. (d) L. t. ». 38. , 
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altri, che fon fofpctti , Riccarck» dice Rainolfo non fuo cognato , ma 
avunculo. In fummt chi fuccefle in Averfa a Rainolfo ^ Rìfponde 
Leone Oflienfe {a) : „ Morto in Averla Rainolfo , li fuccelTe Afcli- 
„ tino, ed indi Rodolfo Cappello ; e pcciato coftui dagli Averfa- 
„ ni , fu fatto Conte Raidolfo Triodi ; e morto collui , fu eletto 
„ Riccardo figlio di Afclittino , il quale militava in Puglia fotto il 
„ Conte Drogonc , che gli avea dato in moglie una lua figlia , c 
„ quello Riccarda fu poi Principe di Capua ” . Così 1 ’ Ollienfe , c 
così il Pellegrino , c tutti , ma fon tutte fole. Abbiamo veduto 
morto Rainolfo' a’ 17. Giugno del 1047. Li fuccefle il fanciullo E- 
rimanno col Conte Guglielmo . Nelj’Archivio di S. Biafi d’Averfa fi 
ha finimento originale, fcritto da Pietro Notajo , con 'cui: Gaitel- 
grima Dà provide/tfia Comitijfa Senatrix . per 1 ’ anima del Conte 
Rodolfo Seniori meo^ fece donazioni a quella Badeflà Riccarda. Si 
folcriltero Guglielmo Conte ^ e Adenolfo Cia<!^ce : Gomitante d. Cui- 
lielmo , O" a. Herimanno in'Caflro Aver f et ^ quod e fi finis Ligu- 
ria ANNO PRIMO , die XXL menfis Martit , Indizione I. Dun- 
que a Rainolfo morto nel Giugno del 1047. , nel Marzo del 1048. 

/ erano già fucceduti Guglielmo ed Erimanno . Quelli due Conti non 

' furono conofeiuti da alcuno. Cofia ancora da quefio documento, 

che il Conte Rodolfo , genero di Rainolfo era già morto ; e Quello 
lo avea veduto ancora l’ Ollienfe, il quale' fenile , che nell* anno 
1045., dominando nelle terre di S. Benedetto , fu arredato', c fpo- 
gliato di tutto , e pollo in liberti^ li rìtirò in .Averfa ad focerum 
Juum ^ e volendo , col foccorfo di Rainolfo tornare in quelle terre, 
die illo^ quo illud fe faHurum flatuerot ^ mane fubito morte ne- 
catus repertus efì . -Morì prima di Rainolfo , dunque non gli fuc- 
■ celle nel Contado di Averfa . Nell’ anno 1050 , dopo il Giugno 

morì, o fu depofiq il Conte Guglielmo, c come Erimanno era an- 
cora fenciullo , fu*dato il governo , e dichiarato Conte di Averfa 
Riccardo zio materno dello iieiro Erimanno . Nel lodato Archivio 
di S. Biafi vi è unò firumento di donazione fatta alla Badeflà 'Rio 
‘ carda da Guglielmo Barbato unus de Militibus de Averfa , fcritto 
da Pietro Notajo, prefente Adenolfo Giudice : Anno ML. regnan- 
te vener. viro Henrigo f eufonia tertius Auguftus , fub ejus te- 
pore jam olim anno XX , refidente gens Normannorum Liguriant 
per lìrhcm Averfam anno IV. ( di Arrigo ) , cum ejfet in Comi- 
tatù Herimanno puerulo ; O" primo anno d. Riccardo Corniti ejus 
avunculo . Barbaramente , ma efattamente . Manca il mefe , ma fu 
dopo il Giugno , perchè a’ 30. Giugno del io5<^ era ancora 1 ’ anno 
4. di Riccardo , come da un Aio diploma a Gualtiero Abate di S. 
Lorenzo di Averfa , rapportato dai Mabillone (b ) , e dal Muratori (c), J 

che » 

(a) L. X, t, 67. (.b) Àojt. 105 (. {c) Dijf. 69 . 
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che comincia : Rìccardus D. tratta , Francorum Comes Hoc »r<f« 
teptum fcriptum eli ab Ine. D. MLV. Romani Imperii Mon/treoiam 
tenente tertio Henrìco , pofi obirum ^ Leonts •Papa menfes duos « 
re fidente me Riccardo Comite Liguria Campania dominante ( al. 
domfiione ) , ^us dominatus anno IV. fub pridie Kal. J ulii , Ind. 
VII. Si accinge il dotto D. Carlo di Franco a convincerlo d^impo- 
ftuta , ma con ragioni non concludenti . Che* nel 105$. dove* elTcr 
r anno 8. , è fallò ;'e poi la carta non è del 1055. » del quale an- 
no lo credè ancora il Muratori. L’anno è Pifano, e L’ Indiziojie 7 j 
è dei 1054., nè può convenire al 1055., e il a. mefi dopo la mor- 
te «lei Papa, moitra ancora l’anno ios 4 * H Comes Francor^ , Co‘ 
mite Liburia , e ’l refidente me ftan bene j e per lo domnione non 
può condannarfi; l’aver detto , che non vi è il monogramma che 
ufavano i Princìpi di Capua , molka che il dotto uomo fi era ri- ^ 

fcaldato di troppo , onde non vide , che Riccardo non era ancora 
Principe di Capua , ma fcmplicc Conte di Averfa , che fi- era anco- 
ra impodeffato dì alcuni luoghi . Dice che il . Monidcro di S.Loren- 
20 è pofteriorc a Riccardo, ma lo dice per avére infelicemente con- 
fiifo il Moniftero di S. Lorenzo , con quello di S. Agata , polleriore. 

Che non vi potea edèr Moniderò in Agnano ^ perchè vi è cattiva 
l’aria è argomento affai debole, fapendone noi fenza numero anti- 
chi , che furono ove 1 ’ aria è ora pediroa . Tutto ciò non odante 
credo io ancora , che la carta da fpuria : tanti villaggi , cadali ub- 
bidienze , terre , cend , monti , valli , pafcoli , oliveti , cadagneti , 
paludi , e pefea , quanti il Conte di Averfa ne dona al Monidero 
di Averfa all’ intorno di Agnano, non potea polfedervi il Conte, che 
avrebbe aflbrbita una buona pozione del piccolo Ducato di Napoli , ove 
non d legge aver conquidato , e ’l Ducato in quedi tempi era forte. 

Un Monidero di S. Arcangelo di Tetradiano nelle parti di Napoli^ 
fuor a la Grotta nel Monte ^ eh' ì fuper amne^ qui vocatur Anglo- 
ne , d fa , credo io , folo da queda carta . Per nota cronologica 
mettere 1 due med, e pure era la metà del terzo, dalla morte del 
Papa ; tante cfpredìoni , delle quali ciafeuna farebbe tollerabile , ma 
unite modrano affettatura d’impodore; ma molto più, bifogna pur 
dirlo, perchè delle molte carte di S. Lorenzo, rapportate dal Mura- 
tori, e da altri , non mi è riufeito di accerume una fola; e final- 
mCTte perchè trovo un altro diploma di Riccardo a. S. Lorenzo , 
fcritto collo dile, e fpirito meaefimo, eh’ è certo fpurio. Abbiamo 
altre carte deure di S. Biad , che dicono di Riccardo l’anno 6 . nell’ 
Ottobre del 1055., e l’anno si. nel Marzo del iodi. Fu poi Ric- 
cardo Principe di Capua , c già fe ne parlò abbadanza . 

S- Il primo titolo, che la Recai Cafa Normanna ottenne nelle 
nodre p.arti fu quello di Conte di Puglia , che fu dato a Guglielmo 
Braccìcdifcrro nel Settembre del 1042. , non già nei 1043. , come 
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dicono il Giannone , e ’l Ceflarì . - Guglielmo ^ in guerra ^ 

agnello nella civile converfanione , Angelo ne configli , come lo 
difl'e il Poeta , mori nell’ anno 104^. , c nella Aia morte fi divifero 
i Normanni neH'deggere un nuovo capo , ed alcuni eiefiero il famoib 
Conte Pietro , e gli altri cleflero Drogone fratello di Guglielmi , e 
cofiui , fofienuto dal Principe Guaimario , rimafe fùperiòre , a cui 
l’Augufio Arrigo died? poi l’ invefiitura nel 1047. , e poi fu uccifo 
nell’Agofto del 1051., c nello fteflò mefc fu dichiarato gran Conte 
il fratello Unfrcda , che morendo nel 1057., lafciò crede di tutte 
le Aie teme il Aio primogenito Abagelardo , fed Robertus ( Guifcar- 
do , dice Romoaldo Salernitano ) , Comitatus honorem fibi arripuity 
ne^tem enpellens ; e l’AnnaJilìa Salernitano fcrive : Sed a Robert» 
patruo fuo depulfus efl apjque mijericordia a cun&is finibus Apu- 
li* . Prefe il titolo di Conte d(»o l’Agolto del 1057. perchè nelle 
carte dicea l’anno XI. ncU’Aprile del iod8. , c’I ai. nell’ Agofto del 
1078. Nel- principio di Giugno del 1050. , prefe dal Papa il titolo 
di Duca , e l’ invefiitura delle terre occupate , e da cx:cuparli nella 
Puglia , e nella Sicilia ; quindi fi prefe nelle catti una ièconda epoca, 
e a’ 8. Giugno, del loóo. già dicea 1 ’ anno fecondo . Prefe ancora 
una terza epoca da’ 15- Aprile del 1071. in cui s’ impoficlsò di Bari, 
Errò, e trafiè altri in errore il noftro Pellegrino, mettendo la prefa 
di Bari nel 1070 Morì poi a’ 17. Luglio del 1085. , e nel Settem- 
bre di efiò anno fu in Pudia coronato il fuo figlio Ruggieri Borza, 
benché anche prima fulTc fiato dichiarato Duca fuccefiòre . Scrifiè il 
Summonte, che il Duca Ruggieri mori circa anno 1104., aven- 
do regnato anni 19. , e viffuto circa 40.; benché f Ammirato vo- 
glia^ che mortffe nel 1107. Son tutti errori gravifiimi . Morì a’ii. 
Febbraio del mi., come cofia dal Necrològio Cafiinefe, c da tutti 
gli Scrittori contemporanei , dopo aver regnato per anni 25. , e me- 
li 5. Efattamente .fcrifi'e Romoaldo, che morì menfe Februarii ^ <an- . 
Ko Ducatus fui 16. , menfe fexto , eetatis vero fu* jo. In vero nel 
principio del. 1092. difefc Troja contro gli Ascolani , ed altri folle- 
vati , e nel 1084. , andò innanzi al padre nella fpedizìone orientale, 
e prefe Aulona , e Botroto. Il fuo figlio, e fuccefiòre Guglielmo 
Al coronato, e prefe la Aia epoca dal za. Febbrajo di efiò anno, 
e poi dopo 1 ’ Agofio prefe Amalfi. 

6. Pandolfo Pifano , uomo caro al Papa Callifto II. , fcrifi'e di 
■ lui: n Galò il Papa in P^ia, perchè Ruggieri allora Conte di Si- 
„ cilia, ora già Re, facilmente, e con ficurezza era entrato nella 
„ Puglia , e Calabria , perchè Guglielmo Duca di Puglia , era an- 
„ dato a Coftantinopoli , per avere in moglie la figlia del qu. Alef- 
„ fio Imperadore, quale poi non ifposò ; e nel partirfi avea com- 
„ mefià alla cura del Papa tutta la Aia tetra. Ora afiediando Rug- 
„ gieii in Calabria la Rocca di Nicciòro , il Papa gli fpedl il Car- 
ri di- 
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n dinaie U^one , il quale , gettate le parole al vento , fé ne tornò 
„ a Roma Vi andò in perfona il Papa, che in quel viaggio per- 
dè morti più Cardinali , e domeOici, che l'accompagnarono ; final< 
mente ; gukqu 'td voluif , ipfe Comes , cum Papa Jemivivo peregit. 
Scrive Romoaldo , che nel Giugno del tizi, il Conte entrò nelle 
terre del Duca in Calabria, e prefe e bruciò il Camello di S. MaiH 
ro che nel Settembre giunfe in Calabria"^ H Papa caufa componen- 
do pacis , quod minime potuit facere ; fed menfe Februario ( del 
. fegucnte anno iiai. ) Dun CT Co»i« inter fe pacificati fnnt . Al- 
tri Scrittori , come Falcone , e l’ Annalifta di S. Sofìa parlano del 
viaggio del Papa per quello affare , fino a Salerno . Dello accomo- 
do e pace tra il Duca , e ’i Conte nel Febbraio dell’ anno fegucnte 
pa.rla ancora Falcone, ed altri. Afcolti ora il Lettore gl’ incredibili, 
e pure certi, errori de’ nofiri Scrittori . Scriflè il Cinnamo (a), che 
il Duca partendo per la Palefiina, fi fece dar danaro in preftito, c 
con ufura dal Conte, e che per tal danaro il Conte fi prefe, e poi 
fi ritenne gli Stati del Duca , che quindi refiò privato , e povero . 
Il Collenucci, il Ricci, Matteo Gizio,Ughdli(6), Francefco Lonv 
bardo ec. fcrivono , che eflendo andato il Duca in ' Cofiantinopoli 
il Conte invafe tutta la Calabria , e la Sicilia ^ e tornato il Duca , 
e trovato tutto il dominio fuo occupato, povero e miferabile fi ri- 
tirò dal fuo parente Principe di Salerno ( che paradofTì ! 11 Duca 
ficflò era il Principe- di Salerno ) , c quivi mori di malinconia nel 
1113. ( fi può credere ? ). Il Pagi , per infelicirà feguico ancora dal 
Muratori, fcrivc: Nec ver am ^jus profeiìionis ( del Duca a Co- 
fiantinopoli ) caufam Pandulfus fcivit . Certam cnim , ut demon- 
firat Sumontius ^ Witlelmum jam ab anno 1113. matrimonia jun- 
£tum fuifiie cum Gaitelgrima fordani Pr 'mcipis Capute forare ^ eant- 
gue marito fupervinijfe , quod ex A£lis puÙicis a, Sumontìo last- 
aatis extra omne dubium ponitur . Hujus itaque profeHionis caufa 
prorjus latet^ fed verofimtfe eft Willelmurn ^ ut eam ceiaret^ con- 
Jentiente Pontifice , rum arem illum de alia tenore a fe ducendo 
fparfiffe. Umiliante pruov'a della debolezza di ogni umano intendi- 
mento . Uomini tanto favj han potuto credere , che avendo il Prin- 
cipe di Salerno e Duca di Puglia a fianchi la moglie lorella del 
Principe di Cipua , eflò Duca e’I Papa , per nafcondere la vera caufit 
dell’ andata a Cofiantinopoli , fpargano voce , che il Duca vada a 
Cofiantinopoli per prendere in mq^e una Greca! 11 fbftegno della 
fcravagànza è Summonte. Afcoltiamolo : „ Intorno l’anno 1119; 
„ Boamondo II. lò-incipe d’ Antiochia figlio ^ 11 ’ ultimo pafiò all’al- 
„ tra vita ( morì nel 11-^0.) .. per la cui morte fu dichiarato Prin- 
„ cipe d’Antiochia Tancredi fuo tutore , fratello di Guglielmo O» 

n ca 
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«SO 

« ca di Puglia ” (fìn dal un. fu Tancredi dichiarato , non mai 
Principe, ma Amminiftratore d’Antiochiji , non fratello, ma proni* 
potè per femmine del Duca Guglielmo ). „ Circa il meddìmo an* 
„ no 1119. morì Roberto Principe di Capua {morì nel ino. ), c 
„ gli fucceflè Riccardo, che meri .nel ini. { nello /ìe/fo ma , e 
M gli fuccedè Giordano Tuo figliuolo (fu %io ^\e fucceffe nel ma ). 
n Circa il iizs- vacando il Principato di Antiochia per la morte di 
„ Tancredi, il Re Baldovirw aggmnfe quel Principato al Regno di 
„ Gerufalemme ... e ne diede la cura e governo a Raimondo co- 
„ gnato del Prìncipe Boamondo 11 . "(Tancredi non morì nel 1115., 
ma fin dal 1114. Nella morte di Tancredi quel Principato non fii 
unito al Regno, ma in nome del vero Principe Boamondo IL n’eb< 
be 1 ’ ammìmftrazione non Ramondo, ma Ruggieri figlio di Riccar- 
do; e folo nel iija fri occupato da Baldqvìno ) . ,Nel 1127. mori 
il ,Duca Guglielmo , avendo dominata la Puglia , e Calabria in* 
„ torno a zj. anni { non furono, che anni 16 . , e 5. mefi ). Ebbe 
„ per moglie Gaìtelgrìma forella di Giordano Principe di Capua, la 
„ quale non generò figli ,' e fopravilTe al marito . . per quel che fi 
„ legge ne’ privilegi » che fi conicr\'ano nel Moniftero della SS.Trir 
„ nica della Cava, ove fi fa chiaro, che nel 1113. il Duca Gu- 
M glieimo ha per móglie Gaicelgrima, e poflèdeva il Principato di 
„ balemo , e che ville fino al my- , e anco , che Gaitelgrima fo* 
„ pravilfe , quali privilegi fono cinque, il primo è del 1113., il 
fecondo del nij-, il terzo del iiz^, il quarto del m4.,ne’quali 
„ fi legge Guglielmo Duca di Puglia ., e Gaitelgrima iua moglie 
^ forella di Giordano Principe di Qpua; e nell’ ultimo fi leggono 
y, quefte parole : Anno d. iizó. oliavo die Augu/li Gulielmus DuXj 
y, Rogeris Ducis filius (T hares 0 "c. ( così ). Dum coram noflrt 
„ Guglielmi preefentia Principi ! , CT Ducis effemus , cum ipfe Duh 
n eegritudine quadam defuntius efl , cum rellet mentis , & locu- 
y, ttonis effet., declaravit fe jam donaffe Mona/lerio Cavenfi guic- 
y, quid fibt pertinebat a Pluvio Tlufciani ( Tufeiani) ufque ad Si- 
y, ler&c. Quale dichiarazione fu fofcricta da detta Gaitelgrima, e da 
y, molti altri nobili , e dopo fu aperta nelli 8. di Agofto deli anno nyj- 
Quefta fola carta , di cui fola reca qualche parola , ben dimoftra la dili- 
gente critica del Summonte . Li fa dire mortali Duca prima degli 8. A- 
gofiodel md. ,e pure è certo, che morì fui fin del Luglio 1127. La 
carta è nell’Archivio, ma fu fcrkta da Pietro Notajo ed Avvocato: An- 
no ab Ine. ucxxyit. ^yiu. die infrante menfe Augufio, Ind.^., e 
dicefi in effa , che Simone Abate , e Giovanni Prcpofito della Cava 
prefentarono a i Giudici Giovanni ,.ed Orfo, i teftimonj Alferio Se- 
Dcfcalco, %Iio del q. Conte Adoaldo, Ademario,e Sergio Chierico 
e Medico f^Iio di Alfano Chierico e Medico, i quali giurarono, che 
effendo prefend al moribonda Duca, c prefente ancora d. .Gaitelgri* 

ma 
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vm' olìm Duòfa di lui moglie, il Duca fece quella concefllone. Il- 
Summonte dunque crafaillè quelle pafble da qualche notizia , che 
trovò fcricta di ella carta. Non vi è carta del 1113. ,ma vi è quet< 
la , che dovea. allegare del 1 1 17. , eh’ è un diplogu del Duca Gu> 
glielmQ , che per intervento di D.Gaitelgrima fua maglie fece mol- 
te conceffioni all’Abate S. Pietro- /?. D. I. Mcxyti. Durafus au- 
tem ^noftri VII. , menfe Aprilis Indiai. X. Avea duiiaue moglie 
Gaitelgrima* nel 1117., ma non l’avea nel 1113., e quella non era 
la Gaitelgrima forella del Principe Roberto. Siafcolti Romoaldo Sa- 
lernitano: Anno MCxvt. , Indili. /X, Guilielmus Dux accepit «- 
xorem "Gaitelgrimnm filtam Comìris Roberti de Airola ; ma di co- 
llei , dopo 1’ anno 1117. non fi ha altra memoria ; in morte lafciò 
vedova altra Gaitelgrima forella di Giordano 'Principe di Capua , 

( non di Sergio di Sorrento , come fcrive per errore il Muratori ) , 
queAa .dunque fu fpofata in feconde nozze non prima del fine dell’- 
anno irai., in cui andava cercando una moglie. Dilfe* dunque il ve- 
ro Pandòlfo , che fu teflimonio di veduta . * 

7. Al Duca Guglielmo fucceflé Ruggieri li. Duca , già Conte di 
Sicilia, nello Hello anno 1127., che ne prefe una feconda epoca dal 
12. Agofto del feguente 1128. Fu poi coronato Re. Per confufione 
noflra gli Scrittori noftri han detto due volte coronato Re Ruggie- 
ri, la prima in Palermo a’ 15. Maggio del 1179. , c l’altra nel Na- 
tale dell’anno 1130. Una terza ancora ne aggiugne il Troylo, fcri- 
vendo: „ noi non folo diciamo, che due furono le coronazioni 'del 
„ Re Ruggiero , ma anche vi aggiungiamo la terza ( ebe farebbe 
„ del 1149. ). Oltre quella privata, vi furono l’altre due pubbliche, 
„ una a’ 25. Decembre 112^., quando da fe, col folo intervento dei 
„ fuoi Magnati , e Vefcovi fi coronò in Palormo , ( volea dir 
,, Maggi» , cam' egli fteffo lo dice, e tutti gli alni ), c l’altra ai 
„ 25. Decembre 1130., quando la cerimonia fi fece dal Legato dell’ 
„ Antipapa ” . Ma che la coronazione del Maggio fia -falfa <»Ha e- 
videntillìmamente dalla Storia'di eflò anno. Ecco come fcrive il con- 
temporaneo Telefino dell’anno 1129. : Cum tempus egrediendi ir» 
bofiem opportjinum fucceffifet {a)-„ il Duca Ruggieri , unito uri gran- 
„ de efercito, pal^ il Fato , e cominciò da t^ni banda ad impof- 
M feffarfi di tutte le terre ; ed àvendo in parte ricuperati’ gli oppir^ 
n ricuperati nella fua alTenza da Tancredi, di nuovo andò aH’afiedio 
„ di Brindifi . . non profittando . . fi affrettò a prendere altri oppi- 
„ di {b). Prefe ed abbattè Caftro, e aflediò Montalto . . (c) , e a- 


,, vendolo prefo , aflediò . . e prefe Ruvo 
„ Tancredi, Grimoaldo Principe di Bari, e 
„ refero,, ed ad eflì ordinò , cnc , unite le 


(a) L, X. e. 16, 


(b) 0 , 17. 


I Conti Aleflandro ^ 
Goffredo di Andria feli 
loro forze lo feguiflcro 

„ all* 

(c) C. 18. 
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n airaflcdio di Trojà Romoaldo ce nc dà il tempo precifo , "di- 
cendo f che nel Giugno del i ng. , tenendo il Duca chiufa Bari di 
fretto aflèdio per terra e per mare , pafsò nell’Agòfto a Salpi , qua* 
le prefe, e poi apche Ruvo, e a’ la di Agalla le li foggectarono i 
già detti Signori. Segue il Telefìno. I Trojani predavano invano il 
Principe di Capua a venire in Iotol foccorfo i ma vi andò il Conte 
Rainolfo (a ) , e ’l Duca fremendone , lafciata Troja , marciò contro 
le terre del Conte , e aflediò Greci , ov’ebbe i Legati del* Conte Rai- 
nolfo, con cui fi pacificò e tornò contro Troja ( fu quello nel prin- 
cipio del mefe di Settembre, e -in Leocubante, non lungi da Bene- 
vento il Duca ebbe un abboccamento col Papa Onorio , cotntf lo at- 
tella Falcone ). Troja li refe, e le altre Città Ducali fpedironoi lo- 
ro Deputati colle chiavi (6). Dopo ciò il Duca marciò a Lagopenfi- 
le, e tolfe i feudi a Roberto di Grantimania^ e poi andò a Melfi, 
e fpedì ordine a tutt’i Baroni di Puglia di venire a Melfi, e venu- 
ti gli diede l’editto di confervar la "pace , ed amminillrarc buona giu- 
(lizia. Quella Dieta di tutt’i Baroni, Velcovi , e Abati delia Cala- 
bria, Puglia, Salenza, Bruzio, Lucania, e Campania, fecondo Ro- 
inuaido, fi tenne negli ultimi giorni di Settembre. Prefo da tutti il 
giuramento, dice il Telefìno, il Duca partì per la Sicilia, e la par- 
tenza è polla da Romoaldo al mefe di Ottobre . Niente vede , chi 
non vede qui, che la coronazione in Palermo nel 15. Maggio non 
può aver luogo in modo alcuno. 

8< Vediamo ora i fatti del 1130.: Giunto il tempo opportuno per 
le guerre , fegue il Telefino (c) il DUCA Ruggieri, avendo làputo^ 
che Roberto di Grantimania , rotto il giuramento , avea riprefì gli 
oppidi Orgeolo, e Cailrumville , coU’elercito pafsò il Faro, e mar- 
cio contro di lui, e pcefe i due oppidi, pafsò all’alTedio di, Salerno, 
per aver nelle fue mani la torre maggiore, che prima avea lafciata 
in mano di quei Cittadini (d). Avendo ciò ottenuto , marciò fopra 
le terre di Ruggieri Conte di Ariano, ed accampatofì in Apice, fe- 
ce defolar le terre; ma poi fi. pacificò col Conte , che gli diede Mon- 
tefufeo, e Radula (e); e tornò a Troja, che aflediò m nuovo pera- 
ver nelle mani il Callello, che avea lafciato in mano de’ Cittadini . 
Ottenuto quello , pafsò a Melfi , e vi fece riedificar la fortezza . In 
quello tempo fe gli fottomìfe Roberto Principe di Capua ; c poco 
mpo andò a Salerno, e di là tornò in Sicilia. Qui il Telefinò', cor* 
tifano di Ruggieri, chiude il primo libro, e cosi entra nel fecon- 
do. Dopo sì lieti fucceflì , pofledea interamente la terra di Boamondo, 
c tutto il Ducato, ed era a lui foggetto il Principe di Capua , e tutta 
la terra fin quali a i confini della Città ancora ; ed eran fopite le 

con- 
fi) P*g. if. (b) C. IO. (c) C. 12. 

(d) C. ij. (e) C.24. 
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contraddizioni, e le guerre. In queflo t Tuoi familiari, e^ììi di tutti 
il Conte Arrigo fuo zio materno , fpeflllTimo gl’ infinuavano , che , 
dominando egli a tante Provincie della Sicilia, Calabria, Puglia, ed 
altre regioni lino a Roma, non dovea reftarll col titolo foto di Duca^ 
ma prendere quello di Re,' e che farebbe Metropoli Palermo, che, 
come dicevafi, un tempo avea avuto Re . Il Duca ne volle pren- 
der cpnfiglio, e ritiratoli a Salerno , fece a fe venire Principi, Con- 
ti , Eiaroni , ed Ecclefiaftici peritilfimi , e fcovrl loro queAo fecreto 
affare , c coftoro non folo lo approvarono , ma lo fupplicaronp , che 
Tubilo lo efeguillé. Così conchiufo l’affare, andò in Palermo, e nell’ 
Arcivefeovado fu unto Re nel giorno del S Natale. Cosi il Telefi- 
no, che ne’ primi fei capitoli deferive le feAe fatte in Palermo per 
quella coronazione. Falcone Beneventano , che anch’ dfo vivea in 
quello tempo , feri ve ; An. D. I. 1130. , Vili. Indici. Venne, 
Anacleto in Benevento , e quindi pafsò in Avellino , O" cum prce- 
di£lo DUCE Rogerio ut eum Rcgcm coronuret Sicilia, 

Et hh flatutis ■, Anacletus Beneventum revcrtitur ^ CT DUX ipfe 
Salcrnum , deindt; SicHiam remeavit . Anno igitur ipfo Antclctus 
Cardtnalcm fuum , Comitem nonine', ad Duccm illum dircuit , qiwin 
die Nativitatis Domini in Givi tate Palermitana in Rcgcm corona^ 
vit. Princeps vero Robert ut Capuanus coronam in capite ejtts po~ 
fuit : Scrive ancora Romoaldo Salernitano: Anno 1131. (anno Gre- 
co dal Settembre ), nel giorno del Natale del Si(^nore , il DUCA 
Ruggieri ordinò che fi trovaffero in Sicilia tutP I Vefeovi delle di- 
verje Provincie della Calabria , Puglia , Campagna , e per coman- 
do del Papa Callifio ( cioè Anacleto, ch’era Cardinal di S. Calli- 
Ilo, ora Antipapa . Coloro Funjero in Re. Così ancora cantò il Pu- 
gliefc : Dum ubi Rogerius . . jam faflidiret nome habere Ducis , 
alti US afpirat, guf delegante Caltxto, ungitur in Regem) . Scri- 
ve ancora , che Anacleto impoife{Tatofi di Roma , fpedì un Legato 
a Ruggieri Re di Sicilia , da cui fu ricevuto , ma avendolo pregato 
per mezzo de’fuol Legaci, di aver con lui un colloquio, e, fecon- 
do il folito, preftargli omaggio, egli utpote vir afiutus,Ò‘ J'apiens, 
Cy preecautus in futurum , ab ejus fe colloquio , & afpe 3 u fub- 
traxit . Non predò omaggio alcuno. 

9. Ecco l’unica coronazione nel Natale del 1130. Niuno mai de- 
gli antichi , non eccettuato nè tampoco il creduto Maraldo , conob- 
be due coronazioni , e tutti ne fegnarono l’unica nel Natale del 1130. 

■L’Anonimo Cafflnefe nel ii 29. parla di Ruggieri Duca, enei 1130. 
nota , che Anacletus . . DuCem Rogerium Regem conììituit . Pie- 
tro Diacono {a) : Fu eletto Pietro Cardinal dt S. Callifio in Papa 
( Antipapa ) Anacleto ( fu coronato a’ 23. Febbrajo del ii3a ),e 

Y y co- 

(») 1. 4. f. ■ 
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coflui dando la corona Regale a Ruggiero -Duca di Faglia , e fa- 
cendolo Re y lo trajfe ?tel fuo partito , L’ Annalifta di S.Sofia , Tcri- 
ve all’anno 1130., in cui finì di fcrivcrc: Rogerius qui multa loca 
debellaverat . . Rex Italia honorificatus e/l a fuis. 11 Cronifta Ca- 
veftf : Anno 1 1 30. Rogerius Dtix Rex offici tur FUI. Kal. Januarii. 
Eodcm anno dum DUX ejfet obfedit Salernum. Il Cronilla di Ca- 
fauria: A. 1130. mortuo Rapa Honorio , & Innocentio ultra jnon- 
tes porgente , (T Anacleto in Apuliam veniente , DUX Rogerius 
Rex confìitutus efl. Giovanni di Ccccano , al Pifano fuo anno 1131. 
Indiai. IX. Hoc anno fecit Rogerius per terram fuom clamare Rex. 
Se per la più chiara evidenza tutto quello non balla , abbiamo fen- ' 
za numero diplomi del Re mcddimo,c non fe ne trova pur uno prefo 
dal 1129., ma tutti fegnano l’epoca dal Natale del 1130. Si hanno 
fìrumenti fenza numero Icritti fotto il fuo Regno, ma nè della Si- 
cilia, nè del Regno fe ne trova un folo , in cui 1 ’ epoca li prenda 
dal 1129., e pure dovrebbe - cflér l’epoca la piu ordinaria , fe folTc 
(lato la prima volta coronato in quell’anno. Si vanta il Troylo di 
averne trovata una carta , eh’ è un diploma del Re medefimo a Si- 
mone Abate della Cava: Data Ranormi primo anno Regni nojhi ^ 
nnnfe Februario an. ah Ine. MCXXX. Indili. IX . , fi raccoglie , di- 
ce il Troylo, che fin dal Febbrajo X130. correva il primo anno del . 
Regno., quando non era fiato per anche eletto Rapa Anacleto. Ma 
fe il Troylo, prima di metterfi a fcriverc avelTe almeno prefo qual- 
che fàggio de’ rudimenti della Cronologia , avrebbe veduto , che nel 
Febbraio del 1130. non poteva in m^o alcuno aver luogo 1 ’ Indi- 
zione 9. , e che quella moflra il Febbrajo del ii3r. , e che quel 
1130. era anno Fiorentino; e quindi l’epoca è prefa , come in tutte 
le altre carte, dal Natale del 1130. Cofa potrebbe chieder di piu la 
fleflà oflinazione^ che lo dica lo flelTo Ruggieri Quello ancora ab- 
biamo. Egli a’ Deccmbre del 1129. neU’ ampio diploma , che 
con bolla d’oro fu dato a Montccafino , fcritto da Guarnicri Decano di 
Mazzata, e foferitto da Pietra Arciveicovq di Palermo, e da Gua- 
rino , eh’ era Magifier Camerarius d. Ducis , additato da Pietro Dia- 
cono, e pubblicato dal Gattola, per quanto a|[etti di titoli gloriolì, 
non lì dà però che il titolo di Duca , e folo nota gli anni del Du- 
cato : Fgo Rogerius Dei gratin Dux Apuli<e , Chri/liannrum adju~ 
tor & clj/peus , Rogerii magnifici Comitis heeres ( 5 “ filìus . . Da- 
ta Panarmi III. Kal. Januarii, anno III. Ducatus nofiri , ab I. D, 
MCXXX. Indili. FUI. Così egli ancora a’ 5. Ottobre dello llelTo an- ’ 
no 1129. diede diploma al Moniflero di S.Stefano in Valle di Anglona, 
rapportato da Ughelli ne’Vefcovi di Chieti , che comincia : Rogerius 
D. g. Dux . . Data Meffanee . .. die F. menfis Obiobris , anno D. /. 
MCXXX. ( Greco ) Indili. FUI. Ne aggiungo un terzo benché lo 
«eda fpuno » ma perchè è rapportato da quello fteflò' P. Troniby ^ 
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il quale, con quella confidenza, eh’ è propria fua , fcrilTc (4),, che 
affai chiara e manìfefla cofa che due volte fia flato per Re co- 
ronato in Palermo Ruggieri^ una 4’ 15. Maggio iizp. per man di 
quattro Arcivefeovi ^ conforme con tutti modami ( almeno eccet- 
tuatene chi ave amata la critica. Pellegrino*, Manfi, Muratori, Af- 
femani ec. ) afferma Maraldo : Anno ab I. MCXXIX. Inditi. Vili. 
Cum ego Rogerius Dei gratin Dux A pulite , Ecclefiarum Dei aug- 
mentator , Chriflianorum arma O" clypeus , Rag ersi magnìfici h, 
m. comitis hetres filius . Diremo che Ruggieri , fattoli folenne- 
mente coronare in Re nel Maggio del iiap. lino al 25. Decembre 
del 11^0., per eccedo di umiltà fecondata da’ fuoi cancellieri , fi 
appellane ancora femplice Duca? Sia così. Ma potremo poi crede- 
ic , che quei meddimi Baroni , che lo follecitarono a faru coronare 
Re , e ne fecero le felle , ne’ loro ftrumenti voledcro ancora chia- 
marlo femplice Duca? In due ftrumenti Cavefidel 4. e dei 5. gior- 
no di Giugno , Guglielmo Conte di Montecaveofo , della l’olla , 
Burgeza cc. col fuo figlio Tomalio , e fuo fratello Roberto , prefen- 
te Arrigo Vefeovo di Marfìco , prefenti ancora otto Militi , e Baro- 
ni fecero finimenti di donazione a’Cavefi ; e nel Novembre dello ftef- 
fo anno Pietro di Sanlèverino ( che pure lì vuole intervenuto alla 
fognata coronazione del 1129. ) , fece ftrumento di donazione alla 
Cava , faitto in Sanfeverino : anno ab 1 . MCXXX . , temporib. d. n. 
Rogeriì gloriofi Prinespis & Ducisy menfe Novesnbri . IX Indifl. 
WelPanno ftefro 1130. , eficndo lite tra Pietro Arcivclcovo di Pa- 
lermo , c Giovanni Abate di Lipari , fu quella portata ad auree 
d. Rogerii Ducis eximii , che fece venir le parti a Palermo , ove 
furono ancora chiamati 1 ’ Arcivefeovo di Reggio , e quattro altri 
Vefeovi , c fi venne ad accomodo. I Baroni dunque lo difiero fem- 
plice Duca fino al Decembre del 1130. Pirro rifponde , che forfè l’ 
Arcivefeovo di Palermo lo diffe Duca, per efier egli avverlò ad A- 
nacleto. Non è rilpofta per far ridere? L’ Arcivclcovo fcrifie la car- 
ta , o per ordine fuo fu Icritta ? e per odio dell’ Antipapa fi oppo- 
neva al Re ? in atto sì folenne? L’Antipapa Anacjeto nel Marzo 
del 1130. fcrifie una lettera a Ruggieri per averlo nel fuo partito , 
e non gli dà che il titolo di Duca. Sperava, fe era coronato Re > 
che la lettera farebbe fiata ricevuta ? che avrebbe avuto 1’ effetto r 
chi non ebbe ribrezzo di fare fpezzarc i crocififii dagli Ebrei-, avreb- 
be avuto fcrupolo di dargli quel titolo , per trario nel luo partito ? 

Il Papa Onorio, che ville fino al 14. Febbraio del 1130. , e che com- ■ 
battè tanto per contraftare a Ruggieri il titolo di Duca , fi farebbe 
flato cheto e in filenzio , fe avefie fin dal ij. Maggio del 1129. 
prefo il titolo di Re? Anzi nell’ Agofto del 1129. li abboccarono 
• Y V z in- 
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infiemc, e Ruggieri avrebbe cercata la conferma, ma il Papa non fi 
farebbe accoftato a lui. Ma vediamo ov’ è appoggiata quella prima 
coronazione. 

IO. Il Troylo fcrive, che la prima, ove non è nominato l’Anti- 
papa fu defentta dal Telcfino , e la feconda da Falcone . Quello è 
il vero parlare a cafo . Il Telefino lo dille coronato dopo tutti i 
fatti dell’anno 1130., e dice che fi pensò a coronarlo quando già il 
Principe di Capua fi era fatto ValTallo , eran finite le guerre , avea 
prefa la torre di Salerno, e la feconda volta prefa Troja . Il Tele- 
fino non nominò 1 ’ Antipapa , perchè non conferiva alla gloria del 
fuo Eroe. Infelicemente fi diUufe in parole il Gefualdi (a) per per- 
fuaderci, che errano il Pell^rino, Baronio, Pagi , Fleury, e Mu- 
ratori , dicendo, che vi fu il confenfo e concerto di Anacleto. Uno 
de’ fondamenti della prima coronazione è la ridevole Cronaca di Fra 
M araldo Certofino. Ch’è quello Maraldo^ Il Certofino Tromby ri- 
fponde (i). Marirldus Cttrtufian.^ idem qui rithmum Rogerii Regh 
/. bnptifmnté diix» Brunone ateo inungente . & b. Lnnvitto Nor- 
nhvmo pntrinum Agente^ compofuit, unus fuit (ette quanta anti- 
quitatis ? ) e* S. Brunotrìt in Eremi Caiabritano Di/cipulis , ufi 
ex variis perantiquis ejufdem domus monumenti! aperttjftme erui- 
tur . /f ergo fcripfit Chronieon . Ma quelle fon fole . Scrive il Pagi: 
refvHttur Chronieon Maraldi ^ cui nimh kvitev Fafellm fiden» 
adhibuere. Ughelli l’ ebbe per opera di niuna fede; il Pelle^ino ri- 
prende il Tutini , che lo ha creduto ( e forfè l'maltito ) : il Tanfi 
dice: Chroniei Maraldi ab eruditi! omnibus ex plurimi! capitibus ex- 
plofi . Rocco Pirro ne feoprì più errori . 11 Mazzocchi (c) lo difle 
foggiato nel fccolo XV., e forfè fu Icritto non molto dopo 1 ’ anno 
1514. Il Fazello, il Summonte portano la prima coronazione del 1$. 
Maggio iizp. , ma in un gruppo di errori palpabili , che lunga co- 
fa farebbe il fblo- nominarli . Il P. Pagi avea veduta , e notata an- 
cora buona parte delle dimoflrazioni da noi addotte , ma nella fua 
Atitima edizione ora fi legge così in una parenteli : Ita hucufque 
fcripferam ^ at fententiam mutare cogor ^ nam Rogerium ' anno 
Jdibu! Maji in Civitate Panomii Regem fuijfe coronatum certo difei- 
mu! ex brevi Hifloria liberationis Mejjina falla a Rogerio fomite^ 
quam edidit Balutiu! T. 6. Mifcell. ^ in ea enim extat privilegium 
Meff’anenjibu! concejfum , quod fic incipit. In nomine Elei astemi , & 
Salvatori noftri Jefti Chrifti . Rqgerius divina favente clementia pri- 
mus Rex Sicilia , Ducatus Apuliac , & Principatus ^puae . Sic vero 
definit . Datum eli hoc exemplar originale de nollri mandato . . in 
Urbe Palermi foelici , in folcmnitate nollra: coronationis die XV. 

Maji, 

(a) C. 1. §. 4. (b) RJff. •’ Vatgat f. jii, in »M4, 

(c) ùiff. tifi, di Catitd. f. 5. ftd, 5. , _ ^ 
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Maji, fub anno incarnati Verbi MCXXIX. , aftantibus Revercndifs. 
d. Rogcrio Bcnevemano , Joanne Salernitano , & Philippo Capuano 
PrcefuìibHs . Qui fi chiude la Parentcfi . Non ipoflò perluadenni eflcr 
quello nfcito dalla penna del Pagi , ma fe lo folTe , non avrebbe det- 
to quello, che fentiva. Egli riprefe altri, che nivis lev'ttcr fi eran 
fidati di Maraldó nel credere quella coronazione , e non potea non 
vedere cola dovea di lui dirli, fc ravefle ammefià, appoggiato a que- 
lla cartaccia contro tutti gli Scrittori contemporanei . Piaccia a Dio, 
che in poi gl’ impoftori unifeano alla loro temerità tanta fciocchez- 
za , quanta ne palefa il fabbro di quella carta , che pure nel corpo 
di efla la dice efemplare originale . Vi fa prefenti tre Arcivefcqvi 
del Regno, Ruggieri di Benevento, Giovanui di Salerno, z Filip- 
po di Capua ; ma l’ ignorantilfimo uomo portò per teftimoni tre per- 
ione, che non furono mai nel mondo nolrro. 11 Pagi «Ilo ftefib an- 
no iizg. trafcrilTé quefte parole di Falcone Beneventano : Jn quef^ 
anno 1129. nelP Agofto il Papa in Benevento confagrò Fràncone in 
/ibbate in S, Sofia . . Nello ftejfo anno ancora Roffredo Arcivefeovo 
di Benevento efiraffe i Santi corpi CTc. ; e poi il Pagi all’ annot 
1130. rapporta dallo ftefib Falcone : Anno 1130. cum Anacletus e- 
ìeilui fuifiet . . eodetn anno Roff^ridus Beneventanui Archiepifeopus 
TmrtMUS e/l , & Landulfus filtus Roffridi de Garderifio eleflus e(l 
in Archiepifeopunt . Eodem anno ipfe Anacletus confecravit Romiff 
prxdiólum Archi epifeopum . Falcone uomo nobile, e in quell’ annor 
Notalo della Curia, fu uno de’ capi nell’ elezione cosi di Roffiedo, 
come del fucceflòre Landolfo , ed atcefia che fotte gli occhi fuoi 
Roffredo governò dal 1020., fino alla metà del lom, dunque quel 
Ruggieri che fi porta in Palermo a’ 15. Maggio del 1129. è fantaf- 
ma. In Salerno troppo è famofìo Romoaldo Arcivefeovo Salemitanoi 
che confagrato a’ 15. Settembre dell’anno rial, mori nel 1137. ,ef- 
Ibndoli premorto nel dì primodi Agofio del 1134. quel Giovanni Guar- 
na, che li era fiato dato Coadiutore colla futura fucceffione . Dun- 
que TArcivefeovo Giovanni, che nel Maggio del 1129. fi fa anda- 
re a Palermo è fantafraa. In Capua all’ Arcivefeovo Ottone , che 
governò dal 11(9. fino al 1125. , nel iiió. era fucceduto Ugone, 
come colla da llrumcnto di compra fatta da efib Ugone eletto Ar- 
civefeovo neH’Aprile di efib anno, ch’è nell’Archivio di Capua 
fcritto avanti il Giudice Guido: Anno ab /vr. MCXXVI. , VI. an- 
no Ptincipatus d. Jordani gl. Principe menfe Aprili , IF. Indino- 
ne i Nello fiefio Archivio (b) vi è un altro finimento di Guarino, 
che acquiftò alcuni beni còl coitfenlb dell’Arcivefcovo Ugone : An- 
no ab j. p. MCXXX., O" III. anno Principatus d. fecundi Roberti 
gl. Principisi menfe Februarioi Vili. Indtbì. ; continuava dunque 
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a rcpj;fre quella Chiefa nel Febbraio del liJO. , e fa poi depoflo 
nel 1135. dunque quel Filippo Arcivefcovo diCapua, che nel 
giu del 1U9- n porta a Palermo è lantafraa. Nella cartaccia Kug* 
g'cii fi dice Prinàpatui Cnpua; ; ma a tutti dee cfler noto, che 
quello non fi dille, nè potè dirli prima del ii^d. , in cui Kusìgl.-ri 
tulle il Principato di Capua al Principe Roberto , che lino a quell’ 
anno ne‘ fu Signore . lo non ho per le mani il Balii/.io per clporrc 
1 ' ammaliò di altri errori , che debbono e'.ìere in quella carta ; ma 
da quelli pochi , ma troppo grandi , che fono nelle poche parole re- 
cate dal Pagi , troppo l’ impoltura è patente . Colla altronde , che 
Ruggieri nel Maggio del 1129. non era in Palermo, mi ,in Cala- 
bria. Rocco Pirro nc’ Vclcovi di Melfiua , e in più luoghi, dice 
leggerli in un Codice ms. prelfo il (■ gran fabbro ) Tutini , che alla 
coronazione fatta anno 1119. Kal. Mrji (noi più a’ i j. Maggio ) , 
Indi^ìione Vili, (ma nel Maggio del 1119. l’ Indizione eri 7 non 
9. ) , fra gli altri inrervennero gli Arcivclcovi Ruggieri di Bene- 
vento , c Filippo di Capila ( che fon fanrallici ) , Angelo di Bari 
( che non lo era ancora, ma lolo vi fa intra fo nel 1131), Verte- 
rando di Trani (Bertrando fu eletto lolo nel 1157 ), Arnollo diCo- 
fenza (ch’era morto fin dal 1115.), Giovanni di S. Severina ( ch'è 
fantallico ), Gualtiero di Taranto ( nia er.i non Palermo , ma in 
Benevento); e i Vefeovi Giovanni di Canne ( de’ due Giovanni di 
CaniK imo era nel 1071., e P altro fu dal 11Ò7. ), Sigeberto di 
Atena (è fantaftico), Pietro di Raycilq (è fuppoflo, ma vi fu Co- 
ftantino dal noi. al 1144. )^ Onorio di Troja (è fallo. Vi era Vc- 
feovo Guglielmo li., che ordinato nel iiod. vi morì nel 1141.), 
Roberto di Averfa ( era morto molto prima , e vi era Giovanni ), 
Niccola di Cottone (è fantallico ). De’ Laici Riccardo Duca di Sa- 
lerno ( feempiaggine . Non ebbe Duchi , e n’ era Principe lo lleflò 
Ruggieri). Lo Acllò Pirro fcrive nc’ .Vefeovi di SìmcuIìì leggerli j 
nel ms. De coronatione Regh Rogerìi nel iizp. ,cfl‘ervi intervenuti 
i Vefeovi Rolando di Siracufa , Angerio di Catania , e Trillano di 
Alazzara, c dimofira nullum eorum Epifropum cgijfe confìat fune 
temporis in Siriìia, c che Trillano fu dal lido., Angerio folo nel 
1124., e che in Siracufa non vi fu mai Rolando, ma era Ugone. 
Lo llelìò Pirro Icrive ne’ Vefeovi di Girgento, che nel Codice fi di- 
ce aver alfillìto alla coronazione del 1129. il Vefeovo Ruggieri, 
ma clìere errore, perchè vi era Gualtiero; e ne’ Vclcovi di Mazza- 
ta fcrive, che nel detto Codice, fi là alfillcre il Velcovo Trillano, 
fed exfcriptorum ìmperitia corruptum nemsn exiflimo , nvfquam 
cnìm alibi in tot monumentis c/us •vefligium reperto ,* < pure il 
Pirro non feppe vedere , che q^uclla coronazione era fuppolla . Tro- 
vo il privilegio, di cui parla il Pagi, rapportato dal Lunig, in più 

luo- 


Digìtized by Googlt 



' C A P I T O L Ó* VI. 3S? 

luoghi (/i ) , ma vi offcrvi il Lettore le varietà , le IconnelTioni , eh* 
io non ho la pazienza di rapportare. Più evidentemente è impolìu- 
ra il diploma di Guglielmo 1. , che conferma queRa impoRura . 

CAPITOLO SESTO. 

Della Diplomatica . 

I. COn propriamente diplomi i privilegi de’ Sovrani , come i dif- 
pacci, e lettere 'patenti in prò de* Luoghi Pii, e perlbne; ma 
fotte tal nome fi comprendono ancora comunemente le carte de* 
Pontefici , Vefeovi , Conti , e Signori , che han fondati , o donati 
beni , o privilegi a’ Luoghi Pii ; c finalmente fotto il nome di di- 
plomi fi paRkno ancora tutte le carte antiche , finimenti , c lettere 
ancora. La Diplomatica è un* arte, e ancora vera feienza per l’ufo, 
che vi fi fa di regole , e di difccrnimento , c cono!cenz;i efatta del- 
la cronologia , della Roria ^ c degli ufi praticati difierentemente in di- 
verfi tempi , c da Nazioni diverfe ; per conofcere i tempi , in cui 
le carte furono fcritte; e difiinguere le fcritrure di tempi, c luoghi 
differenti dalla differenza degl’ inghioRri , papiri , pergamene , carte, 
figilli , fognature, firme, e monogrammi ; e quindi per difcernere 
le catte genuine dalle fpurie , imitate , o alterate per foflituirle ad 
altre vere, per toglierne qualche reftrizione, riferba, opefo, o pcc 
accrefeervi privilegi , o beni . E' facile il vedere, quanto' fia queft.a 
feienza difficile , e quanto richiegga lungo ufo , e penetrazione di 
mente.. Ma è ancora neceflaria ecf utiliffirria. Le antiche carte- di- 
confi ancora Titoli., perchè appoggiano i diritti particolari, e dalle 
antiche carte fpecialmente abbiamo la ferie , e cronologia dc’Sovra- 
ri , le loro famiglie, i Conti, Giudici, Notai, e Nobili dc’Iuoghi; 
r origine , e ’l progreflb de’ Vefeovadi , Chiefe , Monafterj , Contadi, 
Univerfità , e famiglie. In effe fi trovano gli acquifti,. le mifure j 
r eftcnfione, e i confini de’ luoghi , e de’ beni , e gli antichi nomi 
de’ paefi, terre, monti, fiumi j c fiati di perfone. Ma per fatalità 
tiara dall’ umana malizia , ed ignoranza non vi è colà che non fia 
fiata tentata , o detta contro le carte , e gli Archivi . 

_ 2 . Non è mancato chi ha voluto render rei la feienza diploma- 
' tica , col cercar di pcrfiuderc clfer malvagità l’ opporti a qualche 
antica carta ; perchè , diftrutta l’ autorità dèlie carte , fi procedereb- 
be poi contro gli antichi Scrittori ; e coltare altronde diplomata fpu- 
ria ex antiquirus confidi^ nulla fupercjfe , perchè multis pcenis in 
falfarios variis temporibus anim-idverfum - , gua vii^il.vitia & ri- 
gore chartne fuppofititix. obliterata , & expunta fuerunt . E fine- 

ita 
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fu r enorme decKioiie del Fontanini , nella infelice difefa che hn- 
prcfe del Mabilione , il quale pure ingenuamente avea confelTaco 
dal Secolo fefto al nono elTervi frati de’faifarj di carte, dleme ere» 
feiuto il numero fotto gli- Ottoni', e molto più nel Secolo XI., e 
quindi ora- ancora (/j) : Collegia prope nulla ^ pauajjìmas Fede- 
pas , aut famìlias immunes ej]e ab hac fpurtorum inJlrumentQrum 
lab: . E' ftoltezza il voler canonizzar le imppfture; nè dal condannar le 
impofture nelle carte, fi può temer per gli libri. Si dan la m.ino la 
ftoria e le carte ; ma gli Storici non trattarono de’ proprj intcreffi , 
nè tennero occulte le loro fcritture, ma cercarono che fi fpargelTèro 
tofio per tutto , come pubblici tefiimonj , e così le confidarono in 
cuflodia all’ Univerfo . Se ne fecero fubito di molte copie , e fi rin- 
novarono fpeflb in luoghi , e tempi diverfi : fon gli Storici lodati , 
c copiati da altri , che li han feguiti e ciò , eh’ elfi atteftano , vie- 
ne ancora attefiato da altri , da’ quali -non furono conofeiuti . Ma le 
carte fon tellimonj occulti per fecoli , fon particolari di un fofo in- 
tereffato, e prodotti da quello folo ; onde è imprudenza il ricéverle 
fenza efame. Si replicarono Ipclfo e fevere le leggi contro i fillarj, 
ma quello fieflb dimollra, che non mai ne mancarono. Comandala 
legge 244. del Re Rotati : p quis chartam falfam fcripftùt , aut 
quodlibet membranum , manus ejus ineiJatur . Nell’ anno 774. fot- 
to il gran Principe Arigifo di Benevento, i Notaj Talarico di Bene- 
vento , e Godefredo di Sella , acculati di tal delitto , col fuggirfene 
in Napoli fcamparono quella pena , ma i loro beni furono connfeati . 
Per la legge 4. libro 3. del Re Liutprando , fe un Notajo fcriveà uno 
ftrumento fenza farlo noto ai parenti delle parti , ed al Giudice , lo 
ilrumento era invalido , e ’l Notajo reo di utilità . Ordinò Lottano I. 
nella l.i. , che i Notaj fcrivclTero le pubbliche carte alla prefenza del 
Conte , de'Scabini , o ^’loro Vicarj ; e come quello non fempre potea 
farfi ne’tellamenti , aggiunfe nella lepeij.,che il Notajo, dopo avere 
faitto il tellamento , lo mofi^ralTe al Conte ,' e a’ Giudici , o a’ loro 
vic^ , o alla plebe , «r vera agnefeatur ejfe . Ma quelle leggi , di- 
ce il Muratori , erano come le tele d^ ragni , dove facilmente fon 
colte mofche , e zanzare, ma dalle ali degli uccelli fon rotte. Fa- 
cevano bene i falfarj comparir nelle carte e Conti , e Giudici , ma 
quan^ erano morti . e delle carte falfe poche ne furono Icritte dai 
Nota;, a’ quali fi attribuivano; non rellavano allora le carte in mano 
de’ Notaj , o in depolito pubblico , ma folo in man delle parti ; e 
cosi poteva ^nuno prefentarne delle ferine da lui, o da alcuno dei 
fuoi maggiori. Da principio ancora il Principe creava dal ceto no- 
bile i pubblici Notaj , ma ottennero ben prc/lo i Monilleri , e quiri- 
di i Vefcovi,e i Conti l’aver proprio^ Notajo. Perdendoli i veri di- 
plomi 

( 1 ) L.J.C.Ì, 
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plotnl de’ Principi, Pontefici, Vefcovi,o Conti, o gli ftrumenti par- 
ticolari , aflinche reftaflè il modo da foflenere i privilegi , e beni o- 
ve veniflero attaccati, dovea averfi ricorfo agli llefli per averne una 
nuova carta ; ma (ia che non fi vedeflèro- nella buona grazia' di co- 
loro , o non lo fperando , o non potendo , o non volendo , non cre- 
derono taluni elTèrvi colpa nd foggiare di pianta la carta perduta : 
Ad altri non badando i privilegi ottenuti : altri volendo oftentare 
del Moniftero principi più nobili, più ampi, e P>ù antichi privilegi, 
lacerando le prime carte, le rinnovavano tali, quali adefTì piaceva- 
no; ed alcuni ancora nella conferma di Chiefe e beni, aggiugneva- 
no qualche cofa , che volevano conquidare ; nè vi mancarono di co 
loro, che formarono carte di pianta per godere efenzione e privile- 
gi , che non aveano mai ottenuti , per ufurpar beni, e diritti , o per 
fonenerfi negli ufurpati . Ove prefentavafì carta in danno di qualche 
perfona , le queda fapea di certo , che la carta era falfa , e che (i 
volea ingiudatpente fpogliar de’ fuoi beni , come avrebbe mai potu- 
to dimodrar l’impodura, c ’I furto, fc i Giudici , e tedimoni erano 
morti ^ «Portata la caufa in giudizio , veniva dccifa col dare il giu- 
ramento a chi la prefentava , e fe erano Monaci , pòteano codoro 
far giurare i loro Scarioni; e chi avea rifuluto di rubare , avea an- 
cora bùono domato per adicurarfi la preda col giuramento . Era mol- 
to più facile e fìcura cofa il fìngere un privilegio d’ un Papa , o di 
un Principe morto , non facendoli allora copia , nè confervandofi in 
cancellerie , o altro pubblico luogo tali privilegi , ma foto fi tenea- 
no da chi i’avea ottenuti . 1 Principi d^ Italia nel Concilio Roma- 
no del góu efpofero ad Ottone I. quedo madìmo fconcerto per la 
grande abbondanza de’falfàrj; ma per conlìglio di elfo Augudo , e 
del Papa , fi •differì il trovarvi rimedio al Concilio di Ravenna del 
gÓ7 . , ma quivi ancora per 1' alfenza di alcuni Principi , non vi d 
diede ; ma fi diede poi nel p8i. nella Dieta di Verona , ordinandoli, 
che accufandofi le carte di falfità, fi decideifeja caufa col duello. 
Fu quedo rimedio aflai più efiziale del male ;* dandofi così un mez- 
zo quanto .infedele a feovrire la verità , tanto ficuro e facile ai piu 
forti per occupare impunemente i beni de’ meno forti . . Leggiamo 
con orrore fino gloriarfi i Cronidi de’nodri più pingui Monider'f, e 
lo dedb ancora de’ Vedovi, di aver codoro avuto degli dabili, bra- 
vi , ben pafeiuti , e ben falariati campioni , impiegati folo , e bene 
addottrinati per lo duello . 

3. Sembra incredibile fin dove giugneflc la confidenti dima temeri- 
tà de’ falfarj . S. Leone IX. portatoli nel 1051. al Monidero di Su- 
biaco : SubUcenfes ad fe vocavit iti Monaftefio , dice il Cronida 
di cdò , quorum CT requircns in/ìrume»ta chartarum , notavit 
falftjjima y & eu magna parte ante fe cremare fecit , e con fuo di- 
ploma confermò alla Badia i beni , che poflèdeva . ,Vi è chi ci vuol 
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far credere , non cfferc (late quelle carte del Moniftero , nft de’ fe- 
colari abitanti di Subiaco, lenza nè tampoco dimuArare, che allora 
vi abitafl'ero fécotari . S. Gregorio VII. nel Novembre del 107 ^. fcriflè 
a i Monaci di S. Maria in Oiocefì Dordonenfe: Veniens ainofìram 
prxfentiam frater BenediHus , quem poti obitum Oberti relìgio ve- 
Jtra fibi preeejfe elegit in Abbatem , detulit nobis quoddam privi- 
legium , quoa b. r. Prctdccefforis nojtri Alexandri nomine titula- 
tum invenhnus : quod nimìrum non ratum effe manifeftiffìmh 
deprxhendimus indteiis^ corruptione videlicet Intinitatis y necnon 
(T diverfitete canonica audoritatis ; e quindi ncque vetus robora- 
le, neque noftro nomine novum duximus in prajentiarum compo- 
nere ; quia qua jufta fune , C5* pia poftulat ecclefiaftica regula .. 
Quei privil^i erano contro i diritti de’ Vefeovi. Così Innocenzo 
11. (rt) condannò d’impoftura il falfo privil^io dell’Abate Scozalenfe; 
e Celeftino HI. con lettere circolari avvisò (i), che alcuni fàllàrj di 
di Bolle ne aveano mandate molte attorno, e comandò, che cono* 
fcentiole ex comparirione Bulla { del fugello ) , qualitate ftyli , li 
face Ano arrcAare, e ne diano avvifo. Pafquale li. (c) dichiarò falfa 
la conceflìonè di una Chiefa , prefentata da Guglielmo Abate di S. 
Pietro Carnotenfe , e fii dimoArato giuridicamente , anche per con- 
fclTiune di ^uei, che nella carta fì diceano teAimonj , e ancora vi* 
veano, e vi erano falfamente firmati , ch’era impoAura di pianta. Se 
gìur.fero a metter fuora le carte fuppoAe , quando ancora viveano 
coloro, da’quali falfamente A diceano date; quante fé ne faranno for- 
mate fottO' il nome de’ morti, o de’ vivi, ma cacciate dopo la loro 
morte? Dello Aeflò Pafquale II. ferivo Niccolò Benedettino diSoif* 
fons nella vita di S. Goffredo Vefeovo di Ambian , con cui viffe , 
che i Monaci Benedettini di S. Valerio , vantando immunità , non 
vollero ubbidire ad eAo Santo ; il quale ne portò la caufa a Manaf- 
fe Arcivefeovo di Reims,che prefideva a un gran Concilio di Ve* 
feovi ^ e Baroni dell^ Gallie . 1 Monaci commentitia fingentes pri- 
vilegia li rapprefentarono ; nu il Vefeovo ne dimoArò r impoAura 
con tanta evidenza, che fi» evidente a tutto il Concilio.. I Mona- 
ci pudefaBi appellarono al Papa , e con buona fomma d’ oro , e 
con mendicate raccomandazioni ai Curiali Romani , fi portarono a 
Roma . Ve li fegui il Santo Vefeovo col folo capitale aella verità, 
e delle fue virtù; e giuntovi appena, vifitò divotamente quei fagrt 
luoghi . I Caufidici , che avevano avute delle buone forarne dai Mo- 
naci , mox advofant yfperantes ab illoquoque fe accepturos munera lar- 
gijjima ; ma non avendone che il nudo vero racconto de’ fatti, dunt 
nulla fperanty caufam tnalam eum favore a ffirmant ; e Ibllecitata 
per nuovi regali la caufa , fu il Santo dichiarato inquictatore de’Mo- 

na- 
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naci f e ^uefti , faSì voti comùotes , atguf viSores iniqui , pro- 
pria redierty in S. virum proora jatiantes . EiTendo potriufcito ai 
S Vefcovo di aver udienza dal Papa Pafquale li. dopo una libera , 
c forte parlata, proteftò , che maltm privatus vivere guam ad» 
mittere , ut Ecclejia Ambianenfis , me Prtefule , /'«r amittat fuum\ 
e che in punto partiva per Bari , come fece . Rellò come attonito 
il Papa , eh’ era nudo della caufa ed informatori del chi folfe quel 
Vefcovo, e faputane la fanticÀ da Abbate, e poi da Vefcovo , lo 
fece cercare , e vedutolo a fe venire , li dimandò della caufa . Si e* 
faminarono i privilegi , e fi vide non elTere ufeiti dalla S.Sede , ma 
eflère impofiura , ed i Monaci efler falfarj ; e così fii decifo , e or- 
dinato a’ Monaci Epi/copo in omnibus parere debere ; e fatto di 
nuovo a fc* venire il Santo, orat ne gravate accipiat .. cogitet a- 
nimum innumeris curie dijhaélum . Il Marloto , e due altri Mona- 
ci diedero dì fallo a quella Iloria , benché narrata da un Monaco 
dello lleflò Ordine , che allora vivea , ed efemplare , dicendo non 
vi effere flato in quel tempo quel gran Concilio di Soiifans ; ma il 
P. Pagi dileguò quella ridicola oppolizione , moflrando quel Conci- 
lio attellato da molti altri Scrittori contemporanei ; e può ora leg- 
gerfi cogli Atti Tuoi nella coilezion dc’Concili . Giovanni Sarisberienfe 
nel Secolo XII. (i lagnò, che i Monaci con falle carte acquillando pri- 
vilegi , ed efenzioni , portavano per tutro '1 difordine. Gilles Vefcovo 
di Eureux in una lettera ad Aleflandro III. , pubblicata dai Warton, 
Icrillè , che il Vefcovo di Chalons , il quale fii al Concilio di Reims 
fotto Innocenzo IL, volle, che fapeffero i poderi, che mentre era 
Abbate di S. Medrado , un tal Monaco Guernone in ultimo con- 
fefflonis articulo fe falfariam fuiffe confejfum , CT inter attera , 
guee per divèrfas Eedéfias freguentando tranfcripferat , Ecclefiam 
0. Audoeni y Ó* Ecclefiam b. Auguftini de Cantuaria adulterinis 
privilegiis , fub Apofiplico nomine fe muniijfe lamentabiliter potni- 
• tendo afferuit . CT oh mercedem iniguitatis gueedam fe pra- 
tiofa recepire confeffus efiy Cf in b.Medardi Ecclefiam contulijfe. 

1 SanMaurini col lòlo dir fuppofla,o interpolata quella lettera, lo 
perfuafero a quanti vorrebbero , che non fi fofpettallé di alcuna car- ■ 
la antica. 

3. Se pretefero alcuni dichiarar rea la Diplomatica ^ perchè non 
vi fono di carte falfe; altri han pretefo di oichiararla inutile , e va- 
na ‘y perchè non fi hanno dell’ antichità carte vere , e finccre , e fe 
alcuna ve ne ha , è impoflìbile lo accertarla tale . Il Joardan nella 
Critica dell'Origine della C afa di Francia , compofla lopra carte 
fklfe da M. d’ Epemon fcrilTc nell’ anno 1083. , elìèr le carte parti- 
colari foggetti afcolli , e fecreti , tenebrofi , foggette ad una infini- 
tà di accidenti , alterazioni , ed illulìoni ; limili a’ torrenti , che feap- 
pati a' traverfo la tena accrcfcoho fpelTo le acque de’ fiumi \ ma le 
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intorbidano col loto , che portano : accrefcono cosi le carte la fto- 
rra , ma con accrefcimento torbido, che ne toglie la purità , e la 
chiareaza. Eflèndon in gran numero Diplomi fuppofli, o interpola- 
ti , ed efTendo come impofTibile il difcemereli , dobbiamo dubitar di 
tutti, e tutti fprczzare. Gl’ impoftori avendo avuto innanzi le carte 
vere , le trafcriflero conformemente al tefto colle fteflfe note , e fir- 
me , e le aggiunfero , o ne tollero quanto a lor piacque , e così la- 
ttarono imponìbile il conofcimento dell' empia frode. Quello lénti- 
inento è più nocivo ed irragionevole del precedente. Per qualunque 
ulò fi faccia di critica, poffiamo, è vero, in qualche carta reftarc 
ingannati; ma non è da favio il rinunziare per qucAo a tanti van- 
taggi , che fi ritraggono dalle vecchie carte , in tanta fcarfczza dì 
amichi Scrittori . Se alcuni impollori , aggiungendo folo' alle carte 
vere qualche privilegio, o altro bene del Moniftcro , ci lafciarono 
le vere firme, le vere note de’ Sovrani, i nomi de’Conti, Vefeovi, 
Abati , e luoghi , qucfti ancora fono utilifilmi alla Storia , ed alla 
Cronologia , benché c’ inganni fopra un diritto arrogato dal Moni- 
fiero . • ■ 


4. li Conrìgto combattè i diplomi della Badia di Lindau nel 1^72.,. 
e r Heidero , il Marsham , il Warton ncll’Analia Sagra ,- e ’l Lau- 
noy fi dichiararono contro la più parte de’ difdomi de’ Monaci ; e- 
più fortemente M. Gibert Avvocato del Parlamento di Francia nelle 
lue Origini de’ Francefi , il quale rettamente dimofirò , che cateris 
paribus^ non dee giudicarfi della verità della Storia per le carte, 
ma ben giudicarfi delle carte per la Storia. (1 Pappebrok , l’uomo 
il più faggio e laboriofò di quanti hanno fcritto di quella materia, 
dimofirò Ibfpetti i diplomi dei Monaci , fpecialmente di quelli, che 
diconfi dati dal Re Dagoberto a S. Dionigi . L’Abate Pétit nel 1^77. 
nel Penitenziale di Temloro di Cantorbery alzò più forte la voce, 
riprovando le carte di S. Dionigi , piibblicate. da un Benedettino , 
per le quali fi diceano i Monaci efenti da ogni giwifdizione anche 
dalla Regale . Praiuflc un diploma copiato da i ms. di M. de Thott 
dalla Biblioteca del Re, che efi'endo contrario ai pubblicato dal P. 
JDaubblet, ben dimofirava , che quello era impollura,e provò anco- 
ra con molti monumenti ch’era contrario alle leggi della Chiela, 
e dello Stato . Per quanto grande-fofiè la pena de^ Monaci, niuno 
ofava di prenderne la difelà . Ufcì uh libriccino di un Monaco im- 
paziente , che rollo difparve , da i fiioi fieliì condannato alle tene- 
bre, perchè non conteneva che ignoranza-, ed ingiurie, ed accrefee- 
va ancora le difficoltà . Allora il dotto P. Mabillon , rocco dal dif- 
fbnore e da tante accufe , che tutte ricadevano fopra i tuoi Bene- 
dettini , e per la difefà fpecialmente dell’Archivio di S. Dionigi , eh’ 
era il più combattuto, fi accinfe alla difefa , e cercando per tutto, 
c rivolendo gli Archivi principali di Europa, clàmixundo le carte, 
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dall’anno i<58i. compofe in fei libri la grande Opera De're Dì^lo- 
mattca « in cui qual Padre di famiglia , fi occupa a difendere i di- 
ritti , e beni per più fecoli dalla famiglia fua in pace podèduti. Re- 
di in fe le fue odervazioni , e propofe regole , che valcflèrò fino a i 
tempi di S. Luigi IX.; proteftanoo , efler le carte poderiori di trop- 
po differenti, ed efigere altre regole da quelle , ch’ci dava . Principal- 
mente fi applicò alle carte delle due prime razze de’ Re Franccfi 
e più fopra i Merovingi . Quanto al diploma del Daublet , dice 
. cder calunnia l’ accufa data a’ lùoi di errare contro la Chiefa , e la 
Stato, mentre difendono i lor privilegi; e che. così la copia del 
Daublet , come quella del Thou fon vere , benché in alcune cofe 
differenti ; ma ne diede delle male ragioni , non avendone delle buo- 
ne ; e a perfuader audio, che volea difendere di propofito , cioè 
non edere quel diploma contrario alla Chiefa , ed allo Stato , noti 

J iroduflè tefio di Qualche Concilio , o di qualche Padre , ma folo una 
ormola di Marcoifo, e pure , benché non fìa poi q^uefia autorità 
di un Monaco una gran pruova , né tampoco parla m termini ef- 
prcfiì , anzi oppofii , e de’ foli giudici fiibalternì. Produffe un fimile 
privilegio concefk) a Wefiminfier , ma da Edovardo Re d’ Inghil- 
terra , e dilfimulando , che contro di quello ancora erano le ra- 
gioni del Pappebrok, e del Petit. 

5 . Contro la Diplomatica del Mabillone con tre dòttiUrmc Dllfer- 
tazioni fi elevò il P. Gcrmon . I Monaci , per ifcnsditarlo , li han 
dato il titolo di Pirronifta , ed altri ce lo danno per ignoranza . Coir- 
lefla egli eflèrvi delie vere e certe carte; é H folo rigetto della fila 
Opera il dimoflrare che le carte delle due prime razze dei Re di 
Francia , prefe non da pubblici Archivj , ma da quelle de’ Monad, 
ron già fieno falle , ma che non debbano riceverli fenza cfamr, c 
fenza la pmova di originali indubitati . Aggiugne che di quelle an- 
cora , ove fi porti alcuna in Tribunale , o per qualche controvcrfia, 
dee prefumerfi vera: quando non fe le oppongono che pregiudizi ge- 
nerah , finché non fia diflrutta in particolare dalla parte oppofia ; ma 
ove le carte fteflc vogliano prenderfi, per dedurne delle regole ge- 
nerali , allora per rifiutarle ballano i pregiudizi generali , ogni dubbia 
rendendole incapaci a far regola . In fomma P Opera del Germon fi 
riduce a quello diicorfo : non vi ha arte fenza regole certe : le rego- 
gole che dà il Mabillone non polfono effer più certe , che le origi- 
nali a* quali il Mabillone le appoggia; ora quelli non fon certi, ma 
•alcuni fon certe impofiure , altri fon fofpetri. Quindi li dimofira pri- 
ma molto -fqfpetti per molte ragioni generali, d^llc quali una é,che 
un numero immenfo di carte in quelli Archivj è certo d’ impoliure,' 
non potendolo negare lo llcflb Mabillone - Palfa poi all’ efainc par- 
ticolare delle carte prodotte dal Mabillone per appoggiarvi le regole, 
e ben le dimofira tutte le non certo fpurle, per lo meno molto fof- 

pettc . 
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S ette . Il Mabillone nel Supplemento diede al Germon alcune rifp» 
e ; ma cullui le dimolirò vane ; ma a molte ragioni non ebbe co* 
fa da opporre . Molti prclcro la dilefa del Mabillone . ScrilTe per lui 
il Fontanini y ma in modo che non fu curato da alcuno . Il Bene- 
dettino P. Ruinart compofe un’Opera fotto il titolo l'Eqlife de Pa- 
ris Dcngèe cantre deun Differtations du P, Germon ; quali il Ger- 
mon avelie attaccata la Chiefa di Parigi . Con fimili titoli fi cerca 
fereditare preflo la plcbbe dc’Letterati , chi non può Icrcditarfi colle 
ragioni. Nell'Opera il Ruinart riRringelì a difendere una fola, che 
credè la più facile a foftenerfì , delle carte combattute dal Germon i 
ma quella difela fini di determinare i favj contro le carte combattu- 
te. Si legga l' Hi/loire des conteftatìon Jur la Diplomaiique , nel- 
la feconda edizione fatta in Napoli nel ijà/j: Il P. Du Moulinet , 
rapportato nelle lettere critiche di M. Simon , diceva , che i libri 
dèlia Diplomatica , potevano effer convinti di fàlfo dalle carte me- 
dclìme , che vi fi rapportano. Nel idSj. il Joardan fcrilfe molte co- 
fe contrarie al Mabillon; e più di propolìto contro del Mabillone 
nell’ anno iò 8 d. combattè M. Baudclot de Dairwal nel fuo Utile dei 
viaggi; e nel 170 $. M. Hickefe, l’uomo più dotto d’ Inghilterra, 
fi elevò contro del Mabilltme con un’Opera nuova e fingolarc , col 
titolo Letteratura Settentrionale in tre volumi in foglio, in cui e- 
famìna le regole del Mabillone. Se lì crede a’ Monaci, i dotti Pa- 
dri Benedettini di SMauro colla loro nuova Diplomatica han foddis* 
fatto a tutte le oppolìzioni , ma , come alcuni dicono , dilTimuIando, 
e travolgendo le più forti, ed allentando come certi molli prindip), 
che dovrebbero dimoflrarlì. 

6. Son le regole del Mabillone . I. Collazionar la carta che fi e- 
famina con altre genuine del medefimo tempo. Regola feminariodi 
difpute . Qual carta fervirà di paragone ? 11 Pappebrotc dilTe genui- 
no il diploma di Dagoberto a S. MalGmlano di Treves, e’I Mabil- 
lone lo vuole fpurìo . 11 Pappebrok dilfe ficuri due diplomi uno di 
Carlo Magno, e l’altro di Lottario IL, e'I Mabillone ha il primo 
per impofiura, e’I fecondo fofpetto. Quelli , che il Mabillone die- 
de certillìmi fi fon dimofirati fallì . Le fcritture di un fecolo forni- 
^iano , ma non fono di una mano , nè di un paefe ; e paelì diver- 
fi, benché vicini, avean modi, e fcritture diverfe. Un falfario avrà 
imitato bene il carattere del tempo da lui eletto , ed avrà avuta di- 
nanzi una carta di eflò tempo. Altro falfario , avrà nel tempo Hello 
foggiato di nafeofio un privilegio , da fervir poi e' mollrarfi in tem- 
po proprio. II. Oflérvar la conformità, o differenza dello Hi le colle 
carte cne fon di quel fecolo , i termini , e ’l modo del cominciare , 
e finire . EfattifCma regola per altune fpecie di varietà , e di formo- 
le , ma per molte è forgente di confulìone maggiore . Gli ftelfi Can- 
.cellierì, e Nota] fùron varj nell’ efprelUonì , cd efordj. Popoli diver- 
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fi benché vicini erano nelle forinole vaij . Un difcorfo latino pro- 
nunziato da nn Inglde non ben s’intende da un Italiano. HI. Of- 
fervar le date, e confìgliare la fioria. Rególa egregia, ma che efige 
piena cognizione di tutte l’ epoche, de’ varj (illemi del cotnputo , c 
una fcienza piena della fioria particolare del luogo. Ma dìe profit- 
teremo con quefia regola, fé un falfario fìnfe la carta del Tuo me- 
defimo tempo e luogo, e la lafciò in depofito alla fua famiglia, p^r 
fare il colpo a tempo proprio , e fe un altro , l'opra carta vera più 
antica, formò un’altra pHi ampia? IV. Ollèrvar le firme , e le per- 
fone , per veder fe quefìe viveano , quivi erano , e potevano inter- ' 
venire : le varietà delle mani dc’cefiimonj fcribenti ; la firma propria 
del Notaio. Queft’ ultimo vai fol per gli autografi . Con quefia re- 
gola fi fcuc^rono molte impofiure. Ma impoflori maliziofi han ba- 
dato a quello ancora- V. OlTervare la fioria della Nazione , c de i 
Re : i coftumi e la polizia del tempo , gli ufi de’ Popoli , e del fe- 
colo. Ma da uno o due .fatti, che ci riufeirà di fapere, decideremo 
noi del cofiume ? Popoli diverfi , anche vicini avean polizia , modi, 
e cofiumi diverfi . VL Efaminare i monogrammi' e le fegnature det 
Re , Cancellieri , Referendarj' ec. , confiontando co i certi , e con 
quelli, ne’ quali fi vede, che ninno interefle potè dar luogo alla fro- 
de, ed ofl'ervare i fuggelli . Le firme , e i monogrammi de i nofiti 
Principi longobardi lopo fiati bene cfprelfi folto i loro diplomi da 
Erafmq Gattola ; ma meglio fi ofTervano ne’ propri originali negli 
Archivi della Cava , S. Biafi di Ayerfa , Montccafìno^ ec. Il fuggel- 
lo ordinario era di cera; ma anche prima dì AlelTundro II. , fu tal 
volta, dagli Augufti ancora, ufato ai piombo. Innocenzo II. con- 
dannando d’ impoftiira un privilegio , ne diede in pruova della fallì- 
tà il fàlfo fuggello. Talvolta li diede fuggel lo d’oro . Ugone Abate 
di Farfa lagnolfi. {<r), che r Monaci furabmtur , . figilltt aurea de 
frtcepth tollebam , Ù" ponehant plumbea .. Sotto il fuggello fi olTer- 
vino le fcorrcrie di penna , da alcuni credute cifre , o note arcane . 
Nella cartapecora fe ne olTervi il taglio in forma di croce ; e fe il 
fusello n’è caduto vi fi dee conofeere il fegno di untume di cflèr- 
ci flato ; Il falfario però potè toglierlo dal vero e metterlo nell’ a- 
dulterino col rifcaldare la cera.. Piìr fuggelli de’noftri fono rapporta- 
ti dal Muratori (è) . Uno di Loctario I. pendente da un diploma da- 
to IX. Kat. Martii an. Imp. XXI/L^ Inaid.XIlL, che^ per errore d - 
ce dell’8j5. , cllèndo dell’ 850^ Altro di cera pendente da un diplo- 
ma di Landolfo Principe^ Duca, e Manche fe anno XIII. , che cre- 
de di Landolfo 1 . , ma è certo di Landolfo IV. dell’anno 981. Ne 
rapporta altri de’noftri Principi Landolfo, ed Atenolfo, Pandolfo e 
Pandolfo , di Atenolfo , c di Pandolfo e Giovanni , con intorno le* 

dilora 

(a^ Opufe. d* dejhrufi. Mtaajk fui ► 
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diloro immagini , i loro nomi ; ed altri ancora de’Prìncipi di Caput 
Normanni ^ che hanno nell’ altra faccia il Capua fpec'tofa; altri dei 
Principi di Salerno di piombo, che banda una parte l’effìgie, è in< 
torno, il nome, e dall’altra una mano colle medeiìme lettere . Un 
fuggello di cera ha nel mezzo un ippogrifo c nel contorno Raìnul-- 
fuf Comes del irai. Altro del topi, di cera ha : U^o Comes de 
JVhilifto . In una carta del iir4. ( non tii3. com’ha il Muratori ) 
fi ha figillo di cera , con intorno all’ effigie : figiUum Rothbti A- 
verfani Epifcopi . Uno di piombo del 1114. ha da una parte 'l’effi- 
gie e le lettere i". Mathiusy dall’ altra (Guiliclmus) Dux Col. Ita). 
Sik- Similmente di piombo colf effigie di S. Matteo fono i fu^~ 
pelli -éfl Re Ru^gien , e fono degli anni 1104 , e ino. , dice il 
Muratori con errore wavifTìmo, elténdo del Duca Ruggieri figlio di 
Roberto Guifcardo, che folo dominava in Salerno. Di Ruggiero II. 
poi Re fi ha diploma con bolla. d’oro con da una parte 1 ’ immagi- 
ne della B.Vergine, e con MP 0 OU, e d^ii’altra POPEPIOC EN 
XGKPArAIOC K AI BOH 0 OC TQN XPICTIANGN Rogerius in 
C brillo potens auxiliator Cbrifìianorum ; c un altro di piombo del- 
lo fleflò già fatto Re con in mezzo: Rogerius D. g. Rex ftc. D.A, 
(D" Pr. Capua , e nei contorno : denterà Domini fecit- 'uirtutem ^ 
denterà Domini exaltavit me? La VII. ed ultima regola del Ma- 
blllone è: Elaminare la materia fu cui fi fcrivea in* quel fec'oIo,e 
la forma de i caratteri. Vai per gli autografi. 1 diplomi de’Re Lon- 
gobardi erano fcritti in papiri Egiziani , che mancarono allora, che 
cadde 1 ’ Egitto in man de’ Saraceni . Lo fcrittor del Catalogo de’pri- 
vilegj Nonantolani diflè nel r 179. : Privdegium Deftderii Regis non 
fcripji ficut dia Aidulfi ^ CT Adelchi ft^ quia confumptum 0 “ dif- 
folutum pra vetuftate , quia fuit in papiro . . Forfè i papiri duraro 
no in Francia fin dopo il fecolo Vili. Indi furono in ulo le perga- 
mene di pelli di arieti ec. , e quelle fole trovanfi nelle nollre parti. 
Credè il Montfaucon {a ) , che in Oriente dopo i papiri dal fecolo 
IX. fi ufalìè la carta di cottone ed avendo Rocco Pino rapportato 
un diploma del Re Ruggieri , in cui dicefi, che rinnovavanfì in car- 
ta pergamena i privilegi già prima dati in carta cottunea , egli vuoi 
che quello diploma fu dato in Greco , e che il traduttore in latino 
pofe <juel cottunea , ma che nel Greco dovea efler , o 

jBoifaBuKivx , che comprende, c la nollra ordinaria, che go/fypio,vet 
en detritìs pannis conficitur ; l’una e l’altra per la fomiglianza det-, 
ta bombacina. Aggiugne aver veduti libri di carta bombacina fin del 
fecolo X. , ma la prefente ufuale di rafura di panni , non efler pri- 
ma del fecolo XIII. Scrifle Ardovino aver veduta la prefente nollra 
carta Icrìtta fin dal 1200., e’I Muratori dice di avecla veduta del 
. noo. 
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1000. Pietro Maurizio Abate di Cluny fcrllTc nel libro contro i Giu- 
dei , verfo r anno 1 140. Sed cujufmodi itbrum ? Si talem ; quales 
badie in ufum Itgendi babemus, utigue ex pellibui ariettim , aup 
certe ex rafuris vetervm pxnnorum. 1 caratteri fono flati diverfi nei 
diverfi tempi , e può dirfi , che ciafcun fecolo ha avuto ne’ caratteri 
il modo Tuo. l più antichi fon più facili. Ne’fecoli XI. e XII. fu- 
lon più grandi ^ e tondi; nel XIH. e XIV. più fottili , corfivi , e 
meno intelligibili , indi furono più chiari , ma con più abbreviature. 
Del reflo, come in oggi, ciafcun degli Scrittori con penna ha carat- 
teri propri • L’ ufo folo può dame II conofcimento . L’ inchioftro non 
fapea farfi nero , come ora lo abbiamo , ma inclinava al color di por- 
pora . Vi univano alcune lettere roflc , lettere d’ oro ec. Gl’lmpera- 
dori Greci fcgnavano il loro nome con inchioflro di color porpureoi 
e Carlo Calvo lo fcrirte in vermiglio. 

! 7. Abbiamo molte raccolte di carte antiche , che per comune i- 

flruzione fono flate date al pubblico. Il Wiltheim nel i 6 '$S. pubbli- 
cò in Liegi il Dypticoa Leodienfe , (T Bituricenfe . Il Lunig diede 
ampia raccolta di carte Alemanne ed Italiane . Il Rimcr ne diede 
altra collezione in Francia; altre ne diedero il Lodevig,e Martene. 
Erafmo Gattola in 4. volumi in foglio ci diede le carte di Monte- 
cafino ; moltilTime ne abbiamo dall’ Ughelli ; il Muratori ci ha date 
le carte del Volturno, Cafauria, Fifa, Farfa ec. ,e Pietro Georgifch 
ha da tutti raccolte , e pollo in ordine cronologico le carte, portandone 
\ folo le note , c dicendo da chi fon rapportate . Forfè pero di elle più 

’ grande è il numero delle fpurie o interpolate , che delle genuine . 

' Molti valentuomini fi fono impegnati a purgare gii antichi monu- 

! menti dalla zizania delle impoflurc , che inviluppano la floria , e 

guaflano 1’ ordine de’ tempi ; ma della malia immenfa ne refla anco- 
^ ra in grande abbondanza, fpecialmente in alcune carte, e in alcuni 

i" pubblici fcritti ancora , che non fono flati chiamati all’ efame per 

I rifpetto , o perchè cmonizzati da un lungo tempo , o perchè fon fra 

* le Opere d’uomini venerabili, o perchè prefcntati-al pubblico da uo- 

0 mini fommi ; ed avviene, che per tali zizanie fi condanna il buono 

r frumento . Ben io vorrei , che 1 giovani del Regno , che per talenti 

d non la cedono ad altri di qualfifia Nazione, apprendelfero ad andar 

lenti , e con pefo di piombo nel condannare i monumenti antichi . 
0 Uldrico Coccio , il Chemnizio , Andrea Riveto , ed altri Eretici 

ti diflero non efl’er di S. Gregorio il Grande i 4. libri de i Dialoghi , 

:t- ne’ quali i dogmi della Chiefa Cattolica , da elfi vanamente com- 

d battuti , fi efpongono , e fi fan vedere ancora autenticati dal Cielo ; 

» la prefenza reale di Criflo nell’ Eucariflia , il viatico dato ai mori- 
rà bondi , il fagrifizio per gli vivi , e per gli defunti, il Purgatorio ec. 

d Ma i più favj tra gli Eretici fleflì han confellato l’Opera eflèr cer- 

tamente di S. Gregorio . 11 Bafnagio , di cui ninno mai fcrilTe con 

A a a rab- 
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rabbia maggiore, confefsò che S. Gregorio li fcriffe dai c ag- 
eiunfe da fanatico , che non fe àt^num Gregorius fecit , qui tot 
fabulas in unum fafeicutum collegi t.. . Invenit tamen hoc opus 
laudatores fuos . . Itaquc pofl annos circircr 148. Gregoriani Dia- 
loghi a Zacharia Papa in Gracum verfi funt . Contro gli Eretici 
molti noftri modrarono qudl’Opera elìer certamente di S Gregorio, 
c degna di lui. Ma a'tempi noftri il Grimaldi (a) dilTe l’Opera non 
elTer di S Gregorio , e propofe „ l’ incertezza in cui fiamo del vero 
„ Autore de’ Dialoghi attribuiti a S. Gregorio, e che fwtrebbe efle- 
„ re dato un Monaco del fecolo Vili., quando vi era un gudo prc- 
„ cifo per le favole , e per l’ efiigcrazioni ” . Almeno avelie riflet- 
tuto, che con quedo non fi accordava quello, che poco prima avea 
detto, che Paolo Diacono ( che fiori nello deflb fecolo Vili. ), co- 
piò da quei Dialoghi , dicendoli di S. Gregorio . Fu il Grimaldi e 
feguito, e fuperato dal fuo continuatore , il quale fcridé all’ anno 
994. , che il Mazzocchi citò S. Gregorio il Grande , e non già quel- 
lo , che fcridc i làvj libri de’ Morali , o 1 ’ Autor delle- lettere ; ma 
^uel S. Gregorio , che fcHdè i Dialoghi „ a cui. mancava il fenlb 
,, comune , la conofeenza della vera morale di Gesìi-Crido , e della 
„ difciplina Cridìana. Chi avrà tempo ed ozio da fpenderlo in diflt- 
„ pare i vecchi pregiudizi , potrà occuparli nell' olìèrvare di per fe 
,, la falfità dc’Dialo^i di S. Gregorio, ove oflervafi il più umilian- 
„ te profpetto, e 4 più efatto compendio di tutt’ i religiofi pr^ru- 
„ dizj di quella età (. li crede dunque del fecolo X. ), e la più lar- 
ga fonte degli errori de’fecoli , che feguirono ” . Non mai alcuno 
degli Eretici , che fcriflèro con più bile , caratterizzò.qued’Opera con 
sà neri colori . Sempre i pii , e favj ne fecero le loro delizie . Co-, 
me di & Gregorio, e come Opera degna, di Gregorio il Gr^dc I4 
lodarono S. Bonaventura, S. Tommalo, Alberto Magno, Pietro di 
Cluny i Guglielmo de Campellis , Pietro Lombardo , Graziano , S. 
Bernardo, Rupcrto , Onorio d’Autun, Tvone, Sigeberto , Anfelmo 
verfo il 10S6. nella collezione de’ Canoni, Durando , e Guitmondo 
Vedovo di Averla nelle Opere fuU’Eucariftia verfo il loya , c nel- 
lo ftelTo tempo Alulfo Tornacenfc, Algero verfo il 1050., Beroonc 
verfo il ioao., Burcardo verfo il 1000., Reginone verfo il 904., il 
Concilio Triburiefe lotto Fomiofo nell’ 895. , inemaro Arciveltovo 
di Reims circa 1 ’ 8do. Nello flefib tempo Fozio , di cui , per non 
efler fofpetto, rapporto le parole del CSto: Grxci utilitate hujus 
operis fru/hati junt . Zacharias "vero . . tantum opus Italia con- 
clufum , in linguam Greecam vertens , comunem utilitatcm orbi 
terrarum benigne exibuit . Prudenzio Vedovo Trccenfc verfo l’845., 
Alcovino didepolo del Yen. Beda, e Maellro di Carlo Magno vcr- 

• fo il 
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fo il 780., e nello ftelTo tempo Paolo Diacono c nella vita dello 
ftelTo S. Gregorio, e nella ftoria de’ Longobardi . S. Giovan Dama*- 
iceno , ed Eutichio perciò appellano il gran Papa S. Gregorio Dia- 
logo ; nel principio del fecolo Vili, il Venerabile Beda (a). Il Pa- 
pa Zachcria , che lo fii dal 741. , tradulTe in Greco gli ftelfi Dialo- 
ghi , come lo attefla nella vita di cdo Zacheria Analtafio , e Gio- 
vanni Diacono , e Fozio. Nello ftelTo fecolo Adriano Papa nella let- 
tera a Carlo Magno (b) : Grcgoyius in Dialoghis fuis . Ildefonfo Vc- 
feovo di Toledo , che morì nel 667. fcrifle di S.Gregorio Magno (c). 
De vitis Patrum per Italiam commorantium fcripjit etiam libros 
gtia/uor , quem quidem Codicem Dialogum ntaluif appellari . .Gu- 
glielmo Vefeovo di Toledo , nel fuo Prognoflicon diretto ad Idalio 
Vefeovo di Barcellona nell’anno ò8o. (d) loda più tefti de’ Dialoghi 
di S. Gregorio. Tajo Vefcovo di Sara.gozza, che vivea nel d^o. , e 
potea aver veduto S Gregorio , compofe il ColleSlaneum delle Ope- 
re di eflò S. Gregorio , dedicato a Quirico Vefeovo di Toledo , e 
loda più tefti de’l3ialoghi . Paterio difcepolo e familiare di eftò S.Gre- 
gorio. Notaio , e S'econdicerio della Chiefa Romana ; nel fuo libro Te- 
fiimortioTum , raccolfe molti tefti de’Dialoghi di S.Grcgorio . S. Grego- 
rio fteflò nella lettera 51. a S-Maflìmiano Vefeovo di Siracufa fcrif- 
fe nel Luglio del 593. , che i fuoi familiari loaveano aftretto a fcri- 
verc de’ miracoli, che fi erano operati nell’ Italia, e lo prega a dir- 
gli ciò , che ne fa , c quanto egli ne ha conofeiuto , e che li ri- 
cordi quello, che già li narrò dell’Abate Nonnofo; ma ce lo man- 
di tutto ]ub celeritate . NeU’Opera fi han le relazioni di eftb Maf- 
fimiano . S. Gregorio fteflò nell’ Omilia 38. fi fa conofeer l’ Autor 
de’ Dialoghi . L’ Autore di quelli ripete eflcre flato in un Moniftero 
di Roma da lui edificato (e), eflcre flato Apocrifario in Coftantino- 
poli (/) ; e poi Papa fucceflor di Pelagio II. {g) . Parla delle fuc 
Omilie recitate al Popolo Romano {h) . Colle ftefle parole racconta 
più fatti ne’ Dialoghi , e nelle Omilie . Nota la pefte di tre anni 
prima ; l’ inondazione di cinque anni addietro ; che coftano altron- 
de. Si fa, che i tcftimonj , che cita, tutti viflero allora . Attefla 
Paolo diacono (»), che i Dialoghi furon comporti in prò de’ Lon- 
godardi , e che mandati alla Regina Tcodelinda, cortei con erti con- 
vertì il marito, e molti Longobardi, e quello fatto corta dalla llo- 
ria . Tutte quelle cofe fi eran già prodotte , ed efpofte avanti la flef- 
fa Opera . Prelume troppo di fe chi fi Infinga di far credere col folo 
fuo detto, non clfer l’ Opera di S. Gregorio, e di efler tonte di er- 
rori . A a a a 9. Se 

(. 1 ) L. t. Hiji. e. I. (b) Pro Vh Xyo. A8. j. c. 6. 

(c) Dr Scjift. Ecd. c. I. (d) t.. 2. f. S'. ii. ip, 24. 25. ^c, 

(i) I..J. f.}j.ó-j«.,//i.4.f.2t.j8. 47. 51. (f) t. j. r. fó; 

(p) J- r- /. 4* <•. 57- (b) i- 4- «J- 17. 

(i) i. 4. f. 5. 


Digitized by Google 



37» 


APPARATO CRONOLOGICO 


g. Se è uopo efler molto lento ^ e cauto nel con<^nnar qualunque 
Opera , o carta antica ; ben vorrei però che i noftri giovani fi ren- 
deffero ancora più coraggiofi per formar de’ procedi contro alcuni di 
cdi y e quafi non dame alcuno per certo fenza qualche difamina . Io 
qui imprendo , per dar loro l’ efempio , come per efercizio , a pro- 
cedare qualche monumento antico , non già delle nodre contrade , 
lafcìando quedo a qualche fiivio patriottico che in poi voglia darci 
de’ pieni Annali del Regno ; ma documenti ederi , che contengono 
delle cole , che interedano la doria hodra , e fan la guerra alla no- 
ftra Cronologia; e quafi non li confidererò, che in quello folo,che 
riguarda le nodre parti . Il Mabillone, c da altro Codice in tutto 
fimile i Boi landidi, pubblicarono la vita di S^tefano Fondatore dell’ 
Ordine di Grandimont , che dicefi fcritta da Gerardo fettimo Priore 
di edb Monidero colle notizio^ raccolte da i vecchi Monaci (otto il 
quarto Priore Stefano di Liziaco. L’idoria è queda : ElTendo dato 
recentemente trasferito il S. corpo di S. Niccola . . a Myrrea Givi- 
tate ad Urbem , qua Barro appellatur , Stefano Signor di Tierna 
padre di S Stefano feco lo conduffe in Puglia a venerare quel S.Cor- 
IX) ; e compite quivi le loro divozioni , nel tomarfene , il S.fanciul- 
lo infermollì paflando per Benevento . Erat fune puor duodennis . 
Eo vero tempore b. Milo pradiCìa Civitatis Archiepìfeopatum re- 
gebat y buie viro cosrtituH a juventute in /ìnibus Arvenia y utide 
genus habucrat ^ e’T padre parti per la patria, lafciando in Beneven- 
to il S. fanciullo raccomandato al Prelato , che con paterno affetto 
lo tenne. Io addottrinò per 12. anni, ed avendolo fatto fuo Arci- 
diacono , lo portò femore feco , e fiorendo allora i Benedettini nel- 
la Calabria , fece che ipedo li vifitaffe j e vi fi trattenelfe , per ap- 

{ «renderne il tenore di vita. Effendo poi morto 1 ’ Arcivefcovo S.Mi- 
one , S. Stefano , già di anni 24. , pafsò a Roma , ove cum »uodam 
S. Ecclefta Cardinali quatuor annis manfit ; e poi diede fupplica 
al Papa, «r ordinemy quem in Calabria obfervare didicertit y quam~ 
dnm religiofam Congregai ionem fibi alicubi obfervare concederct , 
e ne. otteime il privil^io . Cosi nella vita . Il Mabillone negli An- 
nali all’anno 1075. ne pubblicò quedo privilegio di S.Gregorio V U, 
cosi : Gregorius Epifeopus S. S. D. dileUo filio Stepbano Vicecomiti 
Tierneo , ejufque jfratribus regularem vitam profeguris . . Cognito 
guod ap. ven. fratrem nofirum Milonem Archiepifeopum Beneven- 
tanum , cum frequent ottone fitiorum (T fratrum noflrorum Bene- 
dilìinenftum de Calabria virtutis tyrocinium fine, habitu pofueris; 
( 5 * fumpto de folido tui defiderii fervore experimcnto per qua- 
tuor annos in Aula Ss. Patris noftri b. Ateuandri li . ,' cum co- 
ram ìpfo b. Pontifico Archidiaconum Cardinalem ageremus : cum 
tuis viribus a natura delicatis diffideremus , non cito manus fu- 
per te impofuimus ; ma avendone fperimcntata la virtù , e la co- 

ftan- 
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ftanza , & poflules poteflatem aufptcandì ordinem b. Benedici , qutm 
diu expertm es ìnter fratrcs de Calabria^ cc lo accorda . Datum 
in prafentia cerijftmx filice Agneth Augufta Imperafricis , Cf" fen 
fratrxm nojlrorum Cardinaltum Kal. Majì Pont, noftri anno pri- 
mo. S^iK a dirli rifila vita, che con quello privilegio andò a Tier- 
ni Aia padria ^ e poco dopo partitone di nafeoAo lì ritirò nel bofeo 
di Aqiutania , ove edificò il tugurio per fe , e fuoi primi compagni. 
11 Mabillone pubblicò lo ftruitKnto di quella fondazione di S. Fio- 
renzo prope Dolum in Armoriat , in cui dicefi , che un tal Giovan- 
ni ne cominciò la fabbrica per audoritatem Papee Gregorii VII . , CT 
per tejiimoniutn Milonis Archiepifeopi , qui prtus Decanus Parifia- 
cenjis Ecclefìit ab Apojlolico ordinatus efl Archiepijcopus Benevàn- 
tanus., quam de hac re intcreejforem apud Papam babuit Joannes. 
E* fenza note , e ’l Mabillone lo dice del 1078. , e ne deduce , che 
S Milonc viflTe lino a quell’anno. Si a'ggiugnc nella vita, che S.Stc- 
fano era di anni ja , quando nel 1078. fondò il Monillero , vi vilTe 
per anni 50. , e vi morì obìogefimo atinis fuit anno in ordine Dia- 
conatuf y IV. feria y VII. Idus Februarii , che fi vuole l’anno 1142., 
benché molto più tardi Io metta il Baronio. 

IO. Paflàno quelli Atti , come ficuri prelTo il Mabillone , i Bol- 
landilli , Pagi , e tutti . E’ certa , e in licuro la fantità , e la gloria 
di S. Stefano . Ma la vita , la bolla , e lo finimento fon pur mere 
favole , inventate da chi volle farfi frittole fenza niente fapeme . 
Lafeio che altri olTervino le firavaganze , che 1 ’ Arcivefeovo di Be- 
nevento era nativo di Arvegna , e che era fiato ^cano Parifiacenfci 
che mandava il Santo a trattenerli co i Benedettini , che allora fio- 
rivano nella Calabria y effendo certo , che in Calabria fiorivano lòlo 
Bafiliani , e che i Benedettini fiorivano in S. Sofia della llefla Città 
di Benevento , nella Cava , Volturno , Montecafino , Cafauria ec. 
Che S. Milone faceflé Arcidiacono un giovanetto ftraniero : che il 
Signor di Tierni portafic dall’Aquitania io Puglia il fanciullo d’anni 
12., e che vedendolo ammalato, lo lafcialTe , e fe ne partifie, fen- 
za oll'erv are il corfo della malattia , < limili cofe , e mi arredo a 
pruove pili decifive . 11 principio di tutto il racconto è la venuta in 
Puglia del padre e figlio a venerare il corpo di S. Niccola recente- 
mente trasferito da Mira a Bari . E’ certo , che il fanto Corpo fu 
portato a Bari nel 1087. Non vi vennero dunque prima di quell’ 
anno. Siami dunque venuti nell’ anno ftcflb 1087., il Santo fu 11. 
anni in Benevento , poi quattro anni in Roma , c poi ottenne la 
Bolla da Gregorio VÌI., ì’ ottenne dunque nel 1104., e S. Gregorio 
eh’ era morto nel 1085., due anni prima, che il Corpo di S. Nic- 
cola veniflc in Bari ; e S. Milone eh’ era morto nel 1075. per fer* 
vire a S. Stefano, tornarono nel mondo quelli 28., c quelli 18. an- 
ni dopo cfl'er morti . Ma il privilegio fi vuole del 1073. , dunque 
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diciam cosi: quando nel *073. ebbe la Bolla, era flato S. Stefano 
quattro anni in Roma , e prima era flato 12. anni in Benevento, 
venne dunque S. Stefano in Benevento nel io$6. ^ (T eo tempore b, 
Milo Arc/>iepifcopatum re^ebat ^ ma S. Milone fu confagrato 18. an- 
ni dopo nel 1074. Era Arcivefeovo Udalrico fin dal iod8. , come 
cofla dalle carte , e lo attcllano gli Annalifli di Salerno , e di Be- 
nevento . Quello di S. Sofia di Benevento ci accerta : Anno 1074. 
Alilo fit Archiepifeopus ; ed abbiamo nella gran Collezione de’Con- 
cìl) , un Concilio Beneventano di e( 1 ò S Milone del Marzo 1075. , 
coir anno primo di fuo Arcivefeovato ; fu dunque Arcivefeovo dal 
J074. Per foficner ^efta vita diremo forfè eh’ era flato una volta 
Arcivefeovo prima del losd. ; e poi morto, e rifufeitato lo fu di 
nuovo dal 1074 ? E* certo ancora che S. Milone dopo un anno folo 
di Arcivefeovato mori nello fteflb anno 1075. Scrive l’Annalifla di 
S. Sofia: Anno 1075. obiit Milo Arebiepifeopus ;.c poi: Anno 107Ó, 
Rojfridtis fit Archiepifeopus . Abbiamo un diploma del Principe 
Landolfo VI. di Benevento "dato nel 1077. ad iflanza di Roffredo 
Arcivefeovo di Benevento ^ e di Roffredo fleffb abbiamo una Bolla 
del Gennaro 1078. coll’anno fecondo dell’ Arci vefeo vado. Non fu 
dunque S. Stefano dal lojd. per 12. anni coll’ Arcivefeovo Milone , 
che fu folo Arcivefeovo m alcuni meli del 1074. , e in pochi meli 
del I 07 S- Diceft nella vira, che effendo morto S Milone, S. Stefa- 
no andò a Roma , e quivi dopo quattro anni ottenne il privilegio 
nel primo anno di .S. Gr^orio; ora è certo , che S. Milone morì 
nel terzo anno del Pontencato di S. Gregorio, che lo fu dal 1073., 
c &Milo:'.e morì nel 1075. , potè dunque avere il privilegio nell’ 
anno 7. Ma fi vuole che foffe quattro anni in Roma fotto il Pon- 
tificato d’AIeflàndro tutto dunque è Romanzo . Lo finimento è an- 
cora fpurio; In eflb dicefi, che Giovanni nell’anno 1078. per dare, 
al Santo il luogo e le fpefe per la fondazione ne ottenne il per- 
meflò da S. Gregorio per l’ interceffìone di S. Milone. S. Milone 
era morto da più anni, come fi è dimoflrato. Perchè ci volle, e 
fu tanto diffìcile quella permiffìone del Papa ì coftui non avea al- 
cun diritto temporale nell'Aquitania , non ci volea il permeflb del 
Papa , e quelli avea dato a S. Stefano il permeflò di fondare una 
Congregazione . La Bolla in tutte le fuc parole fpira impoltura fcioc- 
chiffinia . Non conofeerebbe le fpine al tatto chi non fentifle J’ im- 
poftura nella fola data : Datum Rom.e in prxfentia carijfimx fili* 
A^netis Auguftje hnperatricis , G" fen fratrum noftrorum Kal. Majì 
Pont. no(ìro anno primo . Dovea vedere il Mabillone , che nel dì 
primo di Maggio 1073., di cui la dice, Gregorio non ancori era 
flato cotilagrato, ma 10 fu dal 30. Giugno di e.'lò anno; e che pri- 
ma d’eflér confagrato non dava Bolle, nè potea dirfi Epifeopus Scr- 
VHS Servorum Dei , ma dicevafi , come può vederli in molte let- 
tere 
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tere dello flcITo S. Gregorio, che collantemente fi difle : Gregorius 
in Romanum Pontificem elciì'us , Dice nella Bolla , che S. Stefano 
fu per molto tempo prcllò TArcivefcavo Milone, e poi quattro an- 
ni feco in Ronaa lotto il Ponteficato di Alellàndro i ed è certo , 
che Milone non folo-non fu Arcivefcovo lotto Alellàndro , ma quan- 
do dicelì data quella Bolla nel i. Maggio io79', Milone non era 
ancora Arcivefcovo , ma lo fu da verfo il fine dell’ anno 1074. La 
Bolla è data a Stefano Viceconte di Tiers- titolo quello per un 
Arcidiacono? E fe Stefano ufeito da Tierni di iz. anni, non vi era 
mai più tornato , come n’ era Viceconte ? Dice , che non cito ma- 
nus Juper te impofuimus y ma dopo pruova; e la Bolla è data pri- 
ma che il Papa fleflò follé confagrato. Nella Bolla Gregorio la là 
da Papa , c pure dice de’ Monaci di Calabria fratrum nofirorum , e 
e del fuo predcceflbre : SS.Patris Hoftri Alenandri , Dà la Bolla a 
Stefano, & fratribus tuis regularem •vitant profejfuris y prima che 
Stefano velia l’ abito , prima che abbia compagni , prima che trovi 
luogo? Nella vita Stefano dicefi trattenuto 4. anni cum ^uodam 
Cardinali , e nella Bolla in aula SS. Patris nojlri Aleuandri . Nella 
vita dicefi , che andò in Roma dopo la morte di S.Milone , e nella 
Boll», e nello llrumento Milone fi fa vivere molto tempo dopo . 
Forfè vide tante oppofizioni il. Mabillone , ma è certo che non ne 
propofe alcuna^ e iolo fi lece come (cappate una conghiettura , che 
lorlc S. Milone era flato iz. anni in Benevento prima che folle Ar- 
civefcovo. Non è fumo da ofeurar gii occhi. Conceflb ciò come, 
certo, rellano tutte le dimoflrazioni nel loro vigore. 11 Corpo di 
S Niccolò venne dopo la morte di Milone , e di S. Gregorio; alla 
confagrazione di S. Gregorio non ancora Milone era fatto Arcivefco- 
vo, e lo fu dallo ileflò S.. Gregorio; onde tutto quanto dicefi nella 
vita, nella Bolla , e nello (Irumcnto è fallo di pianta. E poi fe S. 
Milone Decano Parifiacenfe prima di ellèr Vefeovo fi trattenne in, 
Benevento , così fi fece Santo ? Così da Decano avrebbe ordinato 
in Diocefi d’altri. Arcidiacono 1 ’ ofpite fuo? -Non l’ordinò mai. 
Al Concilio Beneventano di S. Milone , celebrato nel fin di fua vi- 
ta del Marzo 1075. , intervenne l'Arcidiacono Alferio , che attella 
nel Concilio da Arcidiacono ancora ellcre intervenuto ad altro Con- 
cilio celebrato lotto il predeccflbre Udalrico. E’ fallò dunque, che 
Milone fece Arcidiacono S. Stefano . E poi non vide il Mabillone, 
che quella conghiettura dillruggeva l’ autorità della vita , in cui ef- 
preflàmente dicefi, che eo tempore y quando giunfe Stefano a Bene- 
vento , B. Milo Archiepifeopatum regebat . 

9. Si ha la Bolla della Canonizazione di S. Gerardo VefcovoTul- 
Icnfe nella Coilezion de’ Concilj {a) , che fu ancora pubblicata dal 

Mabil- 

(») T. ly. col. j6p. 
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Mabillone da un Codice di S. Manfueto , e dal Manli dagli Anecdo* 
ti del Martene . Per 1 ’ autorità degli Storici ammetto ^ che S.Gerar- 
do fu canonizato nel -iosa , e che dopo la Palqua di efìb anno fu 
celebrato in Roma un Concilio da Leone IX. ,ma quanto alla Bol- 
la , che tutti credono (ìcura , ed onde t^gono il precifo tempo del 
Concilio , io la credo impolhira . Dice in e( 1 à il Papa Refidcntibus 
nobis nel Concilio circa yi. nonas Majas . La Bolla noti ha altra 
nota cronologica , che quella fola , in cui il Papa dice di non tape- 
re il giorno precifo in cui parlava . Non clamino lo llile , nè i Ve- 
Icovi d’ altri luoghi . Ci vorrebbe più tempo , e non mi è necelk- 
rio . Dopo il Papa fi rofcrivono fette Arcivefcovi , c fra quelli fono 
Ildebrando di Capua , e Pietro di Confa , che fon certo fallì . Ilde- 
brando fu eletto dieci anni dopo nel 1059. Confa noq era Arcivefeo^ 
vato, ma fu V^efeovado fulfraganeo di Salerno , e in Confa non vi 
fu alcun Prelato di nome Pietro. Seguono le firme di 47. Vefeovi, 
e dei noflri vi li dicono Benedetto VeJ'covo di SalertiOy eh’ è bugia, 
e lomma fciocchezza. Salerno fu Arcivefcovado fin dal 985. In Sa- 
lerno non vi fu alcun Prelato del nome Benedetto , L’ Arcivefeovo 
era Giovanni confagrato nel 1047. , e quello nell’ anno 1050. , in 
cui dìcefi data la Bolla nel Novembre, con una Bolla , eh’ è nell’ 
Archivio della Cava,«efentò la Chiefa di S. Lucia di Baniara ; ed 
a cui a’ 11. Luglio del feguente anno , lo (lefso Leone 1 X. con una 
Bolla , portata ancora dal Baronio , confermò i beni , c privilegi , e 
tra le cattedre fulTraganee notò ancora Confa . Siegue Leone yefeo- 
vo di Gaeta ^ eh’ è ancora fallo, perchè fi trova dal 1059. al 1090. 
Pietro Vejcovo del Volturno falfilumo. Guido Vulturnenfts Eptfeo- 
pus ne’ giorni 13. e az. : del precedente anno 1049. firmò la Bolla 
di Leone IX. del primato di Treveri , e la lettera ji. del medefi- 
mo Papa ad Edovardo Re d’ Inghilterra (^) , e a Guido nel 1059. 
fuccefse Pietro. Sieguono a firmarfi Leone Vefeovo di Muro , Eri- 
manno Vejcovo di M. Corbino , Majone Vejcovo di Monteverde , 
che miti fono del mondo immaginario . Muro era ancora Cailello 
nel 1090. Montevende fu Vefeovado dal 1 170. , e Montecorbino dal 
1058. Seguono a firmarfi: Ifemardo Vejcovo di Tiano , Attone Ve- 
feovo di Mar/ico , e Leone Vefeovo di Sora , che cfsere fiati per 

a nelli tempi nel Mondo noi feppe alcuno dell’ Italia ma ora ce lo 
ice lo Scrittore di quella Bolla . Fra gli Abati fi firma Riteardo 
di M. Calino ; ma Richerio , eh’ era 1 ’ Abate era uomo , che làpea 
fcrivere il nome fuo . Come credo che tanto balli , lafcio altre cofe. 

IO. Tra le Opere di S. Gregorio il grande dell’ edizion de’ Mau- 
rini , e nella' Collezione de’ Concili fi leggono due Condì) Romani 
il III., e’I IV., de’ quali il Pagi vuol che il IlL fia IV., c’I IV. 

ni. 

(a) T. jp. Cene. evi. óEi, Cr 724. 
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ITI. Del ITT. fe ne ha fole una Coft&u7Ìone a tutt’ i Vefcovi perla 
libertà de’ Moniftcrj , in cui fi vieta a’ Vefcovi , c fecolari- di pren- 
dere per qualunque motivo , beni , carte , o celle de’ Monifteri : or- 
dina che i’ Abate fi elegga dalla propria Congregazione ; e quando 
farà fiato eletto da’ Monaci , niuno fi opponga , eccetto fe avcfse 
commclTi delitti da punirfi fecondo i Canoni : che feoza il confeniò 
dell’ Abate non fi prenda dal Moniftero alcun Monaco , per dargl i 
il governo d’altro Moniftero, o per aggregarlo al Clero : I Vclco- 
vi non fiicciano inventari de’ beni, o delle carte dei Monafterj : e 
morendo l’Abate, non s’ ingerifeano in deferivere , o provvedere ai 
beni del Moniftero : non pofUi il Vefeovo. celebrar pub'olica Mefta 
ne’ Monifteri , mettervi cattedra , o farvi altra funzione . Io 1 ’ ho 
per impoftiira . N’c il titolo: Concilium R»m,mum III. five Late- 
rauenfe tempore S. Greijorii Pepe I.., in quo an. d. óot. prò Mo- 
nachis j'equen% conflitutum edìdit . In alcuni Codici folcrivono: A- 
gnellus Ep. Fcrentìnenfis . Humilis ( al. Joannes ) Ep. Belitrenfisi 
& fic alit omues Epifcopi numero viziati , quatuoraecim Presbi- 
teri , Ó' Diaconi quatuor , die nonas Aprilis Indili. IV. Ma nei 
Codici Flaviniacefe , c Finienfe Icggonfi le firme di Vefcovi non 
2o', ma 22., di Preti Cardinali non 14., ma id. , e in altri 24. ,e 
in altri jq. In alcuni Codici dicefi dzta. omnibus Epifeopis ^ ìmdtnz 
Univerfis Eccleliaflicis : in altri ZJecrer«w» S. Cremar ii Pape de li- 
bertatè Monachorum . La lezione n’è varia in tutti, e molto fi ag- 
giugne nel C. Flavinincefe. Si legge colle ftefle parole, ma lenza no- 
te, e fenza firme dopo la lettera 4T. del libro 2. dell’ anno 592. , 
con una giunta, che ì Maurini dicono fpuria . Nelle firme fi am- 
mira un cafo, come quelb di Epicuro. Sette anni prima, cioè nel 
595. , era fiato celebrato altro Concilio in Roma , e fu foTcritto da 
23. Vefcovi , e da più Preti Cardinali , c tutti effi , eccetto un folo 
Joannes Epìfeopus Civitatis . . , che il Falfario ommife per non a- 
verne jx)tuto leggere, o fapcre il nome della Città, che nel Codice 
era rato. Cosi in quelli anni fette, di quei Vefcovi, e Preti topra- 
viftero tutti , fi confervarono giovani , e fani , e tutti ebbero in vo- 

§ lia di affifterc a queft’ altro Concilio nel dot., ed è il più forpren- 
ente ^ che fuora di tutti quelli , che vi furono nel S9S- 1 tam- 
poco un folo Vefeovo, o Prete ebbe il potere, o volere di venirci. 
Crefea più. lo ftupore: Alcuni che vi erano fiati nel 595. , per non 
mancarvi vi vennero dall’ altro mondo . Vi tofcridè Fortunato Ve- 
feovo di Napoli , .eh’ era già morto dalla metà del precedente an- 
no doo., quando lo ftefio S. Gregorio (a) tr.ittò dell’ elcziotie , per 
la quale era in Napoli difparere ; e nello Ik-fio anno doo. fcrifìe in 
Na^li {b) a Pafcajio Vefeovo di Napoli ; onde dovette poi efléc 

B b b gran- 

fa) L. IO. hni. j. e[tp. jp, 6 i. dj, (b) L. io. tp. }l. 



I • 

37* APPARATO GRONOLOGICO 

grande Io Rupore di S Gregorio , nel vederli vicino nel Maggio 
dell’anno feguente il già morto Fortunato. Oair altro . mondo vi 
andò a lofcriverfi Giovanni Vefeovo di Taranto^ o Come hanno al- 
tri Codici Giovanni Vafeovo di J«ne«ro . Giovanni Vefeovo di Sor- 
rento non folo era morto nel Marzo del 600. , ma era Rato confa- 
grato il Succeflorc Amando , come lo dimoRra S Gregorio {a) . Di 
Taranto Tappiamo da S. Gregorio {b) in una lettera del Febbraio 
del <503., che al Vefeovo Andrea era fucceduto Onorio , che Io a- 
vea configliato per lettera ; e di Andrea Tappiamo dallo ReRb Pa- 

{ a (c), che TuTpefo nel 503. era Rato alToluto nell’ AgoRo del 595. 
1 Ballerini {d) efaminando le firme de’ VeTcovi degli altri luoghi « 
le trovarono falfe , e ne deduRcro non cRTer la Coflituzione di Grc- 
' gorio I., ma del fecondo, dell’ anno 711. Quanto fi fa più porten- 
tofo il cafo ! Nel 711. vengono a Roma za. Vefeovi , e za. Cardi- 
nali delie ReRe Sedi , degli ReRì titoli , e dello ReRb nome , e tut- 
ti, e folo quelli, che vi furono nel 595. Ma più Vefeovi così fon 
certo falfi ; Napoli non ebbe più Fortunati , e così gli altri . Non 
folo nelle firme, ma nella foRanza queRa CoRituzione fi manifcRa 
impoRura. Tale quale ella fi legge, è ancora la lettera del libro 8. 
feruta nei 598. da S. Gregorio a Martinìano Vefeovo di Ravenna 
per lo folo MoniRero di ClaRc , l’ una dall’ altra traferitta fervilmen- 
te parola per parola. Qual è la vera^ per me l’una,e l’ altra è im- 
poRura . Ne traferivo il principio, aflfìnchi chi è efercitato nelle o- 

f iere di S. Gregorio, veda fé ve ne trova lo fpirito . Comincia la 
ettcra : Quam fit necejfarium Monachorum quieti profpicere , 65 ' 
de eorum perpetua fecuritate traviare , anteailum vos officium , 
quod in regimine Monafìerii euhibuiflis ^ informat . Nella CoRitu- 
zione cambiai! folo il vos eubibuifìis^ in nos exhibuìmus . Tal’ e- 
fordio era giuRo in una lettera ad un Vefeovo, ch’era Rato Abate, 
e fatto Vefeovo inquietava il MoniRero; ma non avea luogo in una 
CoRituzione a tutt’i Vefeovi , e ’l falfario credè di renderla pn^rìo 
col cambiare in »or ; e da queRo poi alcuni han detto , che S.Gre- 
gorio fu Abate; ma baRa lèggere 1 dialoghi, per conofeere eRèr bu- 
gia , di cui non era , in cofa sì manifeRa almeno , S. Gregorio ca- 
pace . Segue la lettera : Et quia Monaflerium , quod in Claffitana 
efl Civitate , cui . . Claudius Abbas prteejfe digno/citur , multa a 
decejforibus veftris prajudicia , atque gravamina pertulijfe cogno' 
vimus ; oportet , ut fraternitatis veliree provifio , eorum rfe futuro 
quictem Jalubri ordinatiofie difponat . Ecco un. altra bugia , che fi 
là dire a S. Gregorio , che non potè dire quel MoniRero : multa a 
decejforibus vejìris prajudicia , ( 5 “ gravamina pertulijfe ; eRendo 

Rato 

(a) L. IO. efif. 18. & tp. (b) L, ij, tp. so. 

(c) L. }. epp. 4j. O 4Ò. & /. 5. ep, 57. (d) App. ad Ogj. S..Lreah p. *4*. 
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fiato edificato di pianta dall'ultimo decelTore Giovanni, morto cin- 
que anni prima nel sgó. , come lo atCefia S. Gregorio allo fteflò 
Martiniano (<?): Hiud Monafterium Decejfor tuus condidit . Quell’ 
Unico Vefeovo, fotto cui era flato il Moniflero , non li recò alcun 

J ;ravamc , o pregiudizio ; c folo vi fu quello gravame , che l'Abate 
i eflò, eflendo paflàto al Clero, occaftone quafi re^qiminh , la fa- 
ceva quivi come da padrone , ed avvifatone il Vefeovo Giovanni , 
non giunfc a rimediarvi , quoniam rvitte efl termino citlus occupit- 
tus (i), e fcrifl'e a Mariniano , che toglielTc quello difordine . A- 
vrebbe dunque mai potuto in quefto dello tempo , fcrivere allo fief- 
fo Mariniano, che quedo Moniftero era fiato aai Vefeovi precefTori 
opprdlò da gravami , e pregiudizi ? Ecco nella Codituzione le paro- 
le fieflc: Et quia in plurimis Mona/ìeriis multa a Prtefulibus prteju- 
dàcia atque gravamina monacbos pertuliffe cognovimus , oportet ut 
fraternitatis vefira provijio eorum de futuro quietem falubri ordi- 
tratione difponat . Siegue la lettera : Quatenus converfantes illic in 
Dei fervitto , ipjius quoque gratia fuffragante , mente libera perfe- 
verent . Sed ne ex ea , qua magis emendanda e(i confuctuaine , 
quifquam Ulte quolibet tempore quidquam molejlia prafumat in- 
ferro , necejfe efl , ut hac qua inferius enumeranda curavhnus , 
ita fratemitates yeftra debeant cu/lódire, ut ex eh non pofit ut- 
terius inferenda inquietudinis occafio reperiri . E la Corruzione : 
Quatenus illic ( dupidamente copiando ) in Dei fervitio , ipjius 
quoque gratia fujfragante mente libera perjcverant ^ fed ne ex ea^ 
qua magis emendanda ejl ^ confuetudine ■, quifquam Monachis quid- 
piam molejlia prafumat inferro^ neccjfe ejl ^ ut hac qua inferius 
enumerare curavhnus , fraternitatis ( che fciocco ! ) vejlra Jludio 
Epifeopi debeant cu/lodire ; e cosi tutto l’ altro . Era S. Grt^orio 
codante ne’ fuoi ben pefati decreti ; e dopo il tempo in cui diconfì 
data la lettera , e la Codituzione , fu dabile ne’fentimenti ad ede op- 
polti . Continuò a raccomandar quell’ Abate Claudio alla cura del 
Vefeovo dellò Mariniano i anzi avendo avuto il ricqrfo di Fortuna- 
to Abate di Cafanate , che a Natali quodam Epifeopo oficium Jibi 
Abbatis ajferens effe commijfum, nunc fe a fuccejfore ejus Concor- 
dio , nulla exijlente culfa , exinde remotum : ne fcrillè nel 6o^. 
allo dedb Vefeovo Mariniano (c) , non già che avea fatto male il 
Vefeovo Natale di mettere egli 1’ Abate ; non già, che Concordio 
non dovea ingerirli nel Monidero ', o che avendone depodo 1’ Aba- 
te, non dovea egli dame un nuovo , ma lafcìarlo eleggere dalla 
Communità , fecondo gli ordini fuoi dati nella lettera a lui dedb , 
e nella Codituzion generale ; ma li ordinò , che prendendo 1’ infor- 

B b b z mo, 

(a) Dit, 14. l. 6 . (b) Ep, 14. t. 6 . , & tp. ij. Hi. 7. 

(c) Di, 14. Ep, 6 . 



I 


gSo APPARATO CRONOLOGICO 

mo, fc trovaflc aver avuto nioti\ o il Vcfcovo di deporre 1 ’ Abatr, 
tutto r altro era ben fiitto , e lo confermane ; ma le lo avea fatto 
fenza motivo» non già, deponga il nuovo Abate, ma Epìfeopumdi- 
f’na reprchenjìone iucrep.we non defmat , cur Decejforis fui , nul- 
lis provocntui excejjibns ■, de/ìrucre ordin.itioncm molitus fu , fion 
vi erano dunque nè l’ efenzioni , nè la lettera , ne la Coftituzione . 
Molto dopo la pretefa colHtuzione , e lettera S. Gregorio invitò lo 
ftellò Mariniano a venire a curarli in Roma , ma prima ordinata 
illic Ecclcfia, & qui . , Monaflcrits cujlodiendis pr£cjfe valcat {a). 
Ecco il Moniftero di Claflè lòtto la cura del Velcovo . Nel doj. 
ordinò allo ftcfso Mariniano (6), ut peculiaritatcm a quatuor y aut 
quinque Monafteriis , in qtiibus corrigi hablenus minime potuit yflu- 
diofijftme compefeat , & hoc ipfum Monafterium ( di Clallè) 

// pejle mundare feftinet . Nel Novembre dello ftefso anno 6 oz, , 
mandando Vilitatore in Palermo Barbato Velcovo rb Benevento, li 
difse (c). Monajieria ntttem ipfius conflituta_ Parochìa fnb tua curay 
difpojitioneque , quoufque Ulte fucrit ordinatus Eptfeopus . E così, 
fempre. Cosi prefto , e così coflantemcnte S. Gregorio buttava a 
terra gli ordini Tuoi ? Se vi fu quella Colìituzione , come lèmpie in 
poi anche i primari Monifterj chiefero al Papa alcuna delie efenzio- 
ni , che nella Coftituzione fi concedono , e comandano , e per ot- 
tenerle vi volle il confepfo del Vefeovo rifpettivo , e l’ iiitercdlio- 
ne ancora de' Scjvrani ? Come nel darfi in poi tali efenzioni non fi 
nominò mai , nè mai da alcuno fu quefta CoTtituzione ciuta ì Co- 
me fenza farfene carico, i feguenti Concili ordinarono (d): De‘ Ab- 
batibus y & Abbati ffis eonventty ut regni ariter vivere debeant ycum 
providentia Epifeopornm , quorum cura hccc adejfe dignofeitur ; ùn- 
àe O* Veritas : omnis plantatio : quam non plantavit Pater . 1 da’. 
.Padri del Concilio Tolctano IV. dell’ anno <$33. nel canone 51. ri- 
prendendo quei Vefeovi , che abufando di loro giurifdizioni , face- 
vano Epifcopali imperio , in .lèrvizio loro fervili operi Monachi 
mancipentur 4fa -y ut pene en C cenobio poffefio fiat , ordinarono : 
Hoc tantum fidi in Monafteriis vin dicent yquod pracipiunt canth 
nes , idefl Monachos ad converfationem fanaam promovere Abba- 
tes , aliarne officia inftituere y atque extra regulam fa 8 a corri- 
gere • Si farebbe detto fecondo i Canoni obbligo de’ Velcovi quello, 
che da S. Gregorio era fiato vietato? 

II. L’altro Concilio fi vuole dal Pagi effere del Novembre dell’ 
anno doo. Ecco quanto vi fi legge . Rifedendo S. Gregorio coi Pa- 
dri nel Concilio, Probo Abate de’ Ss. Andrea, e Lucia fece ifianza 
di entrare, ed dfendo introdotto, Paterio ne lelTc la fupplica , in 

cui 

(a) L. XI. T.p. jj. (b) L. ti. Ep. 24. (c) L. ij. Ep, ij, 

(j) C.'w)«. Aichaimtnfi »n. 765. t. i. , Perntnfe aa, 775. c. j. 
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cui efpore, che anni addietro, paPTando da Laico ad uffizio religìo* 
fo era in deliberazione di viver da fcmplice foHtario in una cella; 
e quindi non penfai di difporre dei pochi miei beni , perchè Tempre 
farebbe iucceduto mio figlio; ma eflendo un giorno entrato ad olTe- 
quiar S. Gregorio ; fubito /trque inopinato introire in Monafleriuntf 
etque ut onera Àhbatit debui ff'em Jujcipcre pneccpiflis . Statimque 
•jurgentest non. indulto ad deiiberandum ■, 'ocl traèlandummthi fpa- 
tio, ad Monafterium Monachti ambulare coaiius Jum ; quindi non 
avendo difpoflo de fubjlantiola mea , ideirco lacrymabiliter fuppli- 
co , che mi fi permetta il farlo, quatenus nec mihi obedientia mea 
officiar, nec fiho vaupcri pojjit effe damnofa , In fuo favore perorò 
S. Gregorio ; attenanà) .• uùque enim wl in noflram umquam an- 
te» cogitatiomm afeenderat, ut in quocunque n'ionafterio Abbatti 
tibì curam debuiffemus injungere ; fed qttodam die , dum de ordi- 
nando Monajler 'to, cui prteeffe dignofeeris , cum noflrit fiUis tra- 
flaremus , ex improvi/o te ingrediente , cordi nqfìro fubito natunt 
ejì , ut te Ulte .Abbatem confiituere deberemus . j^od quia reniten- 
ti tibi conflat impojitum , & voluntaiis tua: vigorem vix no/lrct 

J otuerunt adhortationes infleRere ; neceffe fuit , ne forte pofi bo- 
ere potuiffes fpatium redeundi , ut Jam ordinatum Abbatem con- 
ftituere deberemus , Cosi fu accordato a Proto il difporre . Grande 
ingiuria fi fa S. Gregorio con credere quella inezia di un Monaco, 
che volle canonizzare quello, che fa dire a Proto , che legalis San- 
ato quidquam de fùbftamia prohibet , poftquam Monafterium in- 
grejffi fuerint , ordinare; c che quando un laico ha veffito l’abito 
lenza difporre i fuoi beni , efclufi in tutto i figli , fieno del Monifie- 
ro , e che nettampoco un Papa , fenza Concilio vi debba difpenfare. 
Quel Gregorio il Grande , die sì fortemente riprendeva i Vefeovi , 
che ordinavano Abate qualche Monaco non ben provato: quel Gre- 
gorio , che bifognando un Abate in Napoli , fcelfe ne’Monifleri di Ro- 
ma un monaco da lui conofeiuto, e lo fpedl al Vefeovo Fortunato , or- 
dinandogli (a) : ad prdfens Prtepofitum effe decernimus ,utfi ejus vita 
tua fraternitati placuerif, bunc poft aliquantum temporis , corum 
patrem debeas ordinare . Tua itaque fanRitas circa eum foUicite 
invigilet , ut fi bunc cautum in regimine , & bumilcm in fuo 
fenju feri cognoverint , tunc cum ad Abbaris bonorem perducat , 
e un anno dopo (b) riprefe afpramentc lo fielfo Vefeovo, che trop- 
po predo lo avea fatto Abate ; Numqtiid non vobis prripfiums , ut 
prius eum probaretis ; c generalmente ancora li comandò ; Mona- 
jfteriis omnibus fraternitas veftra diftriRìus intcrdicat , uteos,qtios 
ad convertendum furcepcrint / prìufquam biennium in converfa- 
tsone compleant , nullo modo audeant tonfurare . Quel Gregorio , 

* che 

(i) L. f, ep. yo. m, jyy, (1>) L. IO. tp, J 4 . 
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che ordinò al Vefcovo di'Rìmini (a): Abbatem vero non aVtum^fed 
quem dignum moribus , atgtte aptum Monajìicee difciplina communi 
conjenju Congregano popojeerir , te voiumus ordinare : Quel Gre- 
gorio si cullante nel volere , che lempre che lì potelTe 1* Abate fi 
prcnddlc dalla lidia Congregazione: quel Gregorio, che quando ge- 
nica per non aver VdcovO atto per qualche Chida , Abbate per 
qualclie Moniilero vacante , benché con lua pena , ie fi era eletto 
qualche uomo degnillìmo , ma che ripugnava , non voleva , che vi 
li allringdle, nè tampoco con preghiere (è) . Quello gran S.Gregorio 
avrà violentato un laico , e 1’ avrà improvifamente ordinato Abate 
contro la di lui voglia i Gli avrà dato lubito , e contro voglia la ton- - 
luraj' Avrà latto Abate un non provato da Monaco i uno che non 
•era fiato due anni pollulante , non un giorno lolo ,• ma che non era 
entrato ancora nel Moniilero i Avrà dato ad una Congregazione in 
Abate uno non eletto da eflà , che non era di dia , ma che non e- 
xa nè Monaco , nè pollulante ^ Alcoltiamone le note ; Impp. d. n. 
Maurino C Tibeno Augujiis, anno I. D. 6o\. ^vodemque Domi- 
no XL Confuìe Jub die JIL nonarum Odobrium , La fupplica di 
Probo comincia : Impp. d. Mauritio Tiberio Augufto die III Kat. 
Odobrium , Indid. /K Confellà il Pagi , che cosi il titolo : Grego- 
rius Frobo Abbati S. Andrea , come le note fon falfe , ridicole e 
aggiunte j e concede , che le note fono antiche ( tanto antiche quan- 
to è r impofiura ) ; perchè anche nel C. Colbeftino fi ha : Impp. dJ. 
Mauritio, CT Tiberio pp. Augg. anno XIII, eodcmque Conjule an. 
XI. fub die III. nonas Od. Tnaid. It^. , e lo fteffo in _ altro C. Col- 
bcrtino , eccetto T Indizione, eh’ è III., e nel C. Floriacenfe: Imp. 
d. Maurìcio Tiberio Aug. anno XIII. , eodcmque ConJ'ule art. Ju. 
fub die III. Non. Od. Tndid. IF’. Quelle ancora fono in altro C- 
Vaticano , e in altro Vaticano fi ha 1’ anno dell’ Irap. XIV. »,u|I 
Confolàto XIII. Tutte fono fciocchezzc . Con Maurizio non vi fi» 
Tiberio , e nell’ Ottobre del 6oo. era 1’ anno ig. dell’ Impero , i7* 
del Confolàto . Dice il Pagi doverfi Ilare alle note , che fon nel fi- 
ne: Datum menfe Novembri IndiSl. ly. , ma per confdfione degli 
(lein Benedettini di S. Mauro , ne’ Codici non vi è in fine alcuna 
nota , e vi è fiata aggiunta di pianta nelle moderne edizioni . Pote- 
veno fare a meno il Pagi , e ’l Pappebrochio , e dire folo , eh’ era 
fciocca impofiura. Soferive Menna Vefcovo di Telefe, ma Tclcfce- 
ra difirutta più di 25 . anni prima, e non ebbe più Vefcovo fino al 
fine del fecolo X. Probo era già Abate quando S. Gregorio fu fatto 
Papa, onde l’ impofiura è palefe. Lo dice S. Gregorio fteffo nc’Dia- 
loghi: Probus, qui iti hac Urbe Monajlerio praeji,c lo dice, e Io 
ripete (f) . Quel Probo , che & Gregorio ci deferivo uomo grave , 

fan- 

(») L. X. tp. 41. (b) L. J. ep. tf.A. ij. fp. IJ. (c) Cap. 17. i;. tìr j8. 
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ùnto, prudente, e di tanta deflrcTza negli affari , che S. Gregorio 
fi fervi di lyi , e 'li riufci d’ inuvolar la pace col Re AgHolfo , a- 
vrebbe in pubblico Concilio fupplicato lacrymabtltter per difporre 
àe fubflanttola per un figlio povero fotte un S. Gregorio , che tan- 
to r amava ì S. Gregorio nell’ anno feguente èoz. nel Maggio fcrif- 
fe a Filippo Prete in Gerufalemme : De folidh vero , qui prò fa- 
ciendo Xenodochio a fitto naftro Probo Hterofolymis reitHi funt . . 
immutart non poterunt. Ecco che Probo nel dot. non piangeva po- 
vertà in Roma , ma difiribuiva fumme in Gerufalemme ordinando 
Spedali . Quel Probo , che difpone di tanti foldi , piangeva in Con- 
cilio per dar de Jua fubjìantiola ad un figlio povero t S. Gregorio 
nell’ Ottobre del feguente anno 6 oz. (a) accorci licenza di far te- 
(lamento ad Aderdato Monaco di molti anni , e nel 591. un Gio- 
vanni vecchio Monaco , fenza licenza fece te/lamento in morte , 
e lafciò ancora fei once a Fantino difenfor Pontificio , e S. Grego- 
rio (b) ordinò che fi daflero , e folo difìé a Fantino , che in poi non 
cercaffe più di lucrare per quella via ; e quello S. Gregorio ebbe bi- 
sogno di un Concilio {^r dar la robà al figlio di Prt^ violentato 
ad efler Monaco. ' ‘ 

II. Fece gran rumore un privilegio dello lleffo S.Gragorìo a Gai- 
roaldo Abate di S. Medardo di Soiilbns. Fu condannato come fcioc- 
ca e temeraria impoflura da Perron , Cointe , Sìrmondo , Launoy ì 
ma è ufeito poi in campo a foflenerlo il Monaco Roberto Quatre- 
mario: Ha le note -; Datum VIL Kal Jttnii , m. ah Ine. d. 594. , 
Jnd. XI. V anno e l’ Indizione fanno a calci ; e non fi notava l’an- 
no di Grillo , ma dell’ Imperio . Si foferivono inalino P'efcovo di 
Sìponto; ma nell’ anno lleUò 594. S. Gregorio [c] fcriffe a Felice 
Vefeovo di Siponto . Nell’ anno poi 598. a Felice fucceffe Vitaliano 
con Vitolino . Gregorio Vefeovo di Porto, anche in Porto era Ve- 
feovo altro Felice. Lo Adlò è degli altri . Vi foferivono ancora il 
Re Teoderaco , e la R^ina. Brunechilde ^ e pure fino al $g 6 . fu Re 
Childeberto . Concede il Quatrimario , che e le note , e le firme fon 
tutte falfe , ma le dice aggiunte al corpo genuino fatto dopo l’anno 
S9d. Per vedere qual debba dirfi la fua confidenza in dirlo ellernament^ 
poiché non fo fé così credelle ; fi ollèrvi , che anche nel corpo diccfi 
il Privilegio cercato da Brunechilde, e fuo nipote Teoderico , e pure 
1 ’ Auftrafia , dov’ è quel Monillero , non fu mai di Teoderico , che 
dopo la morte di Childeberto ebbe la Borgogna, e rifedè in Orleans 
eleodeberto Re di Aullrafta rifedè in Metz. Può crederli di S.Gre- 
gorio queflo titolo: Pretiofifjimis lapidibut in diadema Chrifli me- 
rito renitentibus , omnibufque S. Dei Ecclejite membris, quorum u- 
nivcrfale caput efl Chriflut , Gregorius , ficet S, R. Sedis Pontifi- 
cio 

(a) L. IJ. ep. J. (b) L. i. ep. 44. (c) L. 4. tp. tj. 
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rio /ublhnetur , humtUtmus tamen fervorum Dei feruus . S. Gre- 
gorio ordina , che i Monaci eleggano il loro Abate’ audayitttte divi- 
na , vice b. Petri , confenfu omnium Romanorum Pontipcum ( i mor- 
ti poterono mandarlo dall’altro mondo, ma come i futuri? } & vo- 
luntate totiui Scnatus Romani , Juadente nobis viro Apoflolico fnc- 
cefforem Urbis Pontifice , & omnitim Galliarum Epitcoporum fa- 
vente juoticio . Comanda : Ordinationcm fui Abbatis ipji fratres pe- 
rai^ant ^ CT EccUfiafìkorum graduum di^nitatem fufapiant , Con- 
fecrationes quoque fontium , & fcrustnii myjìeria in ipfo Mona/te- 
rio celebrentur . Cbrifmatis quoque ac olà , altaris , Cidicis , corpo- 
ralis , a quocumque voluerint Pontifice benedtéiionem expetant , 
Caput Msnafieriorum totius Gallid confiituimus tnuUiufque ditio- 
nis patimur fubejfe ; fed velut hcec Sedes Romana fpeculationem 
fuam foto orbi indicit , CT novas confuetudines omnibus mittit 
omnium perfonarum fervitio caret ; ita prxfuus locus , remota o- 
mni confuetudine pejfima Regum , Antiflitum , Judkum , exem- 
flum divina Religionis , CJ* honeflatis c<eteris exibant Monafieriist 
O' fu per ea piena gw.deat libertate . Ordina, che per deporfì un 
Abate non folo fìa neceffario il giudizio del Papa, ma fint tres Me- 
tropolitani cum fuffraganeis fuis, & Abbates quamplurimi ; in i- 
pfo autem Concilio accufatofès unufquifque cum XII. te/ìibus ajfi- 
ftant . Comanda , che fe un Re , o un Vefcovo inquieti in qualun- 
que modo il Monìiìero , col fatto (lelTo redi privato del dominio , 
dignità, e di qualunque onore. Non meno temerario, e della delTa 
farina fciapita è impalcato ancora un altro diploma , rapportato da 
Ùghelli , dato a S. Colombano Abate di Bobbio, che pure fu Aba- 
te molto dopo la morte di eflò S. Gregorio , 

13. Scrifle il Ven.Ceda (it),cbe ^nifacio IV. , ordinaturus de vita^ 
Cy quiete Monacborum t ccìésTÒ in Roma un Concilio nell’anno 8. 
di FtKa, Indiz. 13., cioè nel dio. *'17. Febbrajo, che cfléndo da- 
to Venerdì, modra che non fempie fi celebrò in Lunedì. Scrifle il 
Binio, che di tal Concilio non fi hanno gli atti, ne alcun decreto; 
ma ora nella collezion de’Concili (b) fc ne ha un decreto prefo da due 
elemplari, urto daU’OUlenio, e l’altro traferitto dal.Labbè da un C 
S. Sinforiano di Metz ; ed era flato ancora portato da Graziano (c). 
Lo confideri bene chi legge : Sunt nonnulli fu Iti nullo dogate , 
audacijjimc quidem {fu»t nonnulli fluiti dogmatis ) , magis zelo 
amarttudinis , quam dile^ionis infiammati , afferentcs Mnnachos^ 
quia mundo mortui funt , ^ Deo vivunt , Sacerdotali officio in- 
dignos , ncque peenitentiam y aut Chriflianitatem , feu abfclutionent 
largiti poffie per Sacerdotalis officii injunBam gratiam , fed omni- 
no falluntur ( labuntur ). Nam fi ex hoc caufa veteres temuli ve- 
ra 

(a) i. I. c, 4- (b) T. X, ctl. ^04. O figj. (c) XP. f, l. c. tj. 
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tapradìcarent , Apoflolica compar Sedis bb. Gregorius^ monadico 
cultu { habitH ) poìlens , ad fummum nultatenvs apicem confcende* 
ret ( quontam quidem htec ofiìatìm fungendi ) , cui ligandi , fol- 
-jendique poteftas concejfa efi . Auguflinus quoque ejujdem S. Gre- 
gorii difcipulus ^ Anglorum prxdicator egregius y CF Pannonienfit 
Martinus bb . , aliique quamplurimi Sandiffimi , prttiojijjimo Mo- 
nachorunt habttu fulgentes y ne^aquam annulo pontificali fabhar- 
rarentur . { Siy quia Monachi fuerunt pradìBis uri prohiberentur X 
Neqiic enim BenediBus Monachorum praceptor almificus ( almus y 
atmificus fon temùni poAerìori ) hujufcemodi rei aliquo modo fuit 
interdiBor ; fed eos fecularium negotiorum ediuit expertes fiore fio- 
lummodo . Quod quidem Apo/lolicts documentis , O" omnium Ss-Pa- 
trum infiirutis , non fiolum Monachisy verum eriam Canonicis ( ca- 
nonicarj dicevanfi allora gli efattori degli annui canoni , fioldì cant^ 
nici y ordine canonico la legge de’ canoni , e preghiera canonica il 
Trifagio ,.ma non fi diceano Canonici i Preti. Collegiali ) maximo- 
pere imperatur . Utrifique etiam ( enim prafiatorum ) perfipicacibus 
Ss. Patrum exemplis y ut mundo mortui fint ( evidentijfiina ratio- 
rie ) prgcipitur , ( Tantorum igitur Patrum injìituti exemplis y 
quibus pertcolojjimum e/i refiragari ) credimfts ( igitur ) a Sacerd(^ 
ti bus Monachis ligandi y fiolvendique offici um ( Deo imperante ) di- 
gne adm'miftrari , fi eis digne contigerit ad hoc minifierium fiubli- 
mari . Quod incunBanter ( evidenter ) affirmatquifquis Jlatum Mo- 
nachcrum y CT habitum ( potentatumgue ) confiderat . ( Verbi gra- 
tta ) Angelus ( enim ) grace latine nunrius dicitur . Sacerdotes i- 
gitur Monachi y atque Canonici y qui quotidie fianBa Dei prcecepta 
annunci ant , Angeli vocantur ( rat ione non incongrua ) . Sed un ufi- 
quifique Angelicus orda quanto vicinius ( Dominum ) claritam Dei 
contemplantur y tanto dignitate fiublimior affirmantur ( tanto fiubli- 
mius dignitate firmantur -) , Numquid non ( nam uti ) Cherubim 
Monachi fiex alis t/elantur . Duce ( quidem ) in capitio^quo caput 
tegitury veris { verifìmilibus ) demonjirantur affertiontbus . itlud 
vero tunicee ( Tunica diceafi la vette dittintiva varia di varj ordini 
di Cittadini, ma non àncora la vette monacale ), quod brachiisex- 
tenditur , alas duas e/fe dicimus ( non puzza di Monacata ' ) & 
illud quo corpus conditur ( tegitur ) , alas duas . (. Sic ) fiex ala- 
rum numeris certi ffime conficitur ( numerum certijjime tmplere afi- 
feritur). Decertantes igitur monachica profiefflonis Presbyteros {de- 
certantes igitur contea Monachos in bac re ) Sacerdotalis potentine 
arrere ( arceri ) officio ( omnino j preecipirnus , ut ab hujufmodi 
nefiandis aujibus in pofierum reprtmantur : quia quanto quifique cel- 
fiior {excelfitor) tanto potentior. Quefto è tutto il decreto dd Con- 
cilio di Bonifacio IV. del dio. Molto mi maraviglio di non aver 
trovato finora alcuno , che abbia olT'ervato lo tteflb alia lettera , fen- 

Cc c za 
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zi che parola ne manchi, o fi ageiunu , efiere il canone fecondo del 
Concilio Nemaufenfe dì Urbano II. oeU’ anno 1091$. , che fi le^e 
ancora nella collezion de’ Concili (a) , E’ certo che non può efl^c 
dì Bonifacio IV. , del qual tempo non ^ea dirli ^ che Sacerdote 
Monachi Dei pracepto annuntiant , e che amminillralTero il battc- 
finio, e la penitenza^ quando folo per grazia rpecìaliUima , qualche 
Mollifiero ottenne, che un fuo Monaco afcendellé al Sacerdozio re> 
dando Monaco, per celebrar la roefia non in pubblico , ma a’ foli 
Monaci, e niente più. il falfario s’introduce col proporre agl’igno» 
tanti per animargli contro del Clero, che quello <em^i,pre* 

tendeva , che dacché una volu l’uomo ha vefiito l’abito, divien in> 
capace di più amminifirar Si^ramenti ; e confuta quello errore coll* 
eienipio di coloro, che ufeiti dal . Monifiero ed aggregati al Clero, 
afccferu ancora al Vefeovado. Ma fapevano bene, e lo vedevano gli 
Ecclcli.ifi;ci, che da i primi tempi quafi tutt’t Vefeovi, e Preti u> 
feivano da i Monifteri ; ma fpiacque poi loro nel fecolo XI. la no- 
vità , che i Monaci , celiando Monaci ,. traevano a fé le decime , e’I 

E ®;o!o coil’oicupar le Parrocchie , e battezzare, e confefiare. Nel- 
i dccilìone lolo fi fa entrare : credimus a Saeerdotibus Monachis li- 
gandi Jalvendique officjum digne adminifìrari . Che dunque dire- 
mo ^ Che quello ch’era un canone del Concilio Nemaufenfe , fu fcioc- 
camente attribuito a Bonifhcio IV. J Io penfo ancora che tal can» 
ne fia del tutto impoftura , intrufb ancora nel Concilio* Nemaufen- 
fe, e non fo!o quello fecondo canone , ma ancora il terzo . Si col- 
lazionino infieme i qifindici canoni di quella Concilio , e fi vedrà , 
che quei due non vi poterono aver luogo. Le inezie ancora, delle 
quali lòti pieni ne mofiraira 1 ’ efière di adulterini . Si é traferìtto il 
lungo fecondo , fi afcolti il breve terzo . Dicefi i Monaci flus va- 
lere eorum ( de’ fccolari ) peccata folvere , guam presbytert fecula- 
res . . Videtur rtobis , ut hit , qui fua reliquerunt prò Deo , dì- 
gniui ticeat baptizare , communìonem dare , peenttentìam impone- 
re , necnon peccata folvere . Or quello è oppofio , c vietato dal pri- 
mo canone . Il battezzare , dar la comunione , e le penitenze , e l’af- 
lolvece conteneva raniminiftrazion della Parrocchia ; c nel primo ca- 
norie il Papa col Concilio ordina : Sane quia Monachorum quidam 
Spifeopis WS fuum auferre contendunt , Jfatuinws ne in Parocbia- 
libus Ecclejiis , quas tenent , abfque Epifeoporum Confìlio Presby- 
teros cellocent . Sed Epijcopi Parochia curam , cum Abbaturn con- 
fenfu Sacerdoti committant , ut eìufmodi Sacerdotes de plebis qui- 
dem cura Epifeopo rationem reddant , Abbati vero prò rebus tem^ 
poralibus aa Monafterium pertinentibus debitam fubjedionem euhi- 
heant^ (y fic cuique fua jura ferventur / fi veda ora fc vicino a 

que- 

(a) T. xo. r*/. p}4> 
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queflo primo canone pofTano Rare , lenza fare a calci quel fecondo, 
e terzo; e fe Urbano IL , e’I Concilio, fcnza eflcrc ulciti di fenno, 
potevano comporre quei panegirico de’ Serafini alati . Che il primo 
canone (ia di quello Concìlio, è certifTimo. Tale quale fi legge [ e 
non quelli ] ne’ codici antichìllìmi di Cencio Camerario. Nei fecoli 
VII. Vili. IX. e X. con furore i beni calarono ne’Monifteri , che 
oflentavano lunghi Cataloghi di Chiefe , che pofledevano , e comin- 
ciarono fra quefie ad averne molte Parrocchiali ; quindi i lamenti 
de’ Vefcovi , e del Qero. Urbano lì. nel 1089. ordinò nel Conci- 
lio di Melfi che gli Abati ornai fi contentaflero delle immenfe ric- 
chezze , che pofledevano ; e come le Parrocchie erano povere , ed 
abbandonate, comandò, che i laici non poteflero più donare a’.Mo- 
nìfle^ nè decime , nè Chiefe , fenza la licenza efprefl'a de’ Vedovi , 
o del Papa; Nel Concilio poi di Chiaromonte del 18. Novembre 
1095. confermò lo fteflò , ea ordinò, che [a] in Ecclefiis^ ubi Mo- 
nadi hahitant , populus per Monàdum non reqafur , jed Cappella- 
nus qu 't populum regat ab Epi/copo , per conjilium Monachorum , 
infiituatur ; ita tameng ut ex fohus Epifeopi tam ordinano ^ guam 
depofitio , & totius vita pendeat converfatie . Lo {ledo Papa con- 
fermò lo fteflò nel feguente anno in quel primo canone Nemaofen- 
fe; e fi tenne forte quella difciplina per qualche tempo . Pafquale li.,- 
che fuccefl'c ad Urbano , fcrifle al Vefeovo di Bologna [i] , edere 
vietato a’ Monaci , ed Abbati , anche dal Concilio di Calcedoniapoa- 
nitentiam , remiffionem peccatorum , reconciliationem , decimas , C 5 * 
Ecclefìas ' c nel Concilio di Poitim, cele^to per ordine di Pafqua- 
le II. coiradìftenza de’fuoi Legati, fi ordinò nel Can.XI. ut nuilus 
Monadorum parodiale minifterium Presbyterorum , ideft baptiza- 
re , Eradicare , pxnitentìam dare prafumat . Scriflc Ivone (i) , che 
Epifropui Lemovicenjis in Synodo agens , interdixit omnibus Regu- 
laribus Clericis CT regimen Parodiarum y Ò" confefionem paniten- 
tium ; ma gli allora potenriffimi Monaci ben feppero foftenerfi , ed 
avanzarli allora nelle conquide, ed allora foggiarono quella Coftita- 
zione, che attribuirono a Bonifacio IV., ed ^Concilio Nemaufenfe. 

13. Nel tempo fteflò foggiarono ancora una lettera come di Gio- 
vanni Ib '. , che fedè dal Decembre del 640 . , all’ Ottobre del 641 . , 
ad Ifacco Vefeovo di Sìracufa , in quelli teimini : Vijìs literìs cari- 
tatis ( ma al Vefeovo toccava il fratemitatis ) ve^ra, nelle quali 
cercava: utrum Ecclefia y prò quiete Monachorum a Saniìis Catho- 
licifque Epifeopìs eis tradita , per Sacerdotes ab eis ordinatos , CT 
inveftitos debeant in/litui ? Addidit quoque litem ac feditionem 
inter Clericos , 0 “ Monachos ex hoc cauja non modicam effe ortam. 
Nunc fuper eay qua contuliftis benigne confilium damus . Conjìlio ita- 

C c c X que 

(b) Ep. f}, & T, t 6 . canee. <«/. 820 , 
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quc multorum fratrutn dtlìgentìffime exquifito^ dccrruimusy ut amodo 
Ecclefi<t Monachis traditte , per fuos Sacerdotes infiituantur . Di- 
vinte enìm Icges iabent . Ò" fteculares , ut cujus e(i pojfcljio y e- 
jui fiat inflitutio ; p" fi in dando quod majus efi factlis fuit co- 
ritas y fit facilior , in concedendo quod minus efi , fanQa ìargitas. 
Quomodo po/fejforis jura cognofeentur , ubi quod fuum e(i , per al- 
terum datur y (T cum voluerit aufertur F Humani moris efi illurn 
vereri y cujus judicio O" voluntate nunc erigitur , nunc deprimi- 
. tur. Unde fity ut qui in parte funt y Epijcopis adferviendumpro- 
clivior Sacerdos fiat ; CT fic Epifeopus , qui JanBe O" religiofe de- 
dcrat y quodam fiimulata auHorstate ad fe retrahat . Sic itaque pri- 
vatur mercede , quam confecuturus fuerat ; tum quia fiBa carica- 
te aufert , quod dederat ; tum quia pravorum Sacerdotum difeor- 
dias y CT fctjfuras amantium lites , O" dijfentiones inter Epifeopos 
feminantium verbis , nimis credulus faBus , quod prius fucate mo- 
liebatur luerari y poft deteBafraUde conatur quadam ufurpatione e» 
tato auferre .* Quorum advertem calliditatem , deinceps omnino 
licentiam Monachis damus fuqrum Ecclefiarum inveflitores fieri . 
Così il Monaco tcnebrofo combattè apertamente le difpofìzioni dei 
Pontefici Urbano e Pafquale. Giovanni di Giovanni [<>] rapportando 
■quella lettera, che dice lodata dal Tommafini, riprende Rocco Pir- 
ro per non aver dato luogo a quello Ifacco tra i Vefeovi di Siracu- 
fa ; ma la riprenfione deeii a lui . & Gregorio nell' anno 6 g$. confa- 
grò Vefeovo di Siracufa Giovanni , c li kriffe più lettere uno all’ul- 
timo di fua- vita , cioè fino aH'anno doj. Dagli atti di S.Zofimo co- 
lla, ch’eflb Giovanni nell’ anno- 607. ordinò lo lleflò S. Zofimo A- 
bate di S. Lucia ; c che elTendo morto li fucceflè il Vefeovo Pietro, 
e morto Pietro nell’anno ^47., fu eletto e confagrato lo llcflb S.Zo- 
fimo y dun^ Ifacco prima del ^41. è fantallico . La lettera 
non può clTere di Giovanni IV., di cui balla leggere qualche lette- 
ra , per arrolfire di tale impollura . Non poteva egli concedere che 
ì Monaci ammìnillrairero le Parrocchie ad elfi donate , non polTe- 
dendo allora nè Parrocetùe, nè pubbliche Cappelle. Nelle Provincie 
lic^gette nello fpirituale immediatamente al Papa , com’ era la. Sid« 
•lia , era ipecialìliìma grazia del Papa , che un Monillero avefle un 
folo Monaco conlàgrato Prete, per celebrar la meUà nelfolo chiufo 
Moniflero. EITendolì edificato un gran MoniAero in Napoli, S.Gre- 
gorio [i] accordò al \ekovo Fortunato i che lì benedkefle, e vi fi 
■nilTero de’ Monaci , ma colla efprelfa condizione , che non avefle 
proprio Prete , fed quoties Ulte 'degentes Monachi mijfas fieri volue- 
rint y a dileBione vefira Presèyterum noverine poftulandum ; e co- 
sì generalmente i Monilleri non aveano Preti, nè vi erano Monaci 

Pre- 
fa) C*d, dtfl, rij. ftg. syr*. (b) L. io. ep. x. 
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Preti , nè '2Ìcun Monifìero poUcdea pubbliche Chiefe ; onde non vi 
era luogo per quelle difcordie. 

CAPITOLO VII. 

Tavola Cronologica. 

E Cco hnalmente raccolto in una tavola quanto (inora fi è dimo» 
firato, affinchè tutto polTa ad un colpo d’occhio ofiervarfi. Va 
per le ‘iruni de’ letterati ['Arte di verificar le date , Opera molto la- 
boriofa de i dotti Benedettini di SMauro di Francia; ma oltre che 
in effa in vano i nofirì giovani cercherebbero 1’ epoche de i nofiri 
Sovrani ; in e(Ta multe epoche de’ Pontefici , Augufii , ed altri So- 
vrani non fono conofciute , e molte ne fon (alfe ; onda in luogo di 
cfTere utile per efaminar fu di eifa le riote delle carte antiche , che fi 
trovano nel Regno, è anzi di grave danno riducendofi ad arte di 
moftrar falfe le vere note , e r’trre le falfe . In quefia nofira Ta- 
vola nella prima colonna perpendicolare fi veggono l’anno di Grillo, 
e r Indizione . Ma ridetta Tempre il lettore , che l’ Indizione unita 
all’ anno di Crìfto , va con effo fino a tutto l’ Agofio ; e che dal Set- 
tembre in poi comincia quell’indizione, che va unita coli’ anno fe- 
eueiite. Nelle colonne orizontali fi veggono gli anni corrifpondenti' 
del Papa , e de’ Principi ; ma in quello fia attento chi legge in of- 
fervare di ciafcun Papa , o Sovrano da qual giorno o mele fia fiibli- 
mato; perchè , ove non cominciarono col primo di Gennaro, ciafcua 
anno di elfi corhfponde in diverfi meli a due anni di Grillo , e Tem- 
pre , in diverfi meli corrifpondono a due Indizioni . Per minuire ai 
giovani il travaglio di lunghi computi , a ciafcun anno fi è notata 
la lettera Domenicale , il giorno di Pafqua , e i cicli del fole , e 
della luna , per efaminar le fede dell’ anno , le ferie , i giorni di or- 
dinazioni de^Vcfcovi , e le lune che troveranno notate in aatiche 
carte . Per lo fieflb fine fi aggiungono , ove pofibn capire , gli' anni '■ 
dell’ Egira, il Greco, e l’ Alelfandrino , corrifpondenti all’anno co- 
mune dell’Era nofira volgare. 
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580 ^ 

5»» 

b' 

IO, Ap. 

ai 

] 

10 

1 

6097 

5*1 tt 

590 

• S5.M.3.Ap. 

Ariol to • 

4 

. XI 

a 

•<098 . 

5«a B 

59» 

e 

»S- Ap. 

a 

5 

* la 

3 

^099 

5*5 n 

>’>* 

r c 

4f, Ap. 

5 

i 

M 

4 

4ioo 

5*4 

575 

d 

»9. M. 

4 

7 

>4 

5 

OlOS 

5*5 » 

594 

•« 

II. Ap. 

5 

8 

•7 

6 

4 loa 

580 n 

591 

b 

3 . Ap. 

6 

9 

|4 

7 

élO} 

5*7 ^ 

59* 

* 8 

sa. Ap. 

' 7 

IO- 

17 

. 8 

«104 

588 g 

S97 

f 

«4- Ap. 

* 

CallinicO' 

18 

9 

8105 

bsj 
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CAPITOLO 


I. * •. *. r I Duchi di Spolcti . I Klarchi. I Cicli . Annc^ Alfflfandrilr? 

|Ann. LD. ralqua.] Artonc ^ Ciovaiuii Calliopa IScK e Lun. Greco Efiira di Maometto . di Criiìo ,U 

7 [. ^3 >J 33 9. Giurino ^50 y. 


Ann. L%D. Tafqua. 
à ',9 g aj. M. 


6^4 g f ai. Ap.j 


e tf. Ap. 


669 g 15. M. 


^7® * 14* Ap.j 


a. .Ap* 


■5 g Ap. 


476 f e* ó. Ap.j 


084 c b ’ IO. Ap.j 


685 a •* a 4 . M. 


386 


Gregorio 


6t&8 


ad 16 I di5^ 


.T9 di7a 


J9 29. Maggio . 

431 

40 if, Maggio 

«51 

41 7. Maggio 

<SJ 

IBIIEBIBSE^III 

<J4 - 

I43 .15. Aprile 

«SS 


di7? 


di74 145 15. Marzo 


^*75 47 3* Mano 


òi7d I43 ao. Febbraio 


Is* 

18. Gennaio 

hEI^ 3 ISES 5 S 

1 

54 

. i4. Decembre 

ss 

4. Decembre 

s« 

aj. Novembre 

S7 

15. Novembre 

S« 

3. Novembre 


M 


tj 74 I dtSd 


Ò1S7 jtfo 12. Ottobre 


^ 4 188 Ur 2. Ottobre 


iS ryj 4189 4i 20. Settembre 


18 


4} 9. Scrtembre 

. «74 

44 29. Aprile ! 

^75 

45 19. Aprile 1 

*?* 

44 8. Aprile | 

«77 , 
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Anno 

Gfcco 


Àlenanda 

di Grido. 
6 $o 


TnCmond, 

26 


Egira di Maometto. 
69 7. Luglio 


Giovanri Tiarya 


I70 i 6 . Giugno 


’2* 4. Giugno 


I73 ij. Maggio 
74 >3- Maggio 


daoa 


Marzo 


20. Marzo 


Marzo 


8t Febbraio 


6zo8 


ISa 14. Febbraio 


T^latto 


[Ss 4. Febbraio 


dai! I84 2}« Gennaio 


T 2 . Gennaio 


[88 xr. Decembre 


ao. Novembre 


Novembre 


Giovanni Rizocopo 


Ottobi'e 


x8.' Ottobre 


Ottobra 


daaO 


Scòiadico 


Settembre 


dazi 


16. Settembre 


Settembre 



1 
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• I 

• L 4 .. n * . t ' I : rv_: 4..1: 4D^j*i.4i: irv.4i. KT..in^..;.44 m..#> J: C-^. 


Mnn. Ind. 
| 7 >* 

I 719 


171 » 


?7»3 


Ì7*J 


rf7»7 


Ì7JO 13 


i73« «4 


H 73 » 


M 


m_ 

«'34 


^l 73 S 


473< 


737 


ti 
tl-ì« 
« — 
«! 1 !_ 
^740 
61 — 
^743 

^ 74 . 


743 >> 


f ^744 >1 

t 

^745 '3 


V 744 14 

t 




Papi. 
-Gregorio II. 
5 


*3 


14 


»5 


j 4 


*7 


G regorio 1 1 1. . M ir. 


Zichcria )ó. Novem. 


Imper.*idori OrientaU, . 
Leone Ifauro 


4 e Codaorino Copronimo 


X da Marzo » c t 


f X Marzo 


4 ‘ 


*3 


14 * IX 




id X) 


*7 *4 


»3 


18 


•»4 


.*7 


x 4 


*7 


18 


tf 

«7 


*9 


*5 


*9 


Re d'Irak. 
Uutprand. 
7 


8 


*3 


Du.d: Nap| 
Giovanni 

4 


HCfarato 


«4 


*5 


lò 


«7 


18 


*9 


Z4.e Ildeb.i 


13 » 


ad 3 


47 4 


z 8 s 


Teodoro 


»5 


Cfdlaiir'mo loJo 13 « za 


14 e 13 e Artaba^dOyé Nicefor. 


»S 


»S 


»7 


ad 


^7 . 




a 8 


xq 4 


?o 7. 


31 8 


13 


3» 9 


Rachis 


*7 


a da Oh. 


\S 


*9 


Principi di Beoeveot. 
Romoaldo LI. 

J3 


14 


*S 


id 


*7 


18 


■«9 


*3 


»5 


Adelai 


Gregorio 


Godefcalco 


3 


Giiolto II. dal Mano 


6 *. 


Duc.di Spo| 
baroaldó 
*7 


i8 


Trafin. II.l 


>3 


»4 


M 


llderìco 


Agebrando 


Lupo 
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07 ^ 

Ano. 

718 

L.D. 

b 

Pafqusi. 
17. M. 

Eltrchi . 
toUOIco . 
6 

Cicli. 
Sol. e Lun. 
»7 16 

Anno 

Greco 

6 %i 6 

Egira di Maometto. 
100 3. AgoAo 

AleiTandri., 
di Crifto . 
710 ' 

■ ■■■,' 

7*9 

A 

id. Ap. 

7 

*8 

*7 

da»7 

lOl 

13. Luglio 

7.1 

710 

8 f 

31. M 

8 

t 

18 

4xi8 

102 

X2. Luglio 

7IA- 

7“ 

e 

ao. Ap. 

9 

A 

*9 

^129 

103 

2. Luglio 

7«l . 

7 \% 

d 

II. Ap. 

IO 

1 

X 

4239 

104 

AT. Giugno 

7*4 

7>J 

e 

18. M. 

it 

4 

a 

<» 3 » 

lOJ 

io« Giugno 

7«* ( 

7»4 

b A 

id. Ap. 

f A 

s 

1 

6232 

to4 

a». Maggio 

714 

7»J 

8 

8. Ap. 

*3 

6 

4 

da|3 

107 

19. Maggio 

7'7 

7 %S 

f 

14. M. 

*4 

7 

$ 

da|4 

to8 

8. Maggio 

718 

7»7 

e 

ij. Ap. 

Paolo 

8 

tf 

«*1$ 

109 

27. Aprile 

\ 

7*7 

718 

d c 

II. Ap. 

Eutichìo . 

9 

7 

6 ii 6 

irò 

16, Aprile 

710 

719 

b 

14. Ap. 

A 

IO 

8 

«»!7 

SIX 

4. Aprile 

71. 

— 

7JO 

A 

»• Ap. 

1 

tt 

9 

423S 

112 

24» Marzo 

7*» 

73* 

g' 

it Ap. 

4 

ti 

to 

<> 5 » 

»*3 

1$. Marzo 

71. 

71» 

r c 

20. Ap. 

$ 

*1 

if 

4249 ’ 

*»4 

3. Marzo 

7»4 

713 

d 

$• Ap 

6 

*4 

II 

4241 

•’$ 

ai. Febbraio 

7»S 

734 

C 

18. M. 

7 

•$ 

*3. 

4242 

ii4 

<0. Febbraio 

724 

71$ 

b 

17. Ap. 

8 

16 

*4 

di4i 

**7 

29. Gennaio 

7*7 

736 

» 8 

8. Ap. 

9 

*7 

*5 

di44 

X18 

13. Gennaio 

728 

737 

f 

14. M. 

to 

18 

16 

da4s 

i>9.9.Gc. 120.a9.Dc. 

719 

73* 

e 

13 . Ap. 

11 

*9 

>7 

424 ^ 

xai 

i8. Decembre 

730 

73® 

d 

$• Ap 

1» 

20 

iS 

dX47 

122 

7, Decembre 

71* 

740 

c b 

14. Ap. 


11 

*9 

4248 

*»J 

24. Novembre 

71» 

7+* 

a 

9. Ap. 

«4 

2 » 

X 

dl49 

114 

ij. Novembre 

711 

74» 

8 

1. Ap. 

«$ 

»i 

A 

4250 

I 2 J 

4. Novembre 

714 

743 

( 

«$• Ap. 

ì6 

M 

1 

4251 

il4 

25. 'Ottobre 

73$ 

744 

e J 

5. Ap. 

«7 " 

*$ 

4 

dija 

»*7 

t|. Ottobre 

734 

745 

c 

18. M. 

t iS 


s 

<»$» 

128 

a. Ottobre 

737 

74« 

b 

17. Ap 

*9 

»7 


*»$4 

119 

21. Settembre 

71* 

747 » »• Ap- 

20 

18 7 

disi 

^ssactes 

130 II. Setrcmbro 

739 


X 


Ecc 


Diaìtized bv Gooole 



40 ». 


APPARATO CRONOLOGICO 
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Ind. 

1 

Papi . 

ZuhtTU . 

t 

impcradori Orirniìli . 
Artabaldo, e Niccloro» 

30 e 

Ke d' Italia .. 
Kachif 
5 

Duchi di 
Napoli • 
Teod. 21 

fl749 

1 

9 

31 

c 

|o 

Adoilo 4 , Luglio 

22 

^71» 

3 

IO 

j» 

c 

1 « 

2 

»5' 


4 

XI 

33- 3». < 

Leone IV. 6 ,. Giugno 

1 

»4 

flrj» 

S 

Srefino III, di Mari 

34- 33 . 

1 . e I 

da Novembre 

4 ' 

*3 

8751 . 

6 

X 

31 

34 

5 » 

3 

2 d 

fi— 

' 7 

3 

3« 

35 

. ’ 

6 

»7 

S75Ì 

8 

4 

37 

3« 

3 4 

7 

28 • 


9 

j 

3» 

57 

« 3 

RachiS 

»9 

^7J7 

xo 

Taolo 19 . Maggio 

3» 

38 

7 4 

Oefiderio da Mario 

30 


ZI 

1 

40 

39 

« 7 

2 

Stctago 


11 

3 

41 

4® 

9 8 

3 . c Adelchi 

1 da Nov. 

^760 

M 

4 

4» 

41 

IO 9 

42 da AgolH> 

3 ' 

^761 

*4 

I 

43 

4» 

XX to 

5 3 

4 

y7<* 

M 

4 , 

44 

43 

Il II 

« 4 

3 


1 

7 

4J 

44 

IJ la 

7 3 

d 

! 

1 

s 

44 

43 

«4 »3 

8 d 

7 

*|7«S 

) 

9 

47 

4< 

«3 *4 

9 7 

« 

1 47^^ 

4 

10 

48 

47 

lò 15 

IO 8 

9 

lJ7<7 

5 

morto 1 ^. Giugno. 

49 

48 

17 xd 

Il p 

10 

'I 7 ** 

4 

Sccfaw) III, p. Agallo 

$° 

♦9 

x 8 17 

XI IO 

IX 

V** 

7 

z. 

j> 

SO 

»9 •« 

13 II 

12 

I 1770 

> 

3: 

s» 

3» 

» ip 

14 II 

*1 

' J 77 * 

♦ 

4 

33 

sa 

ni 10 

«■3 >3 

"»4 

1 J 77 » 

XO 

Adriano 9 , Febbraio 

54 

35 

12 2X 

xd 14 

«3 

i?77» 

xt 

V 

33 

54 

»3 a» 

Carlo 'm. I. Giugno 

id 

3 ”4 

11 

3 

5** 

SS 

24 13 

2 . c 1 . 9 . Gl’isno 

>7 

{t7J 

M 


|Lxone t'olo i$. 

X4- 7. 14 . Seit. 

3 « » 

x8 


>4 

y 

14.1). 1 . 

, e Codaoftno 14 . Aprile 

4 » 3 

*9 


• 4 

feStariS'Ts-ìì-vff» 

»7 3 a 

3 « 4 

20 

iS,aSr^3|g 
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I An. L. D, Pafqut. 
74* t ^ **• 


PriDcipi di B«nevcot.|Duc.di 


Gifoiro li. 

7 


HUrchi . I Cicli 


Lupo I Eutichio.lSol. e Luti.l Greco lEgln di Maometto, di CriAo. 



I Alefl.tndri.) 


I si 6250 jiji 30. AeoAo 


Agodo 


6258 |i)j p. Agofto 


Ó1S9 |i34 Luglio 


6i6ù 13^ tj. Loglio 


éz6j lijd 6» Ll^lio 


7 14 I 6z6z |i37 zS. Gliq^im 


8 15 I 626^ 138 15. Giugno 


d204 139 3* Giugno 


IO 17 I 140 24. Maggio 


I 13. Maggio 


6267 142 3. Maggio 


626H |i43 at. Aprile 


6269 )i44 19. Aprile 


<270 [145 SI. Marzo 


4z7t |i4<$ ao. Marzo 


^272 (147 9. Marzo 


6273 I148 27, Febbraio 


d274 1149 w6. Febbraio 


|'5^ 5- Pcl>bralo 


óiyS I151 25. Geon.ijo 


^^77 1*5* *4« Ciennajo 


22 IO 


23 II 


24 12 


*5 >3 


2d 14 


*7 15 


i 8 tó 


1 17 I 6284 


^*7* |«53 4*Ge. 134.24. De. 762 


6279 135 13. pjcrmbre | 7^3 


tfiSo 1(54 2. Dtn:envbrc 


óiSi 


<282 II $8 IO Novembre 


6283 |i59 31. Ottobre 


t^o ic. Otrobré 


^285 |i<$i 8. Ottobre 
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779 

c Jf. Ap. 

7 

4 X 

<287 j 

163 17. Settembre 

780 b 

1 a tó, M. 

8 

j * 

ai88 1 

1Ó4 6. Settembr* 


»). M. 


de XI. Ap. 


3* 


g 8. Ap. 15 


f € 30. M. 


,d 19. Ap.|GuÌnigìr« dal Febbr 1 


1 f. Ap. 


27. M. 


ag 15. Ap. 


a). M. 


sa* Ap. 


e b 3. Ap. 


23. Ap. 


p g. Ap. 10 


ed 19. Ap.j 12 


♦. Ap. 


27. M.| >4 


5 


g f 3«. M. 


il. Ap.[ xg 


165 26. Agxil 


166 15. Agofto 


1^7 5. Agofto 


i 69 24. Lu.^Uio 


t^9 13. Luglio 


I170 3. Luglio 


17X 22. Giugno 


>73 3«. Maggio 


I174 20. Maggio 


I178 7, Aprile 


|i79 27. Marzo 


|fSo 15. Marzo 


s8x 5. Marzo 


jx8a 22. Febbrajo 


183 II. Febbrajo 


184 31. Gennaio 


|i 85 20. Gennaio 


IxStf. xo. Gen. 187. 30. Dee. 


I189 8. Decembre 


1x90 27, Novembre 


[191 i 6 . Novembre 
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APPARATO CRONOLOGICO 


Antu 

8 o$ 

ind 

‘ 

P»pi . 
Leone III. 
14 

imperaron Orientali . 
Snurocio . 

7 * ^ 

Re d'It, Imperad. Occidentali. 

Carlo Magno , e Pippine . 
jd.jj.» a 8 

Duchi di Napoli • 
Teofilatto 
20 

809 

» 

>$ 

8 

7 

37.5S.to 

»9 

Antimo 

Sto 

5 

16 

9 

8 

58.37.11 

30 

2 

Sii 

4 

*7 

Michel CuTopal. e TeofiUffo 

59.38.1a 

rippino muore 

’ 3 

Su 

s 

18 

2 da 

250 Decenibre 

4 '>- 39-'3 

Bernardo Re da Noe. 

4 

81J 

6 

*9 

Leone Armeno 

41.40.14 

2 Lodovico pio Imp. 

s 

814 

7 

20 

a da 

25. Decembre 

Lodov.i.da Sctt.i. dopo Apr. j 

6 

«'$ 

8 

2t 

r 

3 * 

• ' 4 

7 

Sitf 

9 

Stefano IV 

4 

4 3 

s 

8 

817 

xo 

Pafqaale I. 

5 

5.4 6 Lottarlo Imp. da 1^. Dee. 

Teodoro 

818 

it 

2. a5.Gen. 

6 

Lodovico 6. 5 Lottario a 

2 

*>9 

12 

% 

7 

7 < 

3 e t da ApoOo 

3 

820 

>3 

4 

Michel Balbo 25. Dècrmbi« 

* 74 ® 

2 , e 1 da Luglio 

4 

Sxt 

*4 

s 

2. 

e Teofilo 

98 j 

3 2 c 1 da Ottobre 

S re fiuto 

822 

M 

6 

5. e a. 

da a5< Decembre 

IO 9 

4 4 3 2 1 da Nov. 

Buono 

8ij 

1 


4 

3 

11.10 

7.3 4 . 3 -» »- S-AP’’- 

2 

S24 

a 

Eugenio II 

S 

4 

la.iz 

«.«. 3 ^^. 3 » 

* 3 

s», 

9 

2 i4.F«bb. 

tf 

$ 

13. la 

9 - 7 .S-S- 4-3 

4 

Hz6 

4 

1 

7 

6 

t 4 -n 

10.8.7.3.3.4 

S 

«»7 

5 

Valentino 

8 

7 

13.14 

ii. 9 - 8 . 7 ».S 

4 

828 

6 

Grepor.IV 

. _ » 

8 

itf.15 

12.10.9.8.7.4 

7 

819 

7 

a. la.Gen. 

Teohlo Tolo 9 

17.14 

13.11.10.9.8.7 

8 

8)0 

8 

3 

10 

18.17 

14.11.11 10.9.8 

9 

Su 

9 

4 

^ Il 

13.13 

12. 1 1 . 10.9'' 

10 

8j» 

IO 

s 

11 

20.19 14.14.13. 12 . II. 10 

12 

Sii 

II 

4 

«3 

21.20 

17.15.14.13.12.11 

12 

834 

12 

7 

>4 

22.21 l8.i4.i5.T4.i3ia 

Leone , poi Andrea da Giugno 

«ss 

U 

8 

•s‘ 

a3.aa 

19.17.14.15.14.13 

2 

S)Ò 

14 

9 

x 4 

24.13 

20.18.17,14.15.14 

3 

8$r 

«s 

.0 

<7 

25.14 

21.19.18.17.14.15 

4 


s« 
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Duchi di SpoUci. Conti di 
CumiRilb. Caput . 


S09 g 8. Ap. 


810 


i 


g 1, Ap.j 10 


8t6 f e 20. Ap. 


17 d IX. Ap.l Sicone 


19 I Landolfo | 14 


a. da Lugli 30 


Sao a g S. A.| 4 


6x1 ( 24. M. 5-e Sicardo 


Sxx e I). Ap. 


8 x5 ^ S- Ap. 


Sx4 c b 24. Ap.l 8 4 Adalardo,poiMauriog 


Suppone 


1 94 15. Ottobre 


ji9j 4. Ottobre 


iptf 25. Settembre 


Il 97 li. Serremfirc 


[198 I. Setrembre 


199 XI. Agotlo 


xoo I T. Ago(K> 


201 30. Luglio 


|aox 20, Luglio 


I105 9. Luglio 


1x04 Giugeo^ 


205 17. Giugno 


xod 6. Giugno 


jio7 %ó. Maggio 


208 1^. Maggio* 


209 3. Maggio 


826 g 6. Ap.| IO 6 


827 


82S ed 5. Ap.j 12 8 


829 c 28. M. 


14 IO 


>S 


X gf 24. M.lsicardò 11. 


S, Ap.jtM **«l*Sct 


855 e 18. Ap. 


856 b a 9. Ap. 


23 11 


2é 13 


6535 |ii> 2. Aprile 


... 

22. Marzo 

... 

11. Marzo 

Xf3 x8. Febbraio '• 

2 ltf 

iS. Fehb..-^' 

»'7 

7» Febbraio 

118 

27. Gennaio 

219 

16, Gennaio 

X20«5 

.Ge. 221.25.De 

X22 

13. Decenibre 


3. Decembre 
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APPARATO CRONOLOGICO 


Impcradori Orienuli. 
TeoliI» 
tS 





Im)>eradori Occidentali . 
Lxxiovico Pio € Lottano . 
id .25 avao. 19 . 1 S. 17 . 1 tf 


Duchi di Napoli . 
Leone y poi AiMltta 
5 


i 7 .atf a).a 1 . 10 . 19 . 18.17 


ao. , e Michele (. 011 . 14 . 11 . 11 . 10 . 19 . 18.1 Lodovico (I. Re 


ax % |i). 13 . 11 , 11 . IO 1 9 . 1 . 10 . Gìur. i.di 13 . Giu. 


Michel, c Teodora 3 itf. 14 . 13 . 11 . 11 . 10.3 


17 . 13 . 14 . 13 , 11 . 11 , 4 . Lod. Re 4 . 1 mp.da Giu.|CoiUardo Sergio tf.Ag 


iB.itf,i3.a4.i3.ii,3 5,1 
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ERRORI OCCORSI NELLA' STAMPA. 


Nel fo»Iio terzo fi fon repUcatl i numeri- delle pagine fel foggio 
feconlli da^. a 3 z.; ^ continuato. 

’■ aio al verfo tó., dopo la parola Nàpoli, fi 
ferlò fiato lo accerta lo ftelfo Papa Onorio nella l^“^/?CarcL 
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